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MAZ BOLESCI

,,Najwzgardzenszy byl i najpodlejszy z ludzi,
maqz bolesci, a swiadomy niemocy...

.. najwzgardzeriszy mdéwie, skqdesmy go za nic nie
mieli‘. Jezajasz 53..

Krzyz na Golgocie i rozpiety na nim Zbawiciel swiata rrzykuwa w tym czasie pasyjnym
do siebie uwage Swiata chrzescijaniskiego, na krzyz ten patrzymy w duchu, rozmyslajqc nad
niewystowionemi cierpieniami i gorzkq $miercig tego, ktéry najdoskonalszq, boskq byt mit sciq.
Gleboka serdeczna boles¢ przejmowaé nas musi na widok krzyza, na ktérym Zbawca n sz umiera
haniebnq $miercig przeste:cy. To¢ tylko najgorszych wyrzuthéw spolecznosci ludzkiej skazywano
w starozytnosci na $mieré krzyzowq. Na krzyzu tym umiera zwolna wsréd niewystowi nych
katuszy ciata i duszy, ociekajqc krwiq wlasng z ran mnogich, w koronie cierniowej na glowie,
wy$miany i wyszydzony przez wrogéw, oduszczony przez Boga— Jezus z Nazaretu—krél zydowski!
Zaiste to mqz bolesci, o ktérym prorok Parski powiada, #e najwzgardzernszy byt z ludzi,
skad go sobie za nic nie miano!

Jezus przez ludzi wzgardzony! Niepojete to, a jednak prawdziwe! Wzgardzili nim i za
nic go sobie nie mieli wspétczesni jego, w pierwszym rzedzie ksigzeta ludu zydowskiego, kaplani,
faryzeusze i nauczeni w pismie, zawiedzeni w nadziejach swoich pozyskania Jezusa dla wlasnych
swoich celéw utrwalenia wladzy swej nad ciemnq masq ludu i utrzymania tej misy w bezdusznej
prawowiernosci i slepem rosluszenstwie martwym przepisom zakonu, wzgardzit nim lud prosty,
ongi Humnie do ni¢go si¢ garnigcy, przeniést nad niego morderce Barabasza i zaplacit mu za
mitos¢ jego petnem zawzietosci ,,ukrzyzuj go*, gdy si¢ rrzekonal, ze juz nie nasyci wiecej
zoladkéw swoich chlebem, cudownie na puszczy rozmnazanym, i oczu widokiem cudéw jego
pasé wiecej nie bedzie. Wzgardzil nim wreszcie dumny i wyksziatcony rzymianin, wielkorzqdca
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Pilat, placac, gwalt uczyniwszy wlasnemu sumieniu, wyrokiem $mierci, na kréla Zydowskiego
wydanym, za przychylnos¢ i wzgledy ksiqgzat i przywédcow zydowskich, ktésrymi w glebi duszy
brzydzit sie przeciez niewypowiedzianie!

To jeden byt obéz—wrogowie [ezusa i ludzte wzgledem niego obojetni!

A obéz przeciwny—uczniowie jego i ci, co sie do stronnikéw jego zaliczali? Matowierni
i krotkowzroczni uczniowie jego pokladali w nim nadzieje, najzupelniej ziemskie i cielesne,
oczekiwali od niego odbudowania i ugruntowania ziemskiego krolestwa mesjaszowego, wielu zas
stronnikéw jego widzialo w nim tylko wielkiego cudotwirce, wielkiego czlowieka, milosiernego
dobroczynce, nauczyciela ludu i wodza ludu, kiéry wprawdzie czolo swe wawrzgnem milosci
ozdobil, ale jednak mimo to jak meteor zablyst tylko na chwile, aby znowu na krzyzu Golgoty
zagasnqé na wieki!

Taki byt sqd o Jezusie wspétczesnych mu ludzi! Najmniejszego zrozumienia dla boskiego
poslannictwa jego, najmniejszego pojecia, Ze na krzyzu dokonac¢ si¢ miato pojednanie grzesznego
rodu ludzkiego z swietym i sprawiedliwym Bogiem!

Nie miatoz to przyczyni¢ bélu cierpigcemu i umierajqcemu za ludzkosé¢ Zbawicielowi swiatad
Nie byt ze to najostrzejszy i najbolesniejszy ciern w cierniowej koronie jego? Niezrozumiany,
wzgardzony i opuszczony—maz bolesci!

A dzis? Czemze jest dla wsvélczesnej ludzkosci ten maz bolesci?

Chocébysmy nie mowili w tej chwili o tej i dzisiaj tak wyraznie i napastlivie przejawiajgcej
sie checi zabicia Jezusa raz na zawsze, usunigcia go z widowni $wiata i z serc miljondw jego
wyznawcow, to czemze si¢ to dzieje, iz z réznych stron wmdwié w nas pragng, Ze nauka
usuneta juz Boga od rzqdéw w wszechswiecie, ze niezalezna moralnosé¢ uczynita religie zbyteczna
i ze wobec postebu wiedzy niema juz miejsca dla wiary? Czyz nie z tqd to pochodzi, ze
i dzisiejsza ludzkos¢ wzgardzita Jezusem i za nic, albo bardzo malo go soiie wazy?

Jakze Go sobie my dzisiaj wazymy?

Zaledwie on maqz bolesct wydal ostatnie swe tchnienie na krzyzu, budzi sie powszechnie
przekonanie, ze wzgardzono tu lym, kléry na najwyzsze uznanie i najwdzieczniejszqa mitosé
zastugiwal, ze nienawis¢ ludzka przybita do krzyza tego, ktéry szczescie niost z sobq tej
ludzkosci i zbawienie. Setnik pogarnski wydaje o tym mezu bolesci swiadectwo, ze sprawiedliwym
byt cztowiekiem, a i lud wszystek wracat do doméw w przygnebieniu i bit si¢ w piersi, poczy-
najgc pojmowaé, ze stala sig¢ tu zbrodnia straszna, kidra sie na nim juz w niedalekiej przysztosci
strasznie zemscié¢ musi! To przekonanie, juz pod krzyzem na Golgocie w momencie najglebszego
ponizenia meza bolesci w sethach serc zrodzone, rosto potem, potezniato, coraz sie szerszq
rozlewato falq, aby sie po Zmartwychwstaniu Parnskiem zamieni¢ w ong w sercach tysiecy
ugrunfowanq pewnosé, ze ten do krzyza przybity dla tego sie stat mezem bolesci, aby sie
dla $wiata sta¢ mégt ksieciem zywota, Pasterzem i Biskupem dusz miljonsw tych wszyst-
kich, ktérzy wen wierzyli i jeszcze uwierzq. Dla nich Golgota—to miejsce ucieczki, gdzie dusza
strwozona doznaje pokoju, a krzyz na Gbolgocie zatkniety moéwi do nich glosno, ze nie tylko
nienawi$¢ ludzka zawiesita na nim swojq ofigre, ale i mitos¢ boska z siebie na nim oflare ztozyta,
aby daé szczescie tej zapamietalej w nienawisci ludzkosci!

Dzis obok nienawisci, pragnacej zabi¢ znowu Jezusa, plonie ogniem zywym mitosé bu niemu
w sercach miljonsw tych, ktérzy w nim zbawienie swiata widzq i zbawienie duszy swej znalezli.
Dla nich zawisty na krzyzu przed 20 blisko wiekami Jezus nie jest ,najwzgardzeriszym i naj-
podlejszym z ludzi, ale najpiekniejszym =z ludzi, duszy ich skarbem i serca pokojem! Przed
owym wielkim mezem bolesci upadamy na kolana i uwielbiamy milosé jego ku nam, ktéra
Go na Golgote obok nienawisci ludzhkiej zawiodta. Na krzyzu za nas zawist Pan, i oto —
wkazn pokoju naszego jest na nim, a przez sirice jego jestesmy uzdrowieni”.

ZGODZIC SIE Z WOLA BOGA? LATWO W TEM ZAWINIC!
CHRYSTUS JA NAM NA GLOBIE ROZKAZUJE CZYNIC!
SEOWACKI.
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Co nam nasz Kosciol Ewangelicko-Reformowany daje.

(Odczyt, wygloszony na konferencji duchownych ewang. - reformowanych w Warszawie

dnia

25.XI 1925 r. przez ks. seniora Haenischa z Po znania)

Rozmaite Kosécioly chrzescijafiskie réznia sie
miedzy soba tem, ze kazdy z nich wchlonal
w siebie wigksza lub mniejsza ilo§¢ pojeé reli-
gijnych, bedacych wytworem ducha ogélno-
ludzkiego. Ewangelja nie jest wytworem ducha
ludzkiego, jak mowi Apostol Pawel, nie jest
owocem mysli i postepu ludzkiego, lecz jest
jedynie i wylacznie darem Bozym. W miare tego
jednak, jak ludzkos¢ na $wiecie zyjaca dla
Ewangelji pozyskana zostaje, wytwarza sie mie-
szanina ducha Bozego z duchem ludzkim, wiecz-
nej prawdy i laski Bozej z natura ziemskiego
cztowieka. Gdyby to nie mialo miejsca, nie mo-
gta by Ewangelja wogéle dziata¢ na czlowieka.
Potok splywajacy z wyzyn goérskich strumie-
niem krysztalowo czystej wody bierze w siebie
zawsze czasteczki tej ziemi, po ktorej plynie.
Tak samo jasna wecda zywota wyplywajaca
z Boga traci nieskazitelng czyslo$¢ swa w ze-
tknieciu sie z pylem ziemi, ktora zrasza.

Profesor Heiler z Marburga — sam byly kato-
lik — moéwi, ze katolicyzm jest to pewnego ro-
dzaju ,complexio oppositorum”, czyli splot
sprzecznych i zupelnie réznych pierwiastkow —
znajdujemy tam zmieszane ze soba pierwiastki
czysto chrzescijariskie obock wytworéw ducha
ludzkiego na tle poje¢ czysto pogariskich.

A wreszcie, czyz poszczegdlne Koscioly nie
wchlonely w siebie cech, wtasciwych ludziom,
spoleczefistwom i narodom, wéréd ktérych po-
wstaly i wzrosty?

To tez nalezy wyroblc sobie jasny zupelnie
poglad na te kwestje i staraé sig_ja z cala bez-
stronnoscia rozpatrywac, aby sie uwolnié¢ od
wszelkiego zmacenia cielesnego. Byloby to
przedsiewzieciem prawie ze tytanicznem, gdy-
bv$my stwierdzié¢ usitowali, ze nasze pojecia
koécielno-religijne sq jedynie doskonatemi;
sprawdzianem moze tu byé jedynie zrédlo, skad
one plyna,.

I. Kosciél nasz ewang.-reformowany i jego
nauka chroniq nas przedewszystkiem przed fal-
szywem pojmowaniem urzedu wogéle, a urzedu
duchownego w szczegolnosci.

W Nowym Testamencie stwierdzi¢ mozemy
rézne stopnie organizacji Zboréw chrzescijani-
skich. W I-szym liécie do Koryntéw niema jesz-
cze wogole mowy o urzedach w Zborze, ale za
to mowi sie¢ o darach taski. 1. Kor. 12, i 14,)).
Wszyscy tam moéwia, caly lud Bozy proro-
kuje. Ocpowiadalo by to ideatowi nowego przy-
mierza, izby czlowiek nie uczyl bhzmego swego,
gdyz WSsZyscy jednakowo przez Boga winni byo
pouczani (Jeremiasz 31,1-,] albo przynajmie;j,
izby to prawo nauczania nie bylo przywilejem
jednego wyroznianego od innych stanu. Kazdy
poszczegolny czlonek Zboru winien byl stuzyé

35

calosci nauczajac i budujac wspotbraci swych.
Ale ideal ten nie dal si¢ utrzymaé na dalsza
mete w ramach pojec¢ i stosunkow ludzkich, i oto
juz w liscie do Filipensow pozdrawia Pawel
starszych i diakonéw Zboru w Filippi. Dar wiec
Laski Bozej kierownictwa zastgpiony tu jest
przez urzad starszego (prezbitera), dar FLaski
Bozej postugiwania przez urzad diakona. To,
co na dluisza mete w tym éwiecie ma dziataé,
musi dazy¢ do organizacji i podzialu pracy.
Zaznaczyé tutaj ]ednak nalezy, ze o tym urze-
dzie, ktéry w zyciu naszem koscielnem zasadni-
cza odgrywa role, mianowicie urzedzie paster-
skim, wspomina Nowy Testament raz tylko je-
den, a mianowicie I. Tym. 5,.. Z przytoczonego
ustepu Nowego Testamentu widzimy, ze z po-
srod starszych, ktorym zasadniczo przetozenstwo
nad Zborem powierzonem byto, byly tylko je-
dnostki, ktore nauczaly i Stowo Boze glosily.
W stanie idealnym nie jednostki, lecz wszyscy
winni to byli czynié.

Tem samem my duchowni Pasterze Zboréw
upomnieni zostajemy, abysmy sie nie uwazali
za jedynie uprzywilejowanych posiadaczy task
Bozych. I najzupelniej stuszna jest rzecza, ze
Kosciét Ewang.-Reformowany stawia duchow-
nych swych nie ponad Zborem, lecz im w Zborze
razem z starszymi Zborowymi pracowaé kaze.

Prawda, Ze stan ten z biegiem czasu radykal-
nej uleg! zmianie. Starszy (prezbyter) Nowego
Testamentu zamienia si¢ w kaplna, episco-
pus — dozorca — w biskupa. Starsi i dozorcy
sa w Nowym Testamencie zupelnie zréwnani
w urzedach swoich (Acta 20,;i,) i niczem innem
nie sa, jak tylko przetozonymi Zboru, ale z bie-
giem czasu przemieniaja si¢_oni w wylacznych
posiadaczy i szafarzy taski Bozej, a z nowote-
stamentowego powszechnego kaplaristwa wie-
rzacych wytwarza si¢ organizm hierarchiczny
o $cisle okreslonem stopniowaniu. U géry stoja bis-
kupi, w posrodku kaplani, na dole — zbér wier-
nych.

Na tym przykladzie widzimy, jak poczatkowo
zupelnie naturalne, poprostu nieuniknione,
pomigszanie boskiego z ludzkim w procesie two-
rzenia si¢ urzedu pasterskiego przeistacza sie
bardzo szybko w pojecie czysto poganskie, a to
dlatego, ze czlowiek, ktéry z natury swej mysli
po katolicku, zamiast osobistego stosunku i ob-
cowania z Bogiem, pragnie jakiego§ widoczniej-
szego i w mniemaniu swojem silniejszego, opar-
cia. Roéwnolegle z tem postepuje oczywiscie
ulrata przez Zbor wiernych samodzielnodci,
Zbér ten oddany zostaje pod kuratele.

2. Fodobnie ma sie rzecz i na terenie kultu,
Kosciol Ewang.-Reformowany ostrzega przed
szkodliwvmi odchyleniami w tym wzgledzie



i daje nam obraz nabozedstwa odprawianego
w duchku i prawdzie. Jak szybko wlasnie pod
tym wzgledem przeszlo sie od zywego, we-
wnetrznego obcowania z Bogiem do martwego
balwochwalstwa! Pierwszych chrzescian, nazy-
wali poganie ,ateistami”, poniewaz nie posia-
dali oni zadnego wycbrazenia ,béstwa”. Czci
béstwu oddawanej nie potrafili poganie zrozu-
mieé¢ bez uzmystawiania sobie jednoczesnie tego
béstwa w posiaci obrazu czy posagu, i dlatego
stawiano w $wiatyniach posagi bozkéw. Bu-
dynek przeznaczony na cele kultu religijnego
musial by¢ ,domem bozym", w ktérym bo-
stwo mieszkalo, i z ktérem czciciel jego w cza-
sie nabozenstwa stykal si¢ twarza w twarz, mogt
go na wlasne oczy widzieé, a nawet si¢ go do-
tkngé. Czlowiek naturalny nie zadawalnia sie
$wiadomoscia obecnosci Boga w duchu, i dlatego
Ignie on do form zewnetrznych, wytwarzajac na
terenie kultu chrzescijaniskiego kult obrazow
i wogdle widzialnych oznak béstwa i wlasnosci
jego. Dzisiaj zaprawde trudno znalezé zasadni-
cza réznice pomiedzy kultem obrazéw w krajach
katolickich, a wlasciwem balwochwalstwem.
Jakze wdzieczni by¢ winnismy za to, ze nam
w wyznaniu naszem tak surowo drugie przyka-
canie boskie zaleca: ,Nie czyn sobie obrazu
rytego ani zadnego podobienistwa rzeczy tych,

kidre sa na niebie w gorze i ktére na ziemi nisko, ©

i ktore sa w wodach pod ziemia. Nie bedziesz im
si¢ klanial, ani im bedziesz stuzyl”. Céz sie da
poréwnaé z potega uczucia prawdziwie religij-
nego, budzonego przez nabozenstwa, ktére prze-
$ladowani za wiare hugonoci francuscy w jaski-
niach i po lasach w nocy odprawiali, ilez istot-
nego blogostawieristwa Bozego doznal przesla-
dowany na Slasku Kosciét reformowany, wlasnie
wtedy, kiedy zmuszony byl puszcze lesne
i miejsca odludne uwazaé za jedynie dostepne
dla siebie $wiatynie!

3. Badimy wdzigczni Kosciolowi naszemu
za blogoslawieristwo trafnego pojmowania istoty
i znaczenia obrzqdkéw i czynnosci religijnych
wogole, a sakramentow w szczegélnosci. Jakze
duzo ludzkiego widzimy w tej slferze przejawéw
zycia religijnego. Pawel okresla w liscie do
Rzym. 4,, — obrzezanie jako piecze¢ wiary
i znak. Abraham — moéwi Apostol — otrzymuje
usprawiedliwienie i laske Boza dla wiary swej.
Byl on usprawiedliwionym jeszcze przed obrze-
zaniem swojem, Obrzezanie bylo dla niego tylko
potwierdzeniem tej wiary. Zasada ta obowia-
zywaé winna i w zastosowaniu do sakramentéw,
bo czyz mozna dopuscié, aby osobista wiara
zostala usunieta z oérodka stosunku cztowieka
do Boga i miejsce jej zajal obrzadek? A prze-
ciez do tego doszto w dziejach chrzescijani-
stwa. Poczatki tego widzimy juz na progu
IT wieku ery naszej, gdy Ignacjusz nazywa
chleb w Komunji pozywany ,lekarstwem nie-
$miertelnosci”.

Oczywiscie, Zze wygodna jest rzecza widzie
w Sakramentach $rodek zbawienia, dzialajacy
w sposob czarodziejski i mechaniczny, ale w ten
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sposc’)b miejsce zywego osobistego kontaktu du-
szy ludzkiej z Bogiem zajmuje pewien martwy
aparat, w danym razie wspaniale rozbudowany
i upiekszony aparat kultu. Katolik czuje sie
stale pod plaszczem opieki Bozej dzieki ca-
lemu szeregowi najréznorodniejszych ceremonji,
ktére mu sg surogatem zywej, osobistej wiary.
Kosciét ze swym aparatem kultu odgrywa wtedy
role instytucji ubezpieczeniowej. Czlowiek natu-
ralny czué¢ si¢ moze przytem doskonale, bo
zdjete z niego zostalo brzemie i koniecznosé¢ oso-
bistego zdecydowania sige. Nie potrzebuje on
sta¢ oko w oko z Bogiem swym, nie potrzebuje
przezywaé momentu odrodzenia si¢ i nawrotu
do Boga, w wierze swej w Jezusa Chrystusa
przyjmowac taske i zmitowanie Boze.

Ale jakze inaczej uczy Pismo Swiete, Stowo
Ewangelji! Wedtug niego jestem przed Bogiem
usprawiedliwionym, gdym objawiona w Chrystu-
sie laske w Zywej i serdecznej przyjal wierze.
(Pytanie 60 Katechizmu Heidelberskiego).

Reformator Marcin Luter stoi poczatkowo bez
zastrzezen na tym wlasnie stanowisku, gdy
mowi: ,,Bog dodal stowu swemu znak zewnetrz-
ny, abysmy byli umocnieni w sercu naszem i nie
walpili w Stowo Jego. Tak samo dal on Noemu
tecze na niebie na znak, ze dotrzyma stowa
swego i nie dopusci, aby $wiat zginal w potopie,
aby ta tecza byla Noemu jak i nam pieczecia
i herbem, jak gdy sie list pisze i pieczetuje go
herbem, aby napisane potwierdzi¢ i umocnic¢”,

A dalej mowi: ,,Mozna tez wierzy¢, zanim sig
chrztu dostapito, albowiem chrzest jest jedynie
zewnelrznym znakiem, majacym nam przypomi-
naé obietnice Boza. Kto go dostapi¢ moze —to
dobrze, niech go przyjmuje, albowiem nie na-
lezy go lekcewazyc. Lecz jezeli go dostapi¢ nie
moze, lub tez komu jest wzbroniony, to przez to
czlowiek 6w jednak potepiony byé nie moze,
o ile tylko wierzy w Ewangelje. Albowiem
chrzest nic nie pomaga bez wiary, lecz podo-
bnym jest wtedy dokumentowi z wiszacemi przy
nim pieczeciami, w ktérym nic jednak nie jest
napisane. Dlatego kto posiada owe znaki, ktore
zwiemy sakramentami — a wiary nie posiada,
ten ma tylko same pieczecie wiszace u doku-
mentu bez tresci”.

Czy to, co Luter méwi, nie jest to samo, co
i w 66 pytaniu Katechizmu Heidelberskiego jest
powiedziane? Oczywiscie, ze to samo.

W wierze zywej przezywa chrzeécijanin sto-
dycz wolnoéci w duchowo-osobistym obcowaniu
z Bogiem, a sakramenty sa mu wtedy umacnia-
jqcymi go znakami, pieczeciami potwierdzaja-
cymi wiarg jego. Bo¢ zaprawde potrzebu;e wal-
czaca tu na ziemi wiara nasza wzmocnienia i po-
twierdzenia. Uzywanie sakramentéw, obchod
Swigtej Wieczerzy Panskiej, ktéra nam, gdy
palrzymy wslecz, $mieré Panska opowiada, jako
jedyny fundament naszego zbawienia, a gdy
przed siebie patrzymy, polaczenie si¢ z Panem
nam zapewnia, to wszystko sprawia zaiste
crzezwienie duszy naszej, ktéra wtedy nie stoi
juz samotna na chwiejnym gruncie niepewnych
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i przemijaja,cych uczué swoich, lecz w spotecz-
nosci ze Zborem wiernych i jego wywyzszona
glowa — Chrystusem wiary swej pewna by¢
moze i z wiary swej sig cieszy. Chrystus wy-
wyzszony po prawicy Bozej jest wtedy obecny
z ludem swym i w ustanowieniu swojem, i kto
o tem z wlasnego doswiadczenia moéwié moze,
ten nie pogardzi sakramentem, ale uzywa go
z najwigksza czcig i serdeczna wdziecznoscia,
nie upatrujac w nim nic cudotwérczego, a juz
najmniej jakiego§ $rodka magicznego ku znie-
woleniu dla siebie Boga!

Jakze do tego przyszlo? Oto miejsce uspra-
wiedliwienia z wiary zajmuje aparat sakramen-
talny, miejsce zywej, osobistej wiary — martwy,
sztywny dogmat, miejsce Zboru, w ktérym wie-
rzacy jednocza si¢ w spélnosci wiary i radosci—-
stojacy ponad spolecznoscia wiernych Kosciot
rzadzacy i wymagajacy bezwzglednego postu-
szenstwa.

Z wdzigcznoscig tu stwierdzié chcemy, ze Ko-
§c'61 nasz daje nam to proste i jasne zrozumienie
Pisma Swietego, podzielane takze i przez Lutra
w pierwszym okresie dzialalnosci jego refor-
malcrskie) .

4. Kosciol Ewang.-Reformowany chce wy-
chowywaé Zbor wiernych dla czci Boga w duchu
i w prawdzie. Znamienne sa tutaj stowa Lutra:
W wlasciwej mszy — pod msza rozumie Luter
porzadek nabozensiwa — w zgromadzeniu rze-
telnych chirzescijan nie powinno byé miejsca na
ollarz, a kaplan powinienby stale by¢ zwréco-
nym do ludu, jak to niewatpliwie i Jezus przy
ostatniej wieczerzy uczynil”.

Jakze tymczasem czesto osadza sie pelna pro-
stoty forme¢ nabozenstwa w Kosciele ewang.-re-
formowanym, jako co§ mniej wartosciowego,
i dazy si¢ do tego, aby S$wigtynie nasze choé
w czesci podobnemi sie staly do $wiatyn rzym-
sko- katohcklch' Lecz czy istotnie razem z ,,wzbo—
ga(.emem formy nabozenistwa podniesie sie
i zycie duchowe Zboru? Bezwzglednie latwiej
jest otoczy¢ kult koscielny blaskiem i wspania-
toscia w najbardziej nawet pieknych i estetycz-
nych formach i w ten sposéb wywiera¢ mgliste
u wiqkszosci przepelniaja,cych $wiatynie wra-
zenie, ze przed ich oczyma i dla nich odprawiaja
sie i WleOIIYWl.I]a, $wigte obrzedy, anizeli prze-
kona¢ Zbor, ze stoi on przed obliczem Boga zy-
wego. Caly sens i znaczenie nabozenistwa polega
przeciez na tem, ze tu Bég moéwi do nas przez
swe Swiete Stowo, a my méwimy z Bogiem
w duchu i prawdzie przez modlitwy. (Poré6wnaj
pytanie 103 Katechizmu Heidelberskiego).

5. Pocieszajacem jest, ze co sig¢ tyczy orga-
nizacji ko$cielnej poglady Kosciota ewang.-refor-
moanego znajduja w ewangelicyzmie coraz wig-
cej zrozumienia. Ko$ciél nasz pragnie rozbu-
dowy zaczynajac od podstaw. Organizacja
z géry, narzucanie nabozenstwa masie, ktora
w gruncie rzeczy malo ma wspélnego z chrze-
scijafitwem, jest conajwyzej tymczasowym $rod-
kiem misyjnym, ale nigdy normalnem budowa-
niem Zboru, a w wyniku takiej metody zamiast
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Zboréw otrzymamy okregi podlegle wladzy du-
chownego przewdonika. Oczywiscie, ze nie latwa
jest dla Pasterza Zboru rzecza wyszukaé sobie
godnych wspolpracownikéw z laikéw, lub tez
wychowaé ich sobie samemu, ale jest to rzecza
konieczna, jesli chcemy mieé Zbory zywotne,
$wiadome swego powolania i zdolne je wykonaé.
Chrzeécijanin — katolik wierzy w hierarchje
swego w1d21alnego Kosciola, nas zas$ uczy Ko-
$ciol nasz wierzy¢ w niewidzialny Zbér (Ko-
$ciol) zywego Pana i Zbawcy naszego (poréwnaj
pytanie 54 Katechizmu Heidelberskiego). Lezy
tedy na nas duchownych obowigzek, jezeli nie
chcemy nazywaé si¢ tylko reformowanymi, po-
dawania Zborom naszym w nabozeristwie zywego
Stowa Bozego, modlenia si¢ w duchu i prawdzie.
Zbér winien odczuwaéd, ze w nabozefistwie po-
stawiony on jest przed obliczem Boga, winien
odczuwaé obecnoé¢ wsérdd siebie Boga. Chetnie
wyrzekamy sig¢ zewngtrznych podniet estetycz-
nych, jakotez wszelkiego aparatu duchowego
i hierarchji kaplaiiskiej, uwazanych tak czesto
za niezbedny wyraz stopniowego wznoszenia sig
do Boga. Chcemy sami sta¢ przed obliczem Boga
i stara¢ si¢ o to, aby zborownicy nasi w nabo-
zenistwach naszych widzieli Boga tak, jak On
si¢ nam w Chrystusie objawi¢ raczyl. Chcemy
wierzy¢é w moc Boza ku zbawieniu naszemu,
jaka w Ewangelji lezy, a nie szukaé surogatow,
cho¢by one nawet zaspakajaly porywy mistyczne
czlowieka naturalnego.

Czlowiek naturalny oczywiscie chetniej skloni
si¢ przed rzekomo zbawiajaca go moca magiczna
duchowo uprzywilejowanych hierarchéw Ko-
écielnych, nizby mial uczyni¢ wysitek, aby sa-
memu staé si¢ stupem i filarem w $wigtyni Boga
zywego.

Boski a nie ludzki autorytet pozna¢ i ze czcia
go uzna¢ — oto czego nam tak bardzo potrzeba!
Danem nam jest Stowo Boze, ale nie wolno nam
i o chwale i majestacie Bozym, o jego wielu dla
nas tajemnicach, ktérych dla dobra naszego za-
zdrosnie strzeze, zapomina¢ wlasnie wtedy,
kiedy nam sie¢ w Stowie swojem objawia.

Koéciét ewang.-reformowany za punkt wyjscia
bral nie pytanie Lutra: w jaki sposob pozyskam
mitosiernego Boga? lecz pytanie — jaki jest cel
zycia ludzkiego? A w odpowiedzi styszymy: cel
ten — to poznaé¢ Boga, ufa¢ Mu, by¢ Mu po-
slusznym, kochaé Go, dla Jego chwaly zy¢
i istnie¢. W stowach tych zawarty jest caly pro-
gram zycia i postepowania naszego. Méwi sie tu
o Bogu dajacym i zadajacym. Wiara jest darem
Jego, a postuszenstwo wzgledem Jego woli, to
czynnik niezbedny w zyciu kazdego z nas.

Cieszy nas, ze w naszym Katechizmie Heidel-
berskim posiedliémy przewodnika, ktéry nam
zdrowa nauke Pisma Swigtego podaje. Nie jest
koniecznem, abysmy si¢ dawali unosi¢ kazdym
wiatrem nauki ludzkiej, przynoszacej dzi$ takie,
jutro inne zdobycze i prawdy, dla nas istnieje
tylko jedna droga pomiedzy ,przesadnem swie-
toszkowaniem’ a ,leniwem pozostawaniem
w grzechu”, i ta droga winniSmy i$¢é.
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Jestem przyjaCIelern ,,spolecznosci bo sa tam
ludzie, ktérzy sie powaznie o to stara]aﬂ aby by¢
prawdmwyml chrzescijanami, i c1eszyc si¢ chce-
my, ze i w naszych Zborach takich nie brak. Ale
ludzie ci, ktorzy usiluja rzetelnymi by¢ chrzesci-
janami nie powinni nigdy uwaza¢ swej ,,spolecz-
nosci”, jako zamiastku zycia zborowego. Sa oni
czescia zycia zborowego, wazing jego funkcja, kto-
rej Zboér do utrzymania swego zycia i rozwoju
jego niewatpliwie potrzebuje. Niestety wielu
nieraz czlonkow takich spolecznosci zapomina
o naleznym Bogu uszanowaniu i respekcie przed
nim. Razi nas w niejednym z nich pewna nie-
przyslojna poufatosé w stosunku do osoby Je-
zusa Chrystusa, zdradzanie sie checi pozosta-
wania z Bogiem na ,,ty a ty"”. To nie jest zgodne
z duchem Pisma Swietego. ,,Otom teraz zaczal
moéwi¢ do Pana mego, aczem ja proch i popiot”
moéwi Abraham {I. Mojz. 18,;), ktory wszak przy-
jacielem Bozym jest nazwany. (Jak. 2,) i Iza-
jasz 41,). A Jan, o ktérym wiemy ze byl ulubio-
nym uczniem Jezusowym, méwi: ,,Gdym ujrzal
Pana, upadiem do nég Jego jako martwy". (Ob-
jawienie 1,.). To =zupelnie inaczej wyglada!
Tak — Bo6g chce w taskawosci swej, dla zaslugi
Jezusa Chrvstusa by¢ nam ojcem naszym, ale
jest 1 pozostaje ojcem w niebie, a Zbawiciel nasz
jest i pozostaje naszym Panem.

A wreszcie wystrzegajmy sie ,tytanizmu”,
Nie jesteémy wylacznym, jedynym Kosciolem
Jezusa Chrystusa, lecz jednym z Jego Koscio-
l6w. On buduje sobie sam Zbor swé6j z kamieni
zywych.

Mnogo$¢ Koscioléow chrzescijanskich jest
przeszkoda w przyjsciu Krolestwa Bozego, kto-
rego oczekujemy, tylko tam, gdzie poszczegélny
Koéciél zapomina o tem, ze jest on jednym
z Kosciotow tylko i zgltasza pretensje swoje do
uwazania siebie za jedyny Kosciot Chrystusowy.
Wiedy tylko istnie¢ moze jednosé w duchu,
jezeli kazdy z Kosciolow zyje i pracuje w tej
$wiadomosci, ze razem z bratniemi Kos$ciotami
powolany on jest do ugruntowania Chwatly Bozej.

Chrystus chce mie¢ Kosciél, ktory z niego
tylko zyje, ktory jest i coraz wiecej sie staje
cialem, ktérego On jest glowa. Niechby nam
Pan i Bog dopomdgl, aby i nasz Kosciét takim
sie¢ Kosciotem stawal.

JEDNOTA
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U stop Twych, Chryste...

U stop Twych, Chryste, skladam serce moje,
Co skamienialo ws$réd nieczulych ludzi,

I blagam: niech je laska Twa obudzi,

Choéby na meke i na krwawe znoje, —
Bylem je w sobie znéw czul drigce, iywe,
Bijgce mocno, chociaz nieszczesliwe...

U stép Twych, Chryste, skladam serce moje...

Is¢ z glazem w piersi nie chce jui, nie moge.
Odrzucam spokéj, co nie zna litosci.

Niech krzyz w me barki weire sie do kosci,
Tylko niech milosé wskazuje mi droge.
Bowiem nad wszystkie wspolczucia katusze
Straszliwsza wzgarda, co w léd $cina dusze.

Is¢ z glazem w piersi nie chce juz, nie moge.

Spraw, niech znow ujrze fez ludzkich jezioro,
Po ktérem kroczq stopy Twoje bose;

Niech na te fale pyche swa poniose

I w glebie cierpiert rzuce jq z pokora, —

A jesli szatan, kuszqc mnie ukaze

Nowych Babelow wyniosle miraze

Spraw, niech znow ujrze lez ludzkich jezioro.

U stép Twych, Chryste, skladam serce moje —
I odtqd my$l ma niechaj sercu stuzy;

I czuje — chwila ta triumf mi wroézy:

Tylko z milosci pfynq prawdy zdroje.
Wspélne jest Zrodlo dobra i poznania:
Czysty, pokorny zachwyt ukochania.

U stép Twych, Chryste, skladam serce moje.

LEON RYGIER.

GLOSY [ ODGLOSY.

Gdyby kto§ chciat wnioskowaé ze stanu
prasy o stanie konsolidacji spotecznej i poli-
tycznej, to — o ile nie znatby naszych sto-
sunkéw skadinad, — moglby sobie wyobrazié,
ze wszystko jest u nas w tak idealnym stanie,
iz prasa opozyecyjna stata sie zupelnie zbedna.
Précz kilku pism o ogélniejszym Kkierunku,
w catej wielkiej Rzeczypospolitej nie posia-
damy zupelnie prasy opozycyjnej, ktéra czu-
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walaby nie nad interesami ciasno-partyjnemi,
lecz ogélno-panstwowemi. Zato wszakze od
czasu do czasu w jedynym numerze pisma
doczytaé sie¢ mozna wielu ciekawych rzeczy.
Ciekawym jest Nr 128 ,Glosu Prawdy“.
»PrzezyliSmy rozczulajaca sielanke autoke-
falizacji ko$ciola prawostawnego w Polsce,
byly piekne mowy o tolerancji, obietnice, or-
dery i t. d. i oto dowiadujemy sie, Ze synod
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Cerkwi prawoslawnej ztozy! na rece p. prezesa
Rady Ministréw obszerny memorjal o poloze-
niu Cerkwi w Polsce. Miedzy innemi sg tam
takie dezyderaty: Sklonienie ministra wyznan
do opracowania projektu statutu, ktoryby nor-
mowal prawno-panstwowe stanowisko Cerkwi;
uregulowanie spraw budzetowo-finansowych
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Cerkwi i zwrotu jej wtasnosci ruchomej i nie-

ruchomej, uregulowanie szkolnictwa duchow-
nego, zabezpieczenie praw obywatelskich du-
chowienstwu prawostawnemu i zakonczenie
swawoli administracyjnej w tej dziedzinie, za-
spokojenie minimalnych potrzeb kulturalnych
Cerkwi i usuniecie ze stosunku Panstwa do
Cerkwi niedowierzania i niecheci. Zastanawia,
7ze prawostawni zwrécili sie nie do pana Grab-
skiego, ale do p. Prezesa Rady Ministréow
z prosbg, aby do niektérych rzeczy ,sklonit®
pana ministra wyznan“.

Objasnieniem do tej notatki jest krotki, ale
bardzo informatywny artykut p. Zygmunta
Dreszera w -tym samym numerze ,Glosu
Prawdy“. Dowiadujemy sie z niego, Ze chociaz
dzielo autokefalizacji koSciota prawostawnego
jest dzietem pana Rataja, ktéry niejednokrot-
nie nazywany byl masonem, to jednak zrobil
on wilasciwie tylko to, co sobie zyczyli rzymsko-
katoliccy biskupi, marzacy ciagle o Unji. Przy
tworzeniu wtadz kosciota prawostawnego zigno-
rowano wiernych, ominieto Soboér i oparto sie
wylacznie o hierarchje, ktéra kler rzymski miat
nadzieje pozyskaé¢ dla Unji. Istnieje tedy Cer-
kiew autokefalna, ale wierni zachowuja sie
wzgledém niej coraz nieufniej i coraz niedwu-
znacznie] spogladajg poza granice Rzeczypo-
spolitej ku Moskwie, albo jak Ukraincy, ku
Kijowowi. Mamy tedy ciekawy obrazek. Hie-
rarchja prawostawna domaga sie od rzadu,
aby usung! ze stosunkow z nia moment nie-
ufnoséei i swawoli administracyjnej, wierni za$
odwracaja sie od hierarchji. Na péinocy sena-
tor Bogdanowicz tworzy schizme, na potu-
dniu Ukraincy domagaja sie¢ wtasnej autoke-
falji, a na tle tego rozdwojenia rosng nadzieje
na Unje.

,Gloéne nawrocenie sie Filipa Morozowa
w Wilnie — pisze p. Dreszer — za$ ks. Sliozko
na Wolyniu sg ciekawymi faktami, ilustruja-
cymi drogi, ktéremi Ecclesia militans catholica
pragnie dotrze¢ do Moskwy. A w wypadku ks.
Sliozko mamy odrazu po jego. nawro6ceniu sie
ciekawg ilustracje ze strony urzedow czy urze-
dnikéw wolynskich: nowokreowany ksiadz ka-
tolicki otrzymuje polowe gruntu cerkiewnego,
pieniadze na postawienie kaplicy — podobno
ze skladek urzednikéw wojewddztwa Wolyn-
skiego. I tu narzuca sie wprost poroéwnanie
losu tego nawréconego—wierzymy—z przeko-
nania—z losem takiego ks. Andrzeja Huszno:
cerkiewna ziemie dzieli sie¢ miedzy parafie pra-
woslawna, a cztowieka, ktéry jest sam tylko
wyznawca nowej Unji, — za§ ,heretyka“ ks.

ROK T

Huszn¢ wysiedla sie z parafji sila... Fakty
takie Swiadcza, jak wielkim jest wplyw Kos-
ciola katolickiego na naszg administracje i jak
wierng cérg, a raczej niewolnicg Kosciola jest
Polska...“

Gdy sie rzeczy $wiete kojarzy z tak profan-
skiemi, jak polityka, to rezultatemm jest zawsze
demoralizacja i klamstwo. Stoimy wobec ko-
niecznosci unifikacji prawodawstwa paristwo-
wego a miedzy innemi uporzadkowania pra-
wodawstwa matzenskiego. Pewne sfery naszego
spoleczenistwa ogarnia jaka$ dzika panika, ze
Polska mogtaby sie upodobnié¢ pod tym wzgle-
dem do calego Swiata cywilizowanego. Wiec
0 ,poczwornej krzywdzie“: Kosciolowi, panstwu,
kobiecie 1 dziecku, Swiadczy o rozpedzie w kie-
runku wiekow Srednich oraz o pewnem zakla-
maniu si¢ ku wieksze] chwale oczywiScie ze
nie Boga. Tenor wiecu byl taki: Jesli stwo-
rzycie prawo matzenskie, to wszystkie matzen-
stwa zaraz sie rozwiodg. W swoim czasie ks,
Charszewski dowodzil, Ze gdyby nie pieklo,
to nikt nie trzymatby sie Boga. Tymczasem
w Wielkopolsce istnialo takie prawo i... jako$
nic. Cztowiek wierzacy po $lubie cywilnym
poszed! do kosciola, a cztowiek niewierzgcy
nie , musial klamaé. Dzisiaj kler chce, aby
wszyscy musieli braé¢ Slub w kosciele, bo to
jeden ze Srodkéw panowania. Zycie mowi
swoje, a klerykalizm swoje. Jaka$ panika przed
samg myS$la, ze Polska mialaby byé panstwem
nowoczesnem. [ dlatego ktamie sie, klamie...
Przeciwko temu poczwoérnemu klamstwu pro-
testuje w ,Glosie prawdy“ pani M. Olszewska,

. ktéra jako katoliczka nie zamyka oczu na rze-
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czywistos¢ i chce, aby w zyciu naszem zapa-
nowata prawda.

I jeszcze jedno. W swoim czasie wypowie-
dziat sie pan Adolf Nowaczys$ski, Ze to jako$
nie wypada, Zeby polski pisarz spoczywat na
cmentarzu  kalwinskim, i ze nie umie sobie
wyobrazié, aby zwloki §. p. Stefana Zerom-
skiego mialy pozostaé na cmentarzu naszego
wyznania. Trzeba mu bylo tlumaczy¢, ze inni
nie mogg strawi¢ faktu dziejowego, e to
wilasnie protestanci polscy stworzyli piSmien-
nictwo polskie i Ze na duchowym cmentarzu
rzymskim,czyli na Indeksie, spoczywa wszystko,
co duch polski stworzyl &mielszego, niepodle-
glejszego.

Ale pan Nowaczyriski ostatecznie  sam nie
przejmuje si¢ swemi slowami. Mozna si¢ wigc
nim takze nie przejmowaé. Natomiast dzisiejsze
prady . nie pozostaja bez wplywu na ludzi.
W ,Nowym Kurjerze Polskim“ z dnia 17 lutego
czytamy, ze czesé rodziny $. p. Stefana Zerom-
skiego zainicjowala przeniesienie jego zwlok
do Nateczowa. Obradowano nad tem w Polskim
Klubie Literackim, gdzie oprécz Klubu wzi¢li
udziatl prezesi: Zrzeszenia zwigzkéw literac-
kich w Polsce, Zwigzku zawodowego literatow
i Zwigzku autoréw dramatycznych.



Po wyczerpujacej dyskusji zebrani jedno-
my§$lnie uchwalili zwroci¢ sie do Towarzystwa
literatéw 1 dziennikarzy z prosba o zdjecie
z porzadku dz1ennego dzisiejszego zebrania
sprawy przeniesienia zwiok Stefana Zerom-
skiego i przekazania jej komitetowi pogrzebo-
wemu, ktory w dalszym ciagu jest czynny.

JEDNOTA
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Tak czytamy w ,Nowym Kurjerze Polskim*.
Czyiby to bylo zwyciestwo idjosynkrazji
pana Nowaczynskiego? Ale co w takim razie
poczniemy z protestanckim ,wiekiem ztotym*“?
Gdzie go pogrzebac aby znikt z dziejéw pol-
skich?
Lector.

IM BARDZIE] STWORZENIE ZBLIZAC SIE BEDZIE DO STWORCY, TEM
ZARLIWSZA MIEOSCIA GORZEC BEDZIE KU NIEMU I BRACIOM SWOIM.

Z. KRASINSKI.

ISKRA BOZA.

My, Polacy wspétczesni, nie jestesmy szczes-
liwi. Nie czujemy ani zadowolenia, ani spokoju,
chociaz cel naszych marzen na ziemi spetnil sie.
Odzyskalismy niepodlegtosé i zjednoczenie Pol-
ski, co mialo nam daé raj ziemski. Za czaséw nie-
woli wéréd usposobionych patrjotycznie jedno-
stek panowalo przekonanie, ze nikt z nas istotnie
szczes$liwym L yé nie mcze. Teraz jestesmy wolni,
lecz szczescia zaznaé nie mozemy. Widzimy tyle
wad w naszych rodakach, ze i w trwatos$é wskrze-
szcnego pafistwa trudno nam uwierzy¢. Stad nie-
pok6) o przysztosé cjczyzny. Ta wymarzona
i jakby cudem odzyskana zdaje nam sig, ze moze
upasé powtornie i to z winy swych synéw, nawet
bez obcej przemocy.

Wielu juz cdsunelo sie od zycia publicznego,
chociaz wiedza, iz mogliby byé pozytecznymi

pracownikami, chociaz ich to samowygnanie boli. -

Inni pracuja jeszcze nadal, lecz z rozpacza pa-
trza w przysztosé, a skargami swemi szerza go-
rycz i zniechecenie. Jeszcze inni idg na oélep;
wierza, iz w kazdej sytuacji i na kazdem stano-
wisku jako$ sobie rade dadza, byle tylko pew-
nosc siebie zachowadé umieli. Uzyc zycia, nie my-
slac o przysztosci, przyjemnie spedzi¢ dzien dzi-
siejszy, nie troszczac sig o to, co jutro przyniesie,
to najbardziej rozpowszechnione wytyczne hasta
zyciowe. Takie zasady majg ttumy zwolennikow,
lecz i oni nie maja spokoju, ko nie sg pewni uzy-
cia jutrzejszego. To tez n'e twierdza, ze sa szcze-
sliwi, a, zapytani o jutro, machaja reka.

Jakis bledny niesamowity ruch panuje w na-
szem spoleczenstwie. Kazdy staje sie celem sam
dla siebie; nawet ci, co szukaja spéjni z innymi,
czesto wyrzekaja si¢ jej w obawie, iz p6jda na
dno. Niema wiezi, ktéraby taczyta te masy wiru-
jacych ludzkich atoméw.

Obojetnos¢ w stosunkach pomiedzy jednostka-
mi — to pierwsze poczatki rozktadu spoteczeri-
stwa i narodu. Pafistwo, zarzady panstwowe, kor-
poracje, instytucje tworza wprawdzie pewna
wiez pomiedzy ludzmi, jednakze jest to tylko
tacznik mechaniczny. Nie wystarczy na dtugo,
o ile nie przyjdzie mu z pomoca jakas sita du-
chowa. Pokad interes materjalny wiaze jednostki
z instytucja, zapewniajaca byt i pewna moznosé

uzycia, potad trwa pewne poczucie tacznosci
czysto zewnetrznej. Z chwila jednakze, kiedy
dana instytucja pocznie sie chwiaé, a wraz z nig
i gwarancja bytu i uzycia, poczucie lacznosci
szybko si¢ ulatnia. Powstaje panika. Ludzie, kto-
rym obca jest mys$l, iz maja obowiazek wytrwa-
nia i podtrzymania swej instytucji kosztem wy-
rzeczenia si¢ przyjemnosci i nawet ograniczenia
swego dobrobytu, przestajg sie nia interescwaé
i zwracaja si¢ w inng strone. Tak bywa z wiel-
kiemi i z malemi instytucjami, tak dobrze z pan-
stwowemi, jak i z przedsiebiorstwami. Lecz, gdy
cbok interesu materjalnego, jest jeszcze wigz
duchowa, czy to patrjotyzm, czy chociazby tyl-
ko che¢ unikniecia oskarzenn o malodusznosé, lub
nielojalnos¢, instytucja staje sie trwalszg i zdol-
niejsza do zniesienia nawet powaznych niepowo-

czen; ludzie jej n'e 0baw1a]a, sig poplochu, a nie-
htorzy gctowi sa straci¢c w jej obronie majatek
i zycie.

Wiez duchowa jest silniejsza od interesu ma-
terjalnego. Ma przytem te wyzszosé¢, iz pobudza
iudzi do bezinteresownej ofiarnosci i przez to
daje im istotne glebsze zadowolenie, t. j. poczu-
cie spelnionego obowiazku. Nastiroje takie sa
o wiele trwalsze od plochliwego interesu maler-
jalnego, utrzymuja si¢ tez znacznie dtuzej, lecz
na kilka pokolen z rzedu nie wystarcza. Zdarza
sie czesto, iz juz nastepne pokolenie traci 6w
patrjotyzm lub przywiazanie do instytucji. Wy-
chowani pod innemi wplywami obcjetniejg dla
dawnych idealéw, lub ulegaja powabom zycia
i cheg dla siebie wyzyska¢ to, co poprzeduie po-
kolenie mozolnie zbudowalo. Uczucia ludzkie,
nawet najszlachetniejsze z nich — patrjotyzm,
nie rozwing sie nigdy w calej pelni, nie stana sig
potega, ujarzmiajacg ociezalych materjalistow
i sceptykow, pokad nie przeniknie w nie iskra
Boza.

Inaczej pracuja 1 stuza ojczyznie ci, co istotnic
nosza w duszy wiar¢ w Boga i milo§é blizniego:
nie moga krazyé obojetnie wéréd innych atomow
ludzkich, poniewaz czuja, co sa winni swym bliz-
nim; nie moga pamietaé¢ tylko o wlasnym inte-
resie materjalnym, majac obowigzek pomagania
innym. Ich korporacje i wszelkiego rodzaju in- -
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stytucje moga liczy¢é na swych czlonkéw — na
ich wierno$é dla wspélnych celéw i na ich su-
mienie, ktére im nie pozwala ulega¢ jakims nie-
pokojacym pogloskom i szerzy¢ szkodliwg dla
wspolczionkéw panike. Czuja, iz Bog jest nad
nimi, a obok nich ich blizni, a to daje im poczucie
mocy, jak pierwszym chrzescijanom; daje im
spok6j duszy, istotne szczesécie na ziemi.

Europa po wojnie $wiatowej przechodzi ckres
zametu i rozstroju moralnego. W Rosji pod krwa-
wemi rzadami komunistow kleska ta przybrala
rozmiary potworne, T¢pienie chrystjanizmu stalo
sie tam zasadq przewodniq; stosowane jest syste-
matycznie i uporczywie. W Polsce 6w okres roz-
stroju jest bardziej niebezpieczny, jak w krajach
Europy zachodme], poniewaz zajeci jestesmy
wznoszeniem fundamentéw pod nasze panstwo,
a wiadomo powszechnie, jak kruche sa podwali-
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ny, budowane z pominigeciem zasad moralnych.
Silne paristwo moze sie opiera¢ tylko na wier-
nych ojczyznie obywatelach, lecz nie pozyska
ich sobie i nie zespoli w zwarta falange bez
dwoch naczelnych zasad chrystjanizmu. Zagraza
nam niebezpieczeristwo, iz praca nad budowa-
niem naszej panstwowosci w dobie siedmiu fat
niepodleglosci okaze sie chybiong i trzeba ja be-
dzie rozpoczaé na nowo.

Ta praca wlasciwie juz sie rozpoczeta. Pow-
staly grupy ludzi, liczace na razie niewielu zwo-
lennikéw, 1 wzywaja do pielegnowania uczué re-
ligijnych. Swiadomo$é¢ ztego i potrzeba walki
z niem budzi sig, chociaz nie przenikneta jeszcze
do szerszych kél. Iskra Boza ukazuje sie juz tu
i éwdzie, a z nia nadzieja na istotne cdrodzenie
i ocalenie wskrzeszonej Ojczyzny.

Polites.

GLUCHONIEMA OPIN]JA.

Mielismy w dziejach swoich sejm ,niemy".
Wiemy, jak dlugo trwal i jakie byly smutne jego
perypetje. Obecnie mamy gluchoniema opinje.
Wiemy dobrze, jak ta niemota i gluchota rozwi-
jaly sie stopniowo od drugiego roku odzyskanej
wolnosci politycznej, znamy jej obecny stan, ale
nikt nie umialby powiedzieé, jak dtugo bedzie ona
trwala i jakie beda jej skutki. Mozna tylko po-
wiedzie¢, ze brak opinji publicznej w spoleczen-
stwie wspolczesnem jest dowodem chorobliwego
stanu ogétu, 1 ze ten stan musi mie¢ nastepstwa
zte pod kazdym wzgledem. Jest to stan apatji,
zobojetnienia wokec spraw najwazniejszych
i czas najwyzszy, aby sie nad nim dobrze zasta-
nowié¢. Paristwo i naréd to nie sg sprawy, ktére
mialyby obchodzi¢ jedynie rzad. Spoteczenstwo
wylania z siebie rzad, aby w jego imieniu kiero-
wal jego sprawami, ale w normalnych warunkach
to spoleczenistwo nigdy nie przestaje zwazac pil-
nie, czy rzad spelnia wszystkie swoje obowiazki.
Jest to takie proste zainteresowanie, jak troska
o dobro wlasnej rodziny, jak mysl o zapewnieniu
sobie spokojnego jutra. Madry prawodawca
grecki, Solon, zagrozit 1nfam1q kazdemu obywa-
telowi, ktéry wykrecajac sig bezparty]nosc1a, nie
1nteresowalby sie sprawami swojej ojczyzny.

Wyrazem zdrowej opinji publicznej w spote-
czenstwach wspélczesnych jest przedewszyst-
kiem prasa. Jesli rozumie nalezycie swoje zada-
nie i pragnie stuzy¢ dobru publicznemu, to czuwa
nad zyciem zbiorowem i zwraca uwage na kazde
odchylenie sie od dregowskazu prawa i sprawie-
dliwosci. Takle] prasy obecnie nie mamy. Pisma
codzienne i tygodniowe sa organami partyjnemi
i w gruncie rzeczy oportunistycznemi w znacze-
niu strzezenia intereséw partyjnych. Jesli poru-
szenie jakiej§ sprawy odpowiada widokom par-
tji, to dobrze, porusza sie ja i rozwatkowuje,
jesli nie odpowiada, to zdradza sie wlasne za-
sady programowe i milczy sie dyplomatycznie.
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Przypomnijmy sobie tylko, jak zgola inaczej
bylo nawet przed wojna, to jest w czasach
ucisku cobcego pancwania. Obywatel-publicysta
spoglaidai dokola siebie jakby z wysokiej straz-
nicy i obwieszczal narodowi wszystkle rzeczy
dostrzezone. Gdy w jakiej$ sprawie wazniejszej
ozwal si¢ jeden z puklicystow, wszyscy inni za-
bierali glos i powstawaty nieraz ptodne dysku-
sje. Przypomnijmy sobie czasy reakcji rosyj-
skiej po czasach ,,wolnosciowych”. Wywlaszcza-
no kolej warszawsko-wiedenska, na ktorej tylu
Polakéow znajdowalo prace i chleb, wydzielano
z Krolestwa nieszczqsna Cheimszczyznq, ale
mysl spoieczna ani na chwxlq nie przestawala
pracowa¢ i co najwazniejsza, ogmskowala sig
w jednym punkcie, jak promienie w soczewce.
Przemaw’at w swoich kronikachh Bolestaw Prus,
dajac spoleczenistwu madre wskazania, ze przez
wydzielenie Chelmszyczyzny, kraj ten ani o kilo-
metr nie bedzie dalej od Warszawy, niz byl do-
tad, roztrzasal zagadnienia spoleczne, aktualne
i ogolne Aleksander Swietochowski, grzmial
utalentowany i ponoszony temperamentem An-
drzej Niemojewski, odwaznie nazywajac po imie-
niu rzeczy, o ktérych chciano u nas zawsze mil-
czeé. Analizowano zycie biezace, zastanawiano
sie¢ nad przeszloscia, spogladano $miato w przy-
szlc§¢. Walczeno z reakeja pruska i moskiewska,
ale nie zamykano tez oczu na zakusy klerykalis-
tyczne i reakcyjne w wlasnem spoleczenstwie.

Dzisiaj takiej op’nji czujnej nie mamy.
Gluchota jej nie jest jednakie nastepstwem
utraty stuchu, lecz raczej zatkaniem uszu na
wolania zycia. Taka tez jest niemota. Mamy
z wszelkg pewnoscig dos¢ ludzi, ktorzy dobrze
rozumieja, iz ta milczaca zmowa opinji, jest
zmowa przeciwko pomyslnosci narodu i pan-
stwa, Ze sankcjonuje ona rozbiér duszy narodo-
wej przez to wszystko, co potepialismy dawnemi
czasy u innych, ale... milcza, bo to wygodnie;j.
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Czasem odezwie sie jakis czlowiek zatroskany
o dobro publiczne, ale glos jego mija zazwyczaj,
nie podtrzymany przez nikogo. Czasem rozgo-
ryczenie i zmec1erp11w1en1e znajdzie sobie ujscie
w stowach ostrych i gniewnych, ale fakt pozo-
staje faktem, Ze opinji publicznej nie mamy.

W styczniowym numerze ,,Drogi” Tadeusz Ho-
l6wko w artykule ,Ostatnia okupacja”, mow:
o tych silach, jakie obecnie zapanowaly w Folsce
i nad Polska i rzuca szereg bolesnych pytan,
z ktérych przytoczymy tu kilka: ,,Czyz to jest
Polska, tam, gdzie Konstytucja jest swistkiem
papieru, z ktérego kpi i naigrawa sie¢ pierwszy
lepszy policjant i agent defenzywy, czesto pod-
niecany i zachecany do tego przez swych mini-
str(w; — gdzie to, co jest powietrzem dla naro-
déw, Zachodniej Europy: wolnosé obywatelstwa,
stowa i wyznania, jest wdeptane w bloto i obro-
cone w niwecz? Czy to Polska, gdzie chtop pra-
pelskiej ziemi krakowskiej moze byé¢ bity kol-
bami i pedzony do wigzien za to, ze chce modli¢
sie do Boga w swej mowie ojczystej i stworzy¢
swoj wlasny Kosciol Narodowy? Czyz to Pol-
ska, tam gdzie dawni hakaty$ci odrodzili sie
w duszach polskich urzednikéw, a polska szkola,
jak wczoraj szkota niemiecka lub moskiewska,
stala sie rarzedziem wynaradawiania, przyczyna
tez i smutku dzieci ukraifskich? Czyz to Polska,
tam, gdzie polski urzednik gnebi ukrainskag kc-
operatywe i prase, dusi zycie kulturalne naredu
biatoruskiego, przesladuje cerkiew prawo-
stawna?”

Na takie pytania powinien autor otrzymac
odpowiedz od czynnikéw powotanych. Tworcy
Konstytucji powinni mu powiedzieé, dlaczego
zywa Konstytucja jest w poniewierce, a czesé
niemal religijna odbiera jedynie Konstytucja
umarla, jakby za to, ze si¢ jej juz nikt trzymac
nie potrzebuje. Kto§ w Polsce powinien poczu-
wa¢é sie do odpowiedzialnosci za te wielka przy-
siege, zlozong przez narod ,, W imie Boga
Wszchmocnego!" Czyz nikogo nie niepokoi to, ze
»w imie Boga Wszechmogacego wszystkim oby-
watelom porecza sie wolnos¢ sumienia i wyzna-
nia i ze zaden obywatel nie moze by¢ z powodu
swego wyznania i przekonan religijnych ograni-
czony w prawach, przystugujacych innym cby-
watelom”, chociaz wszyscy wiemy az nadto do-
brze, jak sie rzeczy maja? Czyz nikt nie po-
mysli o niedotrzymaniu obietnicy, ze w ,,\ W imig
Boga Wszechmogacego Koscioly mniejszesci re-
ligijnych i inne prawnie uznaue zwiazki relgijne
rzadza si¢ wlasnemi ustawami, ktérych uznania
Panstwo nie odméwi, o ile nic zawierata pesta-
nowien sprzecznych z prawem”? Jeéli kiedykol-
wiek imie Wszechmcgacego Boga zostalo wziete
nadaremno i uzyte za tarcze dla ostoniecia obtu-
dy klerykalnej i ekskluzyw1zmu rzymskiego
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z wielka szkoda dla Polski i polskosc:l, to wila-.

$nie tutaj. Proteslanckie gminy w Motapolsce
i Keséciél Narodcwy w calej Rzeczypospolitej
s§wiadczg o tem wymownie. Panstwo wprawdzie
nie odmawia formalnie uznania ustawy, ale tez
nie udziela uznania. Istnieje stan ex lex, ktérego
rzad tolerowaé¢ nie powinien, jesli nie chce wy-
chowaé¢ obywateli na anarchistéw, gardzacych
prawem i uwazajacych, ze mozna nie krepowac
si¢ przepisami prawnemi, skoro nawet straznicy
prawa niemi sie nie krepuja.

W pazdzierniku 1918 witajac zmartwychsia-
jacy Ojczyzne, jako polski Koiciél Reformowa-
ny, wypowiedzielismy zyczeaie: ,,Oby Polska
byta niezalezna, zjedmnoczuna, silna i1 wielka,
kwitly w niej: bogobojnosé¢, cnota i sprawiecii-
wo§¢, a panowaly: wolnos¢, réwnosé i brater-
stwo”. Niestely, widzimy, ze niems w niej bogo-
boinosci, gdyz prawa zaprzysiezone w imi¢ Boga
Wszechmogacego, nie sa prvestrzegane, ruema
cnoly i sprawiedliwosci, b rikt nie odzywa sie
w obronie uciskanych sumi=n z wyjatkiem kilku
ludzi, na ktérych nikt nie zwraca uwagi, i niema
w niej braterstwa i wolnosci, bo jedni drugim
cdmawiaja dobra najwyiszego: wolnosci su-
1aienia,

Jako synowie wolnosci ewangelickiej i wy-
znawcy zasad braterstwa w Chrystusie podno-
simy  swoj glos w obronie wolnoéci su-
mienia i wszystkich swobod przyrzeczonych
w Konstytucji cbywatelom Panstwa, a czynimy
to dlatego, iz jestesmy przekonani, ze tylko
prawda i prawdziwo$é dajg moc narodom, ze
tylko na wielkiej idei wyrasta wielko§¢ narodow.
Spogladamy wstecz i widzimy, ze potezni wrogo-
wie nasi, ktérzy nam gotowali zaglade, a do ce-
low swoich zdazali bezwzglednie, nie ogladajac
sie na zadne prawa boskie 1 ludzkie, upadli. Na-
petnia nas trwoga o przyszlosé Ojczyzny, izby-
$smy nasladujac metody naszych dawnych wro-
gow, nie doszli tam, dokad nieposzanowanie
prawa zaprowadzilo ich. Rozumiemy, ze jednosc
panstwowa i jego sila musza zosta¢ zachcwane,
ale zarazem zdajemy sobie sprawe z koniecz-
nosci przestrzegania prawa.

Sumienie jest obrazem Boga i tylko wobec
Boga odpowiedzialnem. Niech nikt nie stepia
jego wrazliwosci i nie zaciemnia w niem tego
obrazu! Ludzie, w ktérych wrazliwo$é sumienia
zostanie stepiona, beda niebezpieczni dla spo-
teczenistwa i panstwa. W Polsce musi byé miej-
sce dla kazdego szczerego przekonania religij-
nego, a wiec takze dla zwolennikéw Kosciota Na-
rodowego. Panstwo potrzebuje wolnych i uczci-
wych sumien. Kto im odbiera wiare w prawo, wy-
rzadza wielka krzywde Rzeczypospolitej. Gtu-
choniema opinja jest wrogiem praworzadnosci.
Oby to zrozumiala i ozwala si¢ w obronie uci-
skanych sumieri! P. Hulka-Laskowski.

DO NIEBA PATRZ YSZ w GOKE A NIE PATRZ YSZ W SIEBIE; :
NIE ZNAjDZlE BOGA, KTO GO SZUKA TYLKO W NIEBIE, |

MICKIEWICZ

42



»Nr 3

JEDNOTA

ROK 1

Z POLSKI I ZE SWIATA.

Po nad wszystkie sprawy polityki Swiatowe;
wybifo sie zqdame przyznania Polsce, jedno-
cze$nie z wejsciem Niemiec, miejsca staIego
w Radzie Ligi Narodéw. Od czasu wojny $wia-
towej Polska ma szczescie stawania czeslego
w centrum najbardziej zawilych zabiegow i tar¢
politycznych. Nic dziwnego! Dawny system po-
lityczny Europy zapadl sie¢ w przeszlo$é¢ nie-
powrotna, nowy wylonil sie wprawdzie z trak-
tatu wersalskiego w r. 1919, lecz dotad po-
wszechnego uznania jeszcze nie znalazl, wiec
tarcia pomiedzy starym i nowym porzadkiem,
zabiegi, dowodzenia i poszukiwama sprawie-
dliwosci, boz sprawiedliwosé¢ jest w modzie od
czasu istnienia Ligi Narodow, boz ludy, ktore
oceany krwi wylaly podczas wojny $wiatowe]
w oczekiwaniu na ere panowania dobrej woli
i szlachetnosci, nie moga zapomnieé o poleglych
synach i braciach i ojcach. Stad szuka si¢ spra-
wiedliwoscei i, trzeba przyznac, Zn&]dll]e sig
wigcej, jak potrzeba, bo dwie i trzy; inna w Ber-
linie, inng w Paryzu i w Warszawie, inna w Lon-
dynie. Niektére sprawiedliwosci traca mocno
dawnym porzadkiem i ujawniaja szczegdinie
uporczywa tendencje do przemilczania tego
niewygodnego intruza, co to $mial whrew zycze-
niom panéw Europy wréci¢ na dawne swe miej-
sce.

Przedwojeny polityczny porzadek Europy nie
mial réwnowagi z powodu nieobecnosci w rze-
dzie panstw wlasnie Polski; na kontynencie
europejskim dominowaly Niemcy, na morzu
Anglja, obydwa panstwa bezwzgledne i imper-
jalistyczne. Porzadek powojenny zlamat imper-
jalizm niemiecki i przywrécit Europie réwno-
wage polityczna przez wskrzeszenie Polski,
lecz angielski imperjalizm na morzach pozostatl.
Liga Narodéw stoi na drodze marzen niemiec-
kich o odzyskaniu panowania nad Europa, dla-
tego ich istotnem dazeniem jest Lige opanowas
lub rozbi¢. Dla Anglji Liga moze staé sig po-
waznem niebezpieczefistwem w chwili, gdy zacz-
nie interesowaé¢ si¢ angielskim imperjalizmem
morskim, ale zanimby to nastapi¢ moglo, trze-
baby przedewszystklem Europe uspokoié i zrze-
szy¢ przeciw Anglji. Anglja moze do tego nie
dopusci¢, podtrzymujac przy pomocy Niemiec

wrzenie w Europie: wowczas Liga bedzie na
gruncie europejskim wobec Anglji bezsilna.

Rzad angielski nie zyczy sobie przewagi Fran-
cji i Polski nad Niemcami w Radzie Ligi, wcii
stworzy¢ tam taki uklad sit, zeby wplyw Angiii,
rzucony na szale, mogl zawsze rozstrzygnad
o zwyciestwie. Takie cele bylyby dla rzadu
angielskiego dosy¢ latwe do osiagniecia, gdyby
nie znana pieta Achillesowa ich polityki — In-
dje. Nadciagajaca burza azjatycka zmusza An-
glikow do wyjscia z wygodnej pozycji wysplar-
skiego obserwatora europejskiego wrzenia i do
szlechetnego giestu obroicy pokoju w Europie,
poniewaz nawet dla Anglji mogtoby sie okaza¢
zbyt trudnem réwnoczesne wytrzymanie dwéch
burz — w Azji i w Europie.

Rosja bolszewicka, chociaz do Ligi Narodow
nie nalezy, ]ednakze jest powaznie zaintereso-
wana wynikiem sporu o miejsce stale w Radzie
dla Polski. Jej wplywy i propaganda w Chinach
i w Indjach przeciwko Anglji wzrastaja. Chcac
mie¢ bezpieczne plecy w Europie na wypadek,
gdy wmiesza sie czynnie do spraw azjatyckich,
musi sobie zabezpieczy¢ dobre stosunki z Pol-
ska. Bolszewicy potrafili w Azji kontynuowaé
dawng polityke rosyjska i zaja¢ pozycje wcale
nie slabsza od tej, jaka carat utracil w wojnie
rosyjsko- ]aponskle] I w tym splocie zagadnien
Polska zajmuje miejsce wydatne.

Kazda donioslejsza sprawa polityczna wska-
zuje na Polske, jako na podstawe réwnowagi
politycznej Europy. Wielu politykéw zachod-
nich w ciagu wieku XIX odczuwato brak Polski
jako politycznego réwnowaznika Europy. W de-
bie wojny §wiatowej uznali to premjerowie An-
glji, Wioch i Francji w r. 1916, natychmiast
po ogloszeniu w Warszawie podstQpnego aklu
5 listopada przez cesarzéw niemieckiego i au-
stryjackiego. Owczesna polityka polska nie
poddata si¢ podszeptom papieskim przez usta
urzqdu1qce 0 jeszcze teraz kardynaia Gaspar-
riego i nie pozwolila zwigzaé si¢ z losami dy-
nastji Habsburgéw, a dzieki temu Polska zajeta
stanowisko samoistne pomiedzy Niemcami i Ro-
sja, z czem wszystkie mocarstwa liczyé sie mu-
<73,

Jw.

WIADOMOSCI Z KOSCIOLA I O KOSCIELE.

Pisza do nas z filjalnego Zboru Zyrardow-
skiego: ,,Zbor Zyrardowski powstat w rcku 1874,
gdy z przeludnionego Zelowa coraz wigcej ro-
dzin przybywato za chlebem do rozwijajacego
sie pod wzgledem przemystowym Zyrardowa.
Stowem Bozem stuzyli nam od czasu powstania

Zboru Ks. Ks. August Karol Diehl, Fr. Jelen,
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W1t Semadeni, jako administratorzy. Obecnym
administratorem Zboru naszego jest Ks. Stefan
Skierski. Zastepczo dojezdzali do nas z Warsza-
wy §. p. Ks. Tomasz Tosio, oraz Ks. Ks. Ludwik
Zaunar i Kazimierz Ostachiewicz.

Pod koniec ubiegtego stulecia do Zboru nasze-
go nalezato okoto 600 cztonkéw, obecnie za$s skut-
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kiem emigracji do Ameryki, ktéra rozpoczela
si¢ juz przed wojna, osobliwie za$ skutkiem woj-
ny liczba ta zmniejszyta sie do 175 czlonkéw,
tworzacych 45 rodzin. Pierwszym kantorem na-
szego Zboru byl Karol Kulhawy. Po nim objat
kantorat Pawe! Kaminski i stuzyt nam w ciagu
39 lat, az do roku 1925, gdy skutkiem pode-

szlego wieku ustapil ze stanowiska. Na jego miej-’

sce wybrany. zostal syn jego Karol Kaminski.
Kolegjum Koscielne sklada sie obecnie z pp. Ka-
rola Szrajbera, Leopolda Kaminskiego i Jana
Kratochwila. Przy Zborze naszym od bardzo
dawna istnial Chér Koscielny, powolany do zy-
cia. w roku 1897 przez $p. Tomasza Garviego,
Dyrektora Zakladéw Zyrardowskich i dlugolet-
niego Prezesa Kolegjum Koscielnego. Chér ten
w czasie wojny i w pierwszych latach po wojnie
przestal istnie¢, obecnie zas na nowo zostal zor-
ganizowany i znajduje sie pod kierownictwem
p- Szrajbera, ktéry bezinteresownie obowiazki
swoje spetnia z duzg znajomoscig rzeczy i za-
mitowaniem.

Po latach wojennych, ktére pod bardzo wielu
wzgledami byly dla Zboru naszego ciezkiemi,
bHdzat si¢ usilowania podniesienia zycia reli-
gijnego i towarzyskiego, ale niestety, nie posia-
damy cdpowiedniego lokalu na zebrania. W Do-
mu Modlitwy, z ktérego korzystamy od roku
1886, mielismy obok sali do nabozenstw takize
salke na pietrze, ktéra stuzyla nam jako chér
pcdezas nabozedstw, a zarazem jako sala zeb-
ran, osobliwie dla ¢wiczen chéru $piewakéw i na-
uki konfirmandéw. Niestety, podczas wojny sala
ta zajmowana byla przez wojska, a pézniej zajg-
ta zastata przez szkole powszechna, i dotych-
czs nie mozemy jej odzyskaé dla swoich potrzeb.
Przydataby si¢ nam zas tembardziej, iz dla pie-
legnowania zycia towarzyskiego pragnelibysmy
zalozy¢ sobie bidljoteke i czytelnie.

Mamy nadzicie, ze pomimo trudnosci obec-
aych, wynikajarych z ogélnego zastoju guspo-
darczego, zdotamy przynajmniej w czeéci zre-
alizowa¢ swoje zamierzenia. Braci za$ innych
Zborow serdecznie prosimy o wiadomoscei o sobie,
bo w rczproszeniu naszem wiadomosci takie
zaspakajaja nie tylko ciekawosé, ale gorace prag-
nienie jednosci w duchu, ktéry nas taczy wiara
1 mitoscia. Tak serdecznie chce sie wiedzied,
gdzie mamy Braci i jak ci Bracia nasi zyja. Pisz-
cie tedy o sobie, Bracia mili!"

% *

Ze Zboru W;lrszawskiego.

Po naglej émierci $p. inzyniera Aleksandra
Wovdego, zastuzonego dla Kosciota naszego
czlonka Zboru Warszawskiego, wielkiego znawcy
dziejow Kosciota naszego w Polsce, bibljote-
karza tibljoteki naszej i kustosza archiwum Sy-
nodalnego, Zbor Warszawski postanowitl uczci¢
pamie¢ zmarlego przez umieszczenie portretu
zmartego w sali posiedzen Kolegjum Kosciel-
nego i ogloszenie drukiem jednej z licznych prac
zmartego, przeszlosci Kosciola naszego doty-
czacych.
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Po blizszem rozpatrzeniu rekopiséw prac
zmartego, zajmujacego ostatnio stanowisko pro-
fesora Wolnej Wszechnicy, okazalo sie, ze
w spusciznie po nim pozostalo wigksze dzieto,
przez zmarlein do druku przygdetowane, pod
tytutem: ,,Zarys historji organizacji Koscinla
Polskiego Ewangelicko-Reformowanego™.

Te wlasnie prace zmariego postanowifo Ko-
legjum Koscielne oglosi¢ drukiem. Z uwagi jed-
nak, ze koszt wydawnictwa bedzie znaczny, ka-
sa za$ Koscielna nie posiada wolnego na ten
cel funduszu, zwraca sie Kolegjum Koscielne,
za naszem posrednictwem, do wszystkich wspol-
wyznawcéw naszych, w pierwszym rzedzie do
wszystkich pragnacych uczcié¢ pamieé¢ zmarlego,
z goraca prosba i wezwaniem o wnoszenie do
kasy Zboru Warszawskiego (Warszawa-Leszno
20) przedplaty na wyzej wymienione dzielo,
ktérego cene oznaczono na zl. 2.

Za powyisza cene otrzyma kazdy nabywca
ksiazke w formacie 8’-objetosci 7 arkuszy druku.

Kolegjum Koscielne zywi nieplonna nadzieje,
ze wspolwyznawcy nasi przez wplacenie naprzéd
ceny sprzedaznej ksigzki umozliwia wykonanie
uchwaty Zgromadzenia Zboru — uczczenia pa-
m'eci zastuzonego zmarltego. Wptaty moga byé
uskuteczniane przez P. K. O. na konto czekowe
Nr. 3457.

ES
*

W dniach 3, 4 i 5 biezacego miesiaca odby-
waly sie obrady Konferencji Duchownych Kos-
c.ola naszego. Obecni byli wszyscy Ksieza, nasi,
oprocz  chorego Ks. K. Ostachiewicza. Na kon-
ferencji omawiano projekt ustawy o stosunku
Kosciota naszego do Panstwa, ktéry to projekt
Komisja Synodalna w czasie najblizszym w osta-
tecznej formie ma ustalic. Nastepnie omawiano
wniesiony przez Kosystorz nasz na Synod roku
ubieglego memorjal, dotyczacy praw i obowiaz-
kow konwertytéw, czyli oséb przystepujacych
do wyznania naszego z innych wyznan chrzesci-
jafiskich. Zebrani na konferencji Duchowni sta-
neli w tej sprawie w zupeinosci na stanowisku
przez Konsystorz wéwczas zajetem. W sprawie
administracji Zboréw dojazdowych Konferen-
cja potwierdzila dawniejsze swe postanowienia
i ustalila raz jeszcze terminy i ilos¢ zjazdow
Duchewnych do Zboréw przez nich administro-
wanych. Wreszcie omawiano obszernie odezwe
Zboru ewangelickiego we Lwowie, nawolujaca
wszystkie organizacje Koscielne ewangelickie
w Polsce do polaczenia sig i utworzenia wspdl-
nej Naczelnej Rady Koécielnej, jako instytu-
cji najwyzszego Zarzadu Koscielnego, przy za-
gwarantowaniu poszczeg6élnym Kosciolom ich
odrebnosci wyznaniowej i organizacyjnej. Kon-
ferencja, uznajac w zasadzie potrzebe, a nawet
konieczno$é, utworzenia wspélnego frontu ewan-
gelickiego, doszla jednak do przeswiadczenia,
ze projekt Zboru Lwowskiego nie jest w danej
chwili realny w warunkach obecnych, ktére sie
histcrycznie wytworzyly i tak predko zmienié¢
si¢ nie dadza. Natomiast Konferencja podkre-



§lita konieczno$é¢ znalezienia drog i sposobéw
wytworzenia $cistego porozumienia miedzy po-
szczeg6lnymi Kosciolami Ewangelickiemi w Pol-
sce na podstawie wzajemnego zaufania i mitosci
chrzescijanskiej, w celu usuwania wszelkich taré
i utworzenia podstawy dla pracy wspolnej reali-
zowania najwyzszych ideatow Ewangelji Chry-
stusowej. W tym celu Konferencja proponuje
utworzenie ,,Ewangelickiej Miedzywyznaniowe]j
Rady Koécienej”, sktadajacej si¢ z mezéw zaufa-
nia kazdego poszczegolnego Kosciola, a miano-
wicie po jednym delegacie duchownym i $wiec-
kim od kazdego Kosciota, ktéra to Rada, wypo-
sazona w autorytet moralny, obowiazana by
byla do wskazywania srodkéw i drog realizo-
wania pomienionych idealow.

L £
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W dniu 10-ym b. m. odbywatly sie obrady kra-
jowego Oddzialu ,Polska” ,,,Wszechs§wiatowego
Zwiazku krzewienia przyjazni $réd narodéw
przez Koscioly” pod przewodnictwem NPW.
Ksiedza Generalnego-Superintendenta Bursche-
go, tegorocznego przewodniczacego Oddziatu
Krajowego. Obecni byli wszyscy czlonkowie od-
dzielnych pieciu grup Koscioléw ewangelickich
w Polsce. Nasza grupe wyznaniowa, zlozona
z trzech czlonkéw, stanowia: Pan Prezes Kon-
systorza i obydwaj K51Qza Warszawscy. Na obec-
nej sesji Oddzialu krajowego grupa nasza wy-
stapita z prosba o przyznanie jej stalej repre-
zentacji na zjazdach miedzynarodowych ,,Zwiaz-
ku". Poniewaz nasz Oddziat krajowy ma prawo
wysyla¢ tylko 4-ch delegatéw na zjazdy mie-
dzynarodowe, w lonie za§ Oddzialu istnieje 5
grup wyznaniowo-koscielnych, przeto jedna
z tych grup pominieta byé musi przy wyborze
delegatow. Dotychczas pomijang byla wlasnie
nasza grupa. Na przyszlo§é ma sie to zmienié.
Wszyscy zebrani przyznali stuszno$¢ zadaniom
naszym, postanowiono wigc w zasadzie, ze
w przyszlosc1 i nasz Kosciét reprezentowany
winien by¢ stale na wszelkich zjazdach miedzy-
narodowych. Poniewaz jedna z grup krajowego
Oddzialu musi si¢ zrzec miejsca swego na rzecz
naszej grupy, podnoszono w czasie obrad, ze
uczyni¢ to moze snadnie grupa Kosciola unij-
rego na Gornym Slasku, poniewaz ewangelicy
na Slasku Gérnym i w Poznanskiem stanowia
jeden wlasciwie Koséciét ewangelicko-unijny,
ktory na Slasku Gérnym czasowo tylko odrebna
posiada organizacje. Gdy jednak prosby grupy
naszej nie mozna bylo zalatwi¢ definitywnie
z powodu nieobecnosci na zjezdzie delegatow
z Goérnego Slaska, postanowiono prosi¢ NPW.
Superintendenta-Generalnego Ks. Blaua z Po-
znania o porozumienie si¢ w tej sprawie z P. W.
Ks. Superintendentem Vossem z Katowic. Tym-
czasowo przyznano Koscictowi naszemu prawo
posiadania wlasnego swego delegata na konfe-
renjci ,,regjonalnej” kra]owych Oddziatéw Pol-
ski, Niemiec, Danji i wolnego miasta Gdanska,
ktéra to konferenc;a ma si¢ odby¢ w Gdansku
w koficu maja roku biezacego.
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Delegacja nasza przedstawita konferencji Od-
dziatu krajowiego ,Polska”, w dniu 10 b. m.,
miedzy innemi, projekt uchwalony na konferen-
cji Duchownych Kosciola naszego, a dotyczacy
powolania do zycia ,,Ewangelickiej Miedzywy-
znaniowej Rady Koscielnej*. Po obszernej i wy-
czerpujacej dyskusji zebrani uchwalili prosi¢
grupe nasza o szczegblowe opracowanie projektu
i przedstawienie takowego do 1-go maja r. b.
poszczegolnym organizacjom k0501elnym do za-
opinjowania i ewentualnego przyjecia.

* *

W bibliotece Zboru Warszawskiego miedzy
staremi gazetami znalazl si¢ caly rocznik wy-
dawanego w Warszawie w latach 1830/31 cza-
sopisma pod tytulem: ,,Polak sumienny”. W Nr.
104 tego pisma z dnia 9 kwietnia 1831 rcku znaj-
dujemy nastepujaca notatke:

Powstanie w Litwie.

Dnia wczorajszego w Izbach polaczonych
wobec Sejmujacych odczytany zostal list nade-
szlty poczta z Gdanska, pisany pod d. 4 b. m,,
przez obywatela, ktory przed kilku dniami przy-
byl z Polagi. Tresé jego jest nastepujaca. . Po-
wstaniu narodowemu tak na Zmudzi jak i w Li-
twie dal poczatek Pastor Roeniker z miasta
Zmudzkiego Kroz, ktérego syn z Uniwersytetu
Wileniskiego za przywiazanie do ziemi ojczystej
na Sybir wywieziony zostal".

Nazwisko Ks. Roenikera nie jest nam znane
i bylibyémy bardzo wdzieczni za blizsze wiado-
mosci o nim i jego rodzinie.

k . *
L

Mikrofony w Kosciolach. Ze wzgledu na do-
tknietych gluchota, ktorzy wcale, albo w matym
tylko stopniu udzial bra¢ moga w nabozer-
stwach koscielnych, postanowit Synod prowin-
cjonalny Brandeburski w Niemczech zaleci¢
podwiladnym sobie Zborom zaprowadzenie
w Kosciotach mikrofonow.

* *
ES

Ruch ,,Precz od Rzymu"” w Czechestowacji,
zapoczatkowany jeszcze przed wojna $wiatowa,
a w ostatnich latach szerzacy sie z zywiolowa
sita, przyprawit Kosciél rzymsko-katolicki
o strate conajmniej 1/, miljona wiernych, z kto-
rych jedna polowa pozostala bezwyznaniowa,
druga za$§ przylaczyla sie do nowopowstalego
czesko-stowackiego Kosciota.

*
% £

Protestantyzm we Francji. We Francji, jak wia-
domo, na skutek krwawych prze§ladowan i emi-
gracji hugonotéw, ludno$¢ wyznania ewangelic-
kiego spadta do znikomej liczby w poréwnaniu
z wyznawcami Kosciola rzmsko-katolickiego.
Obecnie liczy sie we Francji ogétem 1 miljon
ewangelikow (2°/, ludnosci), zorganizowanych
w 1038 Zborach z 1097 ksiezmi. Wigkszos¢ Zbo-
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réw mianowicie 645 nalezy do wyznania ew.-
reformowanego, 261 Zboréw, z tych 198 w Al-
zacji 1 Lotaryngji, zowia si¢ luterskiemi, reszta
nalezy do wolnego Kosciota. Wplyw jednak pro-
testantyzmu francuskiego na zycie kulturalne
i gospodarcze kraju o wiele jest wiekszy, anizeli
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mozna sie bylo tego spodziewaé, sadzac po jego
liczebnosci. Wiadcmo, ze i obecny Prezydent
Republiki, Doumergue, jest protestantem i na-
lezy do Kosciola ewangelicko-reformowanego.

—S—

RELIGJI, KTORA SIE W DUCHU KRAJOW WZMAGA,
NIE PACIERZ, LECZ NAJLEPSZYM DOWODEM ODWAGA.

SEOWACKI.

Z PRASY.

W SPRAWIE POLSKIEGO PRAWA
MALZENSKIEGO.

Brak dokladniejszych wiadomoséci o pracach
Komisji Kodyfikacyjnej w zakresie prawa mat-
zefiskiego i stuszna obawa, ze prawnicy XX wie-
ku moga doj$é¢ do wnioskéw ,nieprawomysl-
nych”, nie daje dzi§ spokoju polskiemu obozowi
kierykalnemu. Zle przeczucia sktaniaja kler do
organizowania coraz to nowych manifestacji
przeciwko projektom uniezaleznienia prawa cy-
wilnego od kanonicznego. Systematycznie pro-
wadzona kampanja ma na celu przygotowanie
opinji publicznej przed wybuchem bomby, jaka
bedzie niewatpliwie ogloszenie projektu Komi-
sji Kodyfikacyjnej i wniesienie go do Sejmu.

Jednym z epizodéw, nadzwyczaj charaktery-
stycznym, tej kampann, jest artykul Ks. Ho-
zakowskiego, zamieszczony w Nr. 74 ,Kurjera
Puznansklego z dnia 16 lutego r. b. Znamlennq
;est w nim niezwykla ,,postepowosé” i toleran-
cyjnosé¢ autera, ktéry ma nadzieje pod jej pla-
szczykiem Iatw1e] trafi¢ do przekonama swych
czytelnikow, rozumiejac, ze coraz mniej jest
wéréd nich ludzi o umystowosci éredniowiecz-
nej. Takie ujecie sprawy jest znamiennem wia-
$nie dla taktyki, przyjetej przez obéz klery-
kalny, ktéry pojat juz, ze nie uda mu sig¢ w ca-
tosci uratowaé ,,okopow Sw. Troéjey”, i ktoéry
walczy o sam tylko zamek.

wLiberalny” Ks. Hozakowski zgadza sie mie-
dzy innemi na to, by Panstwo ,legalizowalo
i rejestrowalo” malienstwa oséb bezwyznanio-
wych. Zgadza si¢ on réwniez na matzenstwa mie-
szane, jako malum necessarium, pod warunkiem
jednak, warunkiem przemyconym dyskretnie,
by §lub odbywal sie tylko w kosciele katolic-
kim za dyspensa katolickich wladz koscielnych.
O tem, by slub mieszany ze strona katolicka
mogt odby¢ sie w kosciele nie-katolickim, nic
si¢ nie wspomina. Jest rzecza oczywista, ze
w mysl bulli ,Ne temere"” autor uwazatby slub
taki za niewazny i niegodziwy. O sprawe te
aulor zatraca jednak w inny sposéb: stawia on
mianowicie jako postulat, by Panstwo stalo na
stanowisku, ze ,formalnie musi sie wyplsac
z obrzadku przynaleznego, kto chce $lub zawie-
ra¢ w innym obrzadku'.
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Tak wiec autor wymienionego artykulu pra-
gnie, by przyszte ustawodawstwo polskie nie po-
zostawialo malzenstwom mieszanym wolnego
wyboru obrzadku tak, jak to ma miejsce wedlug
obowiazujacego do dzi§ w Kongreséwce Prawa
o Malzefstwie z 1836 r. Streszcza on swe postu-
laty w 2 tezach: 1) by katolik pragnacy wziaé
slub w innym kosciele byt zmuszonym do uprzed-
niej formalnej zmiany wyznania; 2) by nieka-
tolikowi, godzacemu si¢ na $lub w kosciele ka-
tolickim, wystarczala do tego dyspensa wladz
loscielnych katolickich. Podkresli¢ nalezy, ze
w batamuinym artykule Ks. Hozakowskiego
sprawa jest tak postawiona, ze to zadanie nie-
jednakowego stancwiska Panstwa wobec roéz-
nvch wyznaf jest zrecznie zamaskowane, aby
nie rzucalo si¢ ono w oczy. Autor rozumie prze-
ciez, ze w wieku XX nier6wnouprawnienia wy-
znan jawnie i skutecznie domagaé sie nie mozna.

Dlaczego wiec zalezy klerowi na tem, by oso-
by, pragnace wzia¢ $lub w kosciele niekatolic-
kim, uprzednio formalnie od katolicyzmu od-
stepowaly? Dlatego, ze ,,wypisywanie z iednego
obrzadku bedzie mialo te korzysc, Ze sluby mie-
s ane liczbowo z pewnoscia sie¢ zmniejsza, bo
nmkt bez rozwazenia skutkéw ,fego kroku latwo
nie podejmie’. Autor liczy wiec na to, ze przy-
wigzanie do katolicyzmu, ktére wielu osobom
nie przeszkadzaloby jdnak braé slubu w kosciele
nitekatolickim, przy tych obostrzeniach, na $lub
taki nie pozwoli.

Drugim kardynalnym postulatem Ks. Hoza-
kowskiego, jest przyjecie w nowem prawodaw-
siwie polskiem zasady, ze do rozstrzygania
spraw rozwodu lub uniewaznienia malzenstwa
kompetentnym bedzie zawsze sqd duchowny
iego wyznonia, w kidrego kosciele slub zostal
'*umiy Innemi stowy, dazy¢ nalezy do tego

stanu, jaki cbowiazywal w Kongresowce na pod-
<taw'e Prawa o Matzenstwie z 1836 roku przed
Ukazem z dn. 23 marca 1891 r., wprowadzaja-
cym zasade kompetencji sadu duchownego wy-
znania strony pozwanej w procesie rozwodo-
wym. Klerowi chodzi wigec o to, by w sprawie
malzenstw w kosciele katolickim zawartych
glos posiadal tylko Kosciol katolicki, nawet
w tym wypadku, gdyby zadna ze stron do wy-
znania katolickiego juz nie nalezala, wobec czego
nawet Panstwo pozbawione by zostalo calko-
wicie kempetencji w tym zakresie.



Tendencja odsuwania Parnistwa na drugi plan
przebija sig w artykule Ks. Hozakowskiego az
nazbyt wyraznie. Scislej méwiac nie proébuje
on jej nawet wcale ukrywaé, usitujac tylko uza-
sadni¢ przy pomocy dosé swoistej argumentacii,
ze wsprawach malzenstw wladza $wiecka niema
wogble nic do powiedzenia. Czytamy mianowi-
cie:

,Kompetencja pafistwowa jest pierwiast-
kiem nowym(!) kompetencje wyznaniowe sa
pierwiastkami dawnemi, ktdére maja za soba
prawo zasiedziatosci’.

Kapitalny ten argument ,zasiedziatosci” kom-
petencji duchownej, kaze domniemywaé, ze
autor musialby by¢ przeciwnym zniesieniu np.
panszczyzny, za ktéra przeciez taka sama ,,za-
siedziato$¢” przemawiata. Zazwyczaj konserwa-
tysci, broniac ustroju dotychczasowego, zadaja
sobie trud uzasadniaé¢ jego celowosé, Ks. Hoza-
kowski za$ uwaza za zupelnie wystarczajace

stwierdzi¢, ze tak bylo dawniej, ergo — ze tak
byé powinno i w przyszlosci.
Stwierdziwszy, ze zaréwno ustawodawstwo

rosyjskie, jak i austrjackie ,,uznawato wyzszosé
kompetencji panstwowej nad kompetncia wy-
znaniowg'’, stwierdza Ks. Hozakowski, co na-
stepuje:

wSkoro tedy rzeczowo(?) i historycznie(?)
pierwiastek religijny(?) w Polsce stanaé
winien na pierwszem miejscu, a wiec wyzej
od pierwiastka cywilnego 1 pafnistwowego,
dlatego kodylikacja niechybnie uzna jako
podstawe prawa malzeniskiego, ze sluby
zawierane sa sprawa wyznaniowa. Panstwu
pozostaje prawo rejestracji $lubéw wyzna-
niowo dowodnie zawartych®.

Panstwu suwerennemu pozostawia tedy Ks.
Hozakowski taskawie prawo rejestrowania mal-
zenistw wyznaniowych. Kler nie moze sie z ta
suwerennoécig Paristwa ciagle jeszcze pogodzié.
Od Bonifacego VIII tracac stopniowo swa wta-
dze $wiecka, podstawe swej potegi i wplywoéw,
walczy on do upadtego o kazda pozycje. Po
rewolucji francuskiej, po Napoleonie, po Ca-
vour'ze i Garibaldim wreszcie, wladzy tej zo-
stalo bardzo niewiele. Chwyta sie on wiec jeszcze
kurczowo tego, co mu w niektérych krajach po-
zostawiono: prawa malzenskiego. Walczy o to,
by mu tej jeszcze broni z rak nie wytracono.
Dawniej wywodzono ostawiona ,,teorje 2 mie-
czow” o wyzszosci wladzy duchownej nad
$wiecka, dzi§ — {lumaczy sie juz tylko, ze na
podstawie ,prawa zasiedzialosci” kompetencja
paristwowa winna ustapi¢ wyznaniowej w spra-
wach malzenskich. Ale wcigz Panstwo i jego
role spycha sie na plan drugi.

Dzis, gdy w calym prawie swiecie cywilizo-
wanym Panstwo wszystkie sprawy cywilne mal-
zenstwa w swoje wzielo rece, unikajac jakiego-
kolwiek mieszania sie w religijna strone zwiazku
malzenskiego, Ks. Hozakowski upiera sie przy
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zachowaniu w reku kleru wladzy nad calo-
ksztaltem spraw malzenskich, a w szczegdlno-
$ci nad strona cywilno-prawna, a co zatem idzie,
posrednio i nad strong majatkowa. A Pafstwo
suwerenne ma rejestrowaé¢ to, w czem kler ma
mieé glos decydujacy...

Jak wyglada¢ bedzie nowe prawo malzeriskie?
Czy tak, jak wygladato za czaséw napoleonskich,
czy raczej bedzie upodobnione do tej dzi§ ana-
chronicznej formy, jaka mu nadal w roku 1836
rosyjski ustawodawca? Trudno dzi§ przewi-
dzie¢. Wplywy kleru sa jeszcze potezne. Badz-
my jednak dobrej mysli. Przeciez zyjemy
w XX-tym wieku.

--8Sm.—

Z ruchu wydawniczego.

Prof. Jerzy. Kurnatowski: ,,Czechostowacja
i Czechoslowacy”. Sktad gléwny — Gebetner
i Wolf w Warszawie.

Pojawilo si¢ w handlu ksiegarskim dzieto zna-
nego i cenionego w spoleczenistwie prof. Jerzego
Kurnatowskiego pod tytulem ,,Czechostowacja
i Czechoslowacy”. Autor podaje w pracy swej
rzecz niezmiernie aktualna, i to w momencie
kiedy $wiadomosé, ze jaknajblizsza wspélpraca
a nawet wspoélzycie dwu bratnich narodéw sto-
wianiskich jest nakazem logiki zycia politycz-
nego, budzi si¢ i krzepnie coraz bardziej za-
réwno u nas jak i wérdéd czechow. Mysl ta jest
wlasnie idea przewodnig dziela, i pod tym ka-
tem widzenia ujmuje autor krétko, ale w ca-
tosci podang, historje Czechostawacji, jakotez
daje jasny obraz obecnego jej stanu na wszyst-
kich polach jej zycia.

Ksiazka napisana przystepnie i popularnie,
ale zrodtowo. Autor nie ukrywa bynajmniej swej
zywej dla Czech sympatji, owszem akcentuje
ja przy kazdej sposobnosci. 1 jeszcze jeden rys
znamienny: autor zupelnie trafnie ocenia te wiel-
ka role, jaka odegral w historji Czech husy-
tyzm, i jego ogromna warto$é dla przyszlych
dziejow Czechostowacii.

Polecajac ksiazke ta uwadze naszych Sz. czy-
telnikow, nie watpimy, ze da im ona obok milej
lektury mozno$é wyrobienia sobie jasnego obra-
zu Czechostowaciji w przesztosci i dobie obecnej.

+Czyn mlodziezy” — miesiecznik. Warszawa,
Redakcja i Administracja: Mazowiecka 9 m. 7,
tel. 302-96. Naczelny redaktor: Anna Roszkow-
ska. Redaktor i wydawca: Felicjan Kurok.

Prenumerata roczna 5 zt., dla uczacej sie mio-
dziezy 3 zl. Konto czek. w P. K. O. Nr. 10540.
Numery okazowe wysylane sa po nadestaniu
znaczkéw pocztowych za 20 gr.

Otrzymali$my numer 2 (9) za luty r. b. przed-
stawiajacy sie bardzo okazale. QOkladka zdo-
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biona przez art. mal. Kamila Mackiewicza, nu-
mer bogato ilustrowany zawiera ciekawe arty-
kulty m. in.:

Anna Roszkowska — Jakim powinien by¢
~czyn miodziezy. Hanna Baranowska — Stani-
'staw Staszic. Dr. Sokolcwski — O ochronie
'przyrody ojczystej. Prof. Dr. Jonscher — Cele

. 1.zadania hygieniczne K61 Mt. PCK. Jerzy Rut-
kowski—Stulecie kolei; i inne, nadto rézne wia-
_ domosci, humor, obszerny dzial rozrywek umy-
. Stowych. Na czele numeru widnieje hasto Mto-
. dziezy Czerwonego Krzyza — ,,mituj blizniego”.
: W zupetnosci polecié¢ mozemy ,,Czyn m10d21ezy
* jako jedno z najciekawszych i cennych pism
:7dla mtodziezy.
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OFIARY NA WYDAWNICTWO:

Na wydawnictwo wplyne¢lo w dalszym ciagu od:

Pani D-rwej Marji Kellerowej — zt 3.—

Pani Emilji Dipplowej .— zt 5—
Pana Edmunda Dichla . . . — zI 13.—
Pani Eugenji Chaveau . . . — 2zt 3.—
Pani D-wej Melaniji chhlowe] — zi 10.—

SERDECZNE DZIEKI!

LA CAORCRORORCROR OB CROR R CR RO

' GDYBY SIE OKO NASZE Z SWIATLA NIE RODZIEO,

' ZALIZBY DOSTZEGALO SLONCE NA BELEKICIE?

| GDYBY ISTOTY BOSKIE] W NAS SAMYCH NIE BYLO,
. CZYZBY BOSKOSC POGRAZAC NAS MOGLA W ZACHWYCIE?

GOETHE.

PORZADEK NABOZENSTW

w Warszawskim Kosciele Ewangelicko-Reformowanym
B na miesiqc marzec i kwiecien 1926 r.

'in’ajvb_oieﬁstwa rozpoczynajg sie o godzinie 1115 przedpol.
X o ile nie jest podana inna godzina.

""1). Sobota, dn. 27.111 o goda.

B Komunji Sw.—Ks. W. Semadeni.

6 pp. przygotowanie do

’2) Niedzie]a Palmowa dn. 28.111 z Kom. $§w.—Ks. W. Se-
madeni.

3) Wielki Piatek, dn. 2.1V Kom. $w. o g

g. 11 rano—Ks
W. Semadeni
4). Wielki Pigtek, nabozenstwo o

St. Skierski

5)‘ W’ielkunoc I Swieto, dn. 4.IV o g. 11.15 przed pot.—
’ Ks. St. Skierski

6) Wielkanoc Il Swigto, dn. 5IV—Ks. W. Semadeni
'7) Niedziela I po Zm. Pansk., dn. 11.IV—Ks. St. Skierski

8) Sobota dn. 17.IV o godz. 6 pp. przygotowaniu do
Kom, sw.—Ks. St. Skierski

9) Niedziela II po Zm. Pansk. dn.

godz. 3 po pol.—Ks

18.IV.
Konfirnacja mlodziezy—Ks. St. Skierski

kazanie—Ks. W. Semadeni.

-

+KOLKO BIBLIJNE"

przy Zborze Ewang. Reformowanym w Warszawie

(Leszno 20) ma na skladziei poleca:

Pismo $wiete w réznych wielkos‘ciaéhj i cenach od naj-
tanszych do najdrozszych.

Nowe Testamenty (format maly i zwykly) od 60 gr.
do 2.75 gr.

Pojedyncze Ewangelje w papier. oprawie po groszy 12.

Cztery Ewangelje w potpl. oprawie na zwykl. pap. po
groszy 45.

Spiewniczek ,0 péjdz do Zbawcy“ (piesni ewangeliza-

cyjne) w oprawie pléciennej po 1.50

Takiz sam w oprawie kartonowej po 1.30.
Wielki wybdr traktatéw w cenie od zlotego do 2 groszy
Sprzedaz w kacelarji Zboru Warszawskiego. )
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POPIERAJMY i ROZSZERZAJMY SWE
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C.ENY OGLOSZEN:: IV str. okladki — z} 150; I str. — 100; IIl str. — zt 75;

'/, str. — zt 75, 50, 35;

1/, str. — zt 40,

30, 20, i '/g str. bez wzgledu na strone — zt 20.

STRONY ZWYKLE:

cala strona — zl 100; '/, str. — 50; '/ str. — 30; '/ — zt 20. —Przy ogloszeniach kombinacyj-

nych i z kliszami do cen powyzszych dolicza si¢ 309,

Drukarnia M. S. Wojsk. Przejazd 10.
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SZWAJCARSKA FABRYKA

CZEKOLADY
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G G LARDELLI

WARSZAWA, POLNA 26/30.
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KUCHENKI Z PIECYKAMI
POLECA WYTWORNIA p. f.

J. 1 P. HAMPL

w WARSZAWIE, LESZNO 114

Gwarantujemy wielka oszczedno£t na
weglu i wygode dla gospodyn.

WAZNE DLA LETNIKOW. I
Oferty i prospekty przesytamy na

zgdanie.

L] (]
[ [
| |
i PRACOWNIA SUKIEN. KOSTJUMOW, OKRYC | KAPELUSZY i
| 7 |
u [
: JANINY HERTLOWNY &
: MOKOTOWSKA 71 m. 57 -
- Wykonanie wykwintne. Ceny konkurencyjne. -
: Tamze lalki artystyczne. :
n L]



DRUKARNIA

MINISTERSTWA SPRAW WOJSKOWYCH

WARSZAWA, PRZEJAZD 10
TELEFONY: 51-25, 272-51, 282-66.

DZIALY:

DRUKARNIA bogato zaopatrzona w czcionki.
Maszyny pospieszne. —Maszyna rotacyjna. —
Stereotypja. — Linotypy.

\NAAAY

LITOGRAFJA: Maszyny najnowszego systemu
do formatu 90X125. — Materjat pomocniczy.

\AAAS

INTROLIGATORNIA: Najnowsze maszyny do

falcowania, szycia niémi i drutem. Duzy wybodr

materjatébw i ozddb do najwykwintniejszych robodt
w zakres introligatorstwa wchodzgcych.

\AAAY

WARSZTATY MECHANICZNE: Urzadzenia

pierwszorzedne. Maszyny precyzyjne. Specjalna

maszyna do ostrzenia nozy introligatorskich do
diugosci 1.60 m.

WYKONANIE WSZELKICH ROBOT Z WSZYSTKICH
DZIALOW PIERWSZORZED'NE | SZYBKIE.
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