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tlo§é Swieci w ciemnosci, lecz
ciemnosé jej nie przemogla’.
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Spotkanie ewangelickich
i katolickich studentéw

Einsiedeln. W ostatnim tygodniu wrzes$nia br, okolo 400 ewan-
gelickich i katolickich studentéw szkél wyzszych przybylo na eku-
meniczne spotkanie do Einsiedeln (Szwajcaria). Temat tego, trze-
ciego z kolei wspolnego zejScia, brzmial: ,Biblia dzisiaj*. Pierw-
sze tego typu spotkanie odbylo sie¢ w roku 1962 pod hastem
,,Miejsce laikow w Kosciele i Swiecie®, drugie za§ — poswiecone
tematowi ,,Tolerancja, jako problem ekumeniczny“ — w roku

1964.

Wsréd moweow tegorocznego spotkania wystapil m.in, takze
jeden z czolowych biskupéw z Fryburga szwajcarskiego — ks.
Marius Besson, ktéry stwierdzil, ze Pismo Swigte przed 400 laty
sialo sie przyczyng podzialu chrzeScijan, obecnie zas, stanowiac
glowny przedmiot zainteresowan, umozliwia realizacje spotkania

w Einsiedeln.

Na program tej ekumenicznej konferencji studentéw zlozylo
sie szereg wystapien wielu nierzadko wybitnych znawcéw za-
gadnien biblijnych. Dr Otto Karrer (Lucerna) wyglosil rozwa-
zanie religijne, a w dalszej kclejnosci temat ,,Biblia dzisiaj* omé-
wilo dwéch referentéw — prof. dr Robert Leuenberger (Bazylea-
Urs
.von Balthasar (Bazylea), przedstawiajac zagadnienie z katolickiego

-Zurych), przedstawiciel strony ewangelickiej i dr Hans

punktu widzenia. Sluchacze mogli sie przekona¢ osobiScie, ze
wspolpraca, ktora rozpoczela sie w tej dziedzinie przed wielu laty,
deprowadzila do usuniecia wielu przeszkéd po jednej i po drugiej
stronie — chcdzi oczywisScie w pierwszym rzedzie o grunt szwaj-
carski. Obopolne porozumienie, ktére daje sie zauwazyé wsréd
teologéw, rokuje w dalszym ciagu jak najlepsze nadzieje na przy-
szlo$¢é i umozliwia dalszy postep zar6wno naukowej pracy teolo-
gicznej, jak i chrzescijanskiego zwiastowania,

Po nabozenstwach, ktére odbyly sie w dwu cddzielnych gru-
pach (katolikciej i ewangelickiej) uczestnicy spotkania zebrali
sie na wspélnym nabozenstwie, podczas ktérego kazanie wyglosil
past. P. Vogelsanger (Zurych). Bezpssrednioc po nabozenstwie
w kilkunastu grupach dyskusyjnych omawiano nastepujace te-
maty: ,,Biblia a nowoczesna nauka¥®, ,,Biblia a koscielne zwiasto-
wanie i nauka®, i wreszcie: ,,Biblia w osobistym zZyciu w wierze*,
Tego samego dnia po poludniu, na sesji plenarnej, kilkunastu
rzecznikéw grup dyskusyjnych skladalo relacje z przebiegu obrad.
Pastor Vogelsanger, ktory przewodniczyl koncowej czesci spotka-
nia, wyrazil zadowolenie z przebiegu zebran ekumenicznych tego
typu. Tego samego zdania byl réwniez dr Walter Gut (Lucerna),
ktéry w slowie koncowym proponowal tematy i zadania dla
przyszlych spotkan ekumenicznych,
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NOWY SAD. Dzieki pomocy udzie-
lonej przez Swiatowy Zwigzek Lu-
teranski (LWB), a zwlaszcza przez
jego Koscioly czlonkowskie w
Ameryce, Szwecji i Niemczech
Zach., w jugostowianskim miescie
Nowy Sad wybudowano centrum
koscielne dla szkolenia lektordw,
katechetéw, kantoréw i organistéw
czterech Ko$ciotéw luteranskich tc-
go kraju: stowackiego, stowenskie-
go, kroackiego i wegierskiego. Na
czele o$rodka stoi bp Stuharek.

* *
*

BREMERHAVEN. Podczas zebra-
nia pracownikow  Kosciota, ktore
zgromadzitlo blisko 1200 o0séb, bi-
skup Kosciota krajowego w Hano-
werze Hans Lilje i prezes Ernst
Wilm, bronili energicznie prawa
i obowigzku Kosciola do zabierania
glosu i wystepowania w kwestiach
dotyczqcych  polityki, zagadnien
spotecznych i moralno$ci. Bp Lilje
powiedziat dostownie m. in.: ,,Poli-
tyce potrzebni sq postuszni studzy
Chrystusowi, ktérzy bedq mieli od-
wage byé niepopularni”, Zebranie
to miato zwiqzek z ogloszonym nie-
dawno memorandum Kosciolu
ewangelickicgo w NRF.

* *
*

GENEWA. Przyjecie przez II Sobor
Watykanski deklaracji mna temct
stosunku; Kosciola rzymskokatolic-
kiego do religii Zydowskiej, zostato

‘2 uznaniem powitane przez sekre-

tariat generalny SRK w Genewic.
Deklaracja ta zostala réwmniez przy-
chylnie przyjeta przez przywddciw
komitetéw zydowskich w Europie
i Ameryce. W zwigzku 2z deklarac-
i¢, zabral réwniez glos kard. Bea,
ktéry zauwazyt, iz Kosciot osqdzil
antysemityzm  nie kierujgc  siz
przestankami  politycznymi, lecz
cwangeliczng mitosciq bliZniego.

* *®
*

NOWY MEKSYK. Rzymskokatolic-
ki duchowny. O. Albert Schneider
zostat wybrany wiceprezydentem
rady Koéciola w Nowym Meksylku.
Rada skupia szereg réznych wuy-
znan chrzedcijanskich.

* *
*

ADDIS-ABEBA. Za powotaniem
do 2ycia statej organizacji luter-
skich Koéciotow w Afryce wypu-
wiedzial si¢ zwierzchnik Kosciota
iuteranskiego w Tanzanii — Tho-
mas Musa, w czasie posiedzenia III
Ogdlnoafrykanskiej Konferencji La-
teranskiej. Konferencja w Addis
Abebie przebiegala pod hastem:
»Zyjgey Kosciét w ramach zmie-
niajgcego sie spoteczenstwa”.
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Hymn anioléw nad polami betlejemskimi,
zwiastujgcych wydarzenie wielkiej wagi,
co roku w dzienn poswiecony pamieci narodze-
nia naszego Pana rozbrzmiewa we wszystkicl
Swigtyniach chrzescijariskich, bywa odczyty-
wany przy stolach wigilijnych, jest gléwnym
ukcentem tego najradosniej obchodzonego swie-
ta koscielnego. Tradycja wielu narodéw zlg-
czyla z tym Swietem barwne zwyczaje, rzadko
kiedy rozlega sie wiecej $miechu i radosnych
okrzykéw, niz tego wlasnie dnia.

Trudrno wlasciwie rozstrzygngé, ktére z
wielkich wydarzen, zwigzanych z 2yciem i
dzielem Jezusa jest wasniejsze: Wecielenie,
symbolizowane zlobkiem, Odkupienie, symboc-
lizowane krzyzem, czy Zmartwychwstanie,
symbolizowane barankiem. Rozmaicie bywu 2z
oceng tych wydarzen przez réznych ludzi i 162-
ne kierunki chrzescijanskie, ale w gruncie rze-
czy, stanowig one jeden ciqg wydarzen w osta-
teeznym rachunku radosny, choé nie wszystkie
ich okolicznosci sq radosne. Wielki Pigtek na-
pawa grozq $mierci, wydarzenie tym bardziej
przygnebiajgce, Ze przypomina $mieré Nie-
winnego, i czlowiek wiary poczuwa sie do
wspoétodpowiedzialnoéci za to, co sie stalo w
Jerozolimie i potem na Golgocie. Wielka Nie-
dziela to w zasadzie fakt radosry, pobudza do
entuzjazmu, ale... budzi lek dla tej mieznanej
mocy, jaka ujawnila sie tamtego promiennego
ranka.

Inaczej przecigtny cztowiek odczuwa $wigto
Narodzenia Panskiego. Z reguly narodzeniu
nowego zycia towarzyszy instynktowna radosé,
o ktérej nawet Jezus wspomina, gdy mowi o
kobiecie, ktéra po marodzeniu swego dziecka
nie pamieta przebytych boéléw dla radosci, Ze
dziecko przyszio na Swiat.

A oto tutaj w Betlejemie wiecej, niz dzie-
cko. Tutaj na $wiat przyszedl sam Pan, tutaj

,,Chwala na wysokosciach Bogu,
a na ziemi pokoj ludziom, w kto-
rych ma upodobanie.”

Buk. 2:14.

Stowo stalo sie Cialem. W Betlejem ucielesnilo
si¢ spetnienie najglebszych tesknot drqzqcych
serca ludzkie od prawieku po dzi§ dzien. Dla-
tego: ,,Chwata na wysokosciach Bogu”.

Serca ludzkie trawi niepokdéj. Ujawniony,
albo ukryty. Niewielu ws$réd nas jest tak gru-
boskérnych, 2e z calym spokojem i obojetno-
Scig spozywaja swéj codzienny chleb. Moze
nawet wcale takich nie ma, tylko przez ze-
wnetrzng powloke tak mato uczué przenika, Ze
ich mawet nie dostrzegamy.

Niepokéj jest odwieczny i zawsze towarzy-
szyl czlowiekowi, czego $lady znajdujemy w
najdawniejszej literaturze Swiata. Dla nas je-
dnak zawsze najwazniejszy jest masz wiasny,
aktualny niepokéj. Moze nigdy bardziej po-
wszechnie, niz dzisiaj, nie dawala sie odczué
realna wartosé i potrzeba zwiastowania aniel-
skiego: ,,ma ziemi pokdj ludziom”. Betlejem
jest symbolem pokoju. Wigcej, niz symbolem,
jest jego peilng realizacjq. ,,Bedgc uspawiedli-
wieni z wiary, pokdj mamy z Bogiem, przez Pu-
na naszego Jezusa Chrystusa” (Rzym. 5:1). To
Pawlowe sformutowanie jest punktem wyjscio-
wym zagadnienia pokoju, jest podstawq, ne
ktérej zagadnienie pokoju moze byé rozpatri-
wane .Nieprawdg jest bowiem, ze czlowiek jest
spokojny, gdy nic z zewngtrz mu nie grozi, gdy
jest ubrany i syty, gdy traktat opatrzony pod-
pisami i pieczeciami chroni jego spokojne, siel-
skie bytowanie, lub gdy sqdzi, e potega, zakle-
ta w atomy chroni jego prawo do wolnosci. U
podstawy niepokoju lezy podswiadome odczu-
cie rozdarcia jednosdci z Bogiem, potargania
przez grzech tgqcznosci stworzenia ze Stwodrceq.
Narodzenie Pana Jezusa jest widomym zna-
kiem spelnienia obietnicy BozZej o pojednaniu
grzesznika ze Swietym Bogiem, widomym zna-
kiem interwencji Boga w losy cztowieka. Ra-
do$é chrzescijanina w tym dniu jest wiec szcze-
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golnie uzasadniona i w niej ma swe 2rédio hymn
szczerze Spiewany ,,Chwala na wysokosciach
Bogu”.

Tiumacz nowego przekladu Ewangelii Lu-
kasza oddatl tekst hymnu w stowach ,na zieni
pokdj ludziom, w ktérych ma upodobanie”. W
miejscu dawnych stéw ,,ludziom dobrej woli’,
czy ,,w ludziach upodobanie”, czytamy teraz
»W ktorych (Bég) ma upodobanie”. Drugie sfor-
mulowanie jest niezrozumiale, a pierwsze suge-
ruje ograniczanie pokoju darowanego przez Bo-
ga tylko do pewnej grupy ludzi. Nowe tluma-
czenie dobrze wyraza uniwersalng mysl Ewan-
gelii, ze Bog ofiarowuje pokdj wszystkim lu-
dziom, bo we wszystkich ma upodobanie, wszy-
stkich ukochat.

Panowaloido dzi§ panuje szeroko rozpowsze-
chnione przekonanie, ze Bog interesuje sie tyl-
ko pewng ilosciq wybranych, a wszyscy inni to
,»maissa perditionis”, ludzie przeznaczeni na
zaglade, odrzuceni od oblicza Bozego. Pozornie
wskazuje na to Stary Testament w pojeciu na-
rodu wybranego, a takze Testament Nowy, ja-
ko fundament Kosciola chrzescijanskiego.
Przedstawicielami krancowych poglgdéw tego
rodzaju sq ludzie pokroju tzw. $wiadkéw Je-
howy, ktérzy ograniczjg grono wybrenych do
$cisle okreslonej liczby. W ostrej formie spra-
wa bywa przedstawiana wiréd kregéw odro-
dzeniowych, pietystycznych i tzw. ,,spoleczno-
$ci” w postaci przeciwstawnego schematu ,,Ko-
Sciot” i ,,Swiat”,

Powazniejsza analiza ducha bilblijnego pro-
. wadzi jednak do imnych wnioskéw. Sam Jezus
wypowiedzial te mysl w rozmowie z Nikode-
mem: ,,Tak Bég umilowal Swiat, ze Syna swe-
go jednorodzonego dal..” Szanse ratunku ma
kazdy, oczywiscie nie bezwarunkowo, nie ,,za

Panie, Boze nasz! Nie pozwol
nam zwatpié w strachu, i nie
daj, bySmy przez rozczarowanie
doszli do zgorzknienia. W upad-
ku nie pozwél nam lezeé biernie,
a gdy, dojdziemy do kresu rozu-
mienia i sil naszych, nie dopusé
bySmy zginagé mieli, lecz daruj
nam laske, zebySmy odczuwali
Twa blisko§é i milosé, ktore obie~
cales wszystkim pokornym i roz-
bitym sercom, drzacym na Stowo

darmo” w potocznym pojeciu, lecz za cene, czy
raczej jedynie przy pomocy wiary, ktéra jest
zdolna do uchwycenia jedynej szansy w oso-
bie Zbawiciela. W calej niezliczonej rzeszy lu-
dzi, ,Swiata”, wierzqcy chrzescijanie to ci, kto-
rzy wiarg uchwycili, ktérzy wiedzq, ze Jezus
urodzit sie, zyt, cierpiat i zmartwychwstat dia
wszystkich. Pokéj w osobie Jezusa jest darem
dla catego $wiata. Wiara nie jest przywilejem,
jest zobowiqzaniem. To zobowiqzanie bywalo
rozmaicie interpretowane, przewaznie jako dg-
Zenie do podporzqdkowania sobie innych, do
zmuszania ,,ich”, aby stali sie jako ,,my”. Pro-
wadzilo do opanowywania przemocq innych. W
tym wszystkim pojecie stuzby zeszlo calkiem
na margines, zostalo wypaczone, lub w ogdle
zniknelo. Obficie, a gorzko owocowaly podbo-
je, ucieczka od $wiata, zamykanie sie w get-
tach, Wlasciwe 2zrozumienie zobowigzania za-
wsze jednak w Kosciele zyto, cho¢ zepchniete
na peryferie przez petng pychy organizacje ko-
Scielng, w wiekszym lub mniejszym stopniu
uformowang na wzor Swieckiego panstwa.

Pismo Swiete w zupelnie niedwuznaczny
sposéb pokazuje, ze chwala Boza na wysokos-
ciach i na ziemi ma cechy zupelnie inne, niz
chwala ludzka. Brak miejsca w gospodzie, ziob
jako kolyska Bozego niemowlecia, ubéstwo Jo-
zefa i Marii, ich poniewierka w Egipcie, cate
1p0Zniejsze dzieje Jezusa, opisane przez ewan-
gelistéw, nie nasuwajq pod tym wzgledem nu-
wet cienia wqgtpliwosci.

Historia Kosciola najwyrazniej stwierdza,
z2e chwala Boza jest dla wielu ludzi, dla nie
odrodzonych, zupelnie niezrozumiala. Dlatego
chwata Koséciota bywata i bywa ciggle jeszcze
rojmowana w kategoriach chwatly Swieckiej,
gdzie imponuje sila, przemoc, zloto, urodzenie,

nych prawdziwych rodzicow.
Wspominamy wszystkich tych,
ktérzy powolani s3 do pomaga-’
nia innym ludziom — pomagania
tak dalece, jak to mozliwe jest
dla ludzi, wspominamy czlonkéow
rzadu w naszym kraju i w pozo-
stalych krajach, sedziow i urzed-
nikéw, nauczycieli i wychowaw-
cow, ludzi piszacych ksiazki i ga-
zety, lekarzy i siotry szpitalne,
kaznodziejow Twego Stowa, tych

Twoje.
To przeciez Syn Twoj umilowany
przyszedt do ludzi, ktérzy sa
wilasnie tacy. A poniewaz wszys-
cy wlasnie takimi jesteSmy, On
urodzi¢ si¢ musiat w stajni i um-
rze¢ na krzyzu. Panie, wzbudi
nas wszystkich i udziel nam
trzezwosci do poznania i wyzna-
nia tego!

Wspominamy oto wszelka
ciemno$¢ i cierpienie naszych
czaséw — mnogo$§é btedow i pie-

porozumien, ktérymi my, ludzie,
dokuczamy sobie wzajemnie, moc
hardosci, ktora wielce niepocie-
szeni znosi¢ musimy, mnogosé i
grozbe¢ niebezpieczenstw zagraza-
jacych sSwiatu, na spotkanie kto-
rych Swiat wychodzi w zupelnej
bezradnosci.

MyS$limy o fizycznie i umystowo
chorych; biednych, wypedzonych,
uciskanych i cierpiacych bezpra-
wie. Myslimy o dzieciach pozba-
wionych rodzieéw, lub pozbawio-

blisko i tych daleko.

Wspominamy ich wszystkich pro-
szac jednoczeSnie, zeby Swiatlosé
Panskiego Narodzenia jeszcze
bardziej niz dotad i dla nich, i
dla nas zajasSniala. Aby wszyscy
oni, z nami wspoélnie, otrzymali
Twa pomoc. A wszystko w imie-
niu Zbawiciela, w ktorym juz
nas wysltuchates, i zawsze, zaw-
sze na nowo wysluchiwaé prag-
niesz. Amen. ,

KAROL BARTH




wtadza. Kiedy dzis, przewaznie nie z wiasnej
woli, lecz zmuszony do tego, Koscioét na Wscho-
dzie i Zachodzie traci te powszechnie przyjete
symbole chwatly, gdy wielu zgorszonych od
niego odchodzi, powstaje przekonanie, jak naj-
bardziej niestuszne, ze zbliza sie upadek Ko-
Sciota, nad ktérym juz niektorzy prébujg grac
marsze pogrzebowe.

Tymczasem istnieja znaki, co do ktérych
trudno mie¢ watpliwosci, ze Swiadczg o czyms
wprost przeciwnym, o gitebokim renesansie re-
ligii i wiary, traktowanej z calg powaga jako
zobowigzanie. Napiecie oczekiwania na jakies
szczegblne kroki ze strony Kosciota jest szcze-
g6lnie znamienne.

O kilku z tych znakéw juz nieraz wspo-
minano. Ostatni rok przynioést znowu wydarze-
nia, ktére potwierdzaja stuszno$¢ wyrazonego
wyzej pogladu. Swiat oczekuje od religijnego
autorytetu zajecia niedwuznacznego stanowi-
ska w wielu palacych sprawach wspotczesnosci.
Swiat z napieciem i nadziejg stucha tego, co
sie mowi tam, gdzie gromadzg sie wierzgacy
chrzescijanie, a zwilaszcza ich odpowiedzialni
przedstawiciele.

Oczy catego Swiata chrzescijanskiego, ka-
tolickiego i niekatolickiego, réwniez oczy Swia-
ta niechrzescijanriskiego, spogladaja na Rzym,
gdzie toczg sie obrady (w chwili ukazania sie
tego numeru Jednoty — juz zakonczone) So-
boru watykanskiego. Wiele uchwat tam przy-
jetych, niejedno stowo, ktére tam padio, doty-
czy probleméw nie zwigzanych z czysto we-
wnetrznymi  sprawami rzymskiego Kosciota.
Jako ewangelicy z radoscig witamy wszelkie
decyzje, ktére umozliwiajg wzajemne zblize-
nie, realnym czynig przyszte pojednanie. Caty
Swiat z napieciem obserwowal podréz Pawia
VI do Nowego Jorku i wystuchat pokojowego
oredzia, wygltoszonego z trybuny Organizacji
Narodéw Zjednoczonych. Rewolucyjne zmiany,
jakie zachodza w katolicyzmie, poruszonym. z
zastoju przez niezapomnianej pamieci ,przej-
Sciowegoy papieza Jana, kaza wierzy¢, ze i w
tym Kosciele, ktory wydawat sie by¢ najsilniej
zwigzany z chwata na wzor tego Swiata, pra-
wdziwe rozumienie chwaly Bozej zwyciesko
toruje sobie droge do ostatecznego zwyciestwa.

Niedawno staliSmy sie Swiadkami wyda-
rzenia, ktére by¢ moze, bedzie miato znaczenie
o0 wiele wieksze, niz zjawisko poprzednio wspo-
mniane. Chodzi o memorandum KoSciota E-
wangelickiego Niemiec, ktorego kierownictwo
wypowiedziato ne stanowczo na temat przesie-
dlenricéw, granic niemieckich i stosunkéw z pan-
stwami wschodnimi, w szczegélnosci za$ z Pol-
skga. Memorandum to nabrato tym wiekszej wa-
gi, ze potwierdzone zostato pdézniej przez Sy-
nod Kosciota we Frankfurcie nad Menem pra-
wie jednomyslnie, tylko przy dwu glosach
wstrzymujacych sie.

W czym widzimy historyczne znaczenie te-
go memorandum? My Polacy, jesteSmy naj-
bardziej osobiscie zainteresowani stanowiskiem
niemieckiego Ko$Sciota, ale nie chodzi w tej

»TRZCINY NADtLAMANEJ NIE DOLAMIE”



chwili o zagadnienie patriotyzmu, o0 poczucie
sprawiedliwosci dziejowej, czy o jakgs narodo-
wa satysfakcje. Sprawa jest o wiele powazniej-
sza. Ewangelia traktowana serio zmusza do mo-
wienia prawdy, nawet bolesnej, do stwarzania
faktéw, ktére moga sta¢ sie podstawg przyszte-
go pojednania. Zmusza ona do tego pomimo o-
poréw, niezrozumienia, atakow i grézb. Stu-
chajcie, stuchajcie! DoczekaliSmy sie chwili,
kiedy Kosciot zabiera gtos w sprawach wiel-
kiej wagi i to nie w sposéb enigmatyczna, ogo6l-
nikowy, w zdaniach peilnych poboznych zy-
czen, ale wyraza zdecydowang wole kroczenia
droga, wyznaczong przez swego Pana. Co waz-
niejsze, nie czyni tego pod presja, lecz wbrew
naciskom, wbrew polityce, wbrew powierzcho-
wnej opinii. Jako chrzescijanie polscy jestesmy
wdzieczni naszym braciom niemieckim za za-
palenie tego jasnego promienia Swiatla, ktére
w ciemnosciach $Swieci¢ bedzie. Punkt ciezko-
Sci nie lezy bowiem w tych sformutowaniach,
co do ktorych moglibysmy mieé jakie$ zastrze-
zenia, z ktéorymi mogliby$smy sie nie zgadza¢, a
ktére w memorandum mozna znalezé, lecz w
odwaznym postawieniu sprawy w imie prawdy
i dobrego sumienia, w przeciwstawieniu sie za-
truwaniu atmosfery przez oficjalng polityke,
ktéra podsyca dagzenia reuoizjonistyczne i od-
wetowe. Stanowisko Kosciota Ewangelickiego
Niemiec jest powaznym krokiem na drodze do
miedzynarodowego pojednania.

Warto przypomnie¢ rodowdd tego memo-
randum, poniewaz nie jest ono takg niespo-
dzianka, jak sadzi wielu nieswiadomych tego
publicystéw, traktujacych je jako rzecz samag
w sobie, oderwang od tego, co juz sie wyda-
rzyto. Aby zrozumie¢ to, co sie stalo, trzeba
siegna¢ do teologii Karola Bartha i do wyda-
rzen w Niemczech w latach trzydziestych. Po
dojsciu do wihadzy Hitlera, ruch Kosciota wii-
Znajgacego, na synodzie w Barmen w roku 1934
V)ydal stynng deklaracje, wymierzono: przeciw-
ko nazistowskim ,,niemieckim chrzescijanom®
stiuierdzajgcg zdecydowanie, ze fundamentem.
KosSciota jest objawienie Boga w Jezusie Chry-
stusie, a nie jakie$ podporzadkowane objawie-
nie w naturze, czy historii. Inspiratorem i au-
torem duzej czesci tej deklaracji byt wspom-
niany wiasnie, wielki teolog szwajcarski, Ka-
rol Barth. Z teao samego ducha powstata inna
deklaracja, wydana po wojnie, w roku 1947 w
Stuttgarcie i nazwana ,,Wyznaniem winy® W
ubiegtym roku ten sam Kosciét wydat oswiad-
czenie w sprawie zbrodni wojennych, a osta-
tnio m.emorandum., ktore odbito sie tak szero-

kim echem w naszej codziennej i tygodniowej
prasie.

Dzisiaj, w trudnych czasach, kiedy pozoga
wojny na globie ziemskim nie gasnie, gdy ra-
sowa nienawis¢ wybucha ze zdioojong sita, gdij
nieufnos¢ miedzynarodowa sie rozszerza, gdy
niepokoj wdziera sie w ludzkie serca coraz gie-
biej, Kosciét zdobywa sie na stowa wazkie i za-
czyna spetnia¢ role, przeznaczong mu przez
Chrystusa, role soli i SwiattoSci Swiata. Kto pa-
mieta o obietnicy danej przez Pana Abrahamo-
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wi, ze chocby 10 sprawiedliwych wystarczy dla
ocalenia Sodomy i Gomory przed zagtada, ten
moze ufaé, ze sprawiedliwo$é¢ Kosciota, pomi-
mo rozmnozonej nieprawosci, przewazy szale
ku ocaleniu $Swiata.

W tym i do Was, Bracie i Siostro, kto-
rzy czytacie te stowa, zawarte jest wezwanie.
Ewangelia pokoju, ktorg gtosimy razem z cho-
rami anielskimi, odnosi sie do calego Swiata, do
wszystkich narodéw ziemi, do wszystkich spo-
teczenstw ludzkich, do Kosciotéw, wyznan i ro-
dzin, do Twego i mego domu. Ewangelia cho-
ru anielskiego przynosi Tobie zwiastowanie po-
koju w Twym zyciu, pracy, wypoczynku, w
Twoich tzach i radosciach, pod Twdj dach do-
ciera ze stowem: pokdj Twemu domowi, pokdj
io imieniu Jezusa Chrystusa, zwiastowanego
przez proroka lzajasza: ,,Oto stuga moj, ktore-
go wybratem, umitowany mdéj, w ktérym mo-
ja dusza ma upodobanie. Ztoze na Niego Du-
cha mego, a On obwiesci narodom sad. Nie be-
dzie sie spierat i nie bedzie krzyczat i nikt na
ulicach nie ustyszy gtosu Jego. Trzciny nadia-
manej nie dotamie, a tnu tlejacego nie zagasi,
dopoki nie doprowadzi sprawy do zwyciestwa.
A w imieniu Jego narody poktada¢ beda na-
dzieje". (Mat. 12:18—21).

PrzypowiescC
(Mat. 25: 1—13)

»A gdy oblubieniec dtugo nie nadcho-
dzit’... W tym opéznianiu sie kryje sie ta-
jemnica, nad ktorg zastanawiaty sie cate po-
kolenia wierzgacych. Wydaje sie, ze po Wiel-
kim Piatku i po Wielkiejnocy Bdg mogtby ju*
ustanowi¢ Swoje krolestwo. Pomimo ostrzezen
Jezusa (,Nie znacie dnia ani godziny”), w
miare jak sie rozwijata historia ludzkosci,
petna zasadzek i przeciwnosci, petna prob —
mogto nastepowa¢ pewne rozczarowanie; bo
przeciez jedyna prawdziwg préba jest préba
czasu, ktory zdaje sie trwaé bez ruchu. Totez
Piotr musiat uprzedzi¢ wiernych: ,Nie zwleka
Pan tego, co obiecat, jak to niektérzy uwazajg
za zwlekanie, ale okazuje cierpliwo$¢ wzgle-
dem nas, bo nie chce, aby kto zginat, ale zeby
wszyscy przyszli do upamietania.(...) U Pana
jeden dzien jest jak tysigc lat, a tysigc lat
jak jeden dzien” (Il Ptr 3: 8—9). To, co nam
sie wydaje zwiokg w powtdrnym Przyjsciu,
jest zwigzane z zamiarem Boga, aby zbawié
jak najwiekszg ilos¢.

* * *

~Wszystkie zasnely”, zar6bwno madre jak
glupie. Sen ten nie by} pierwotnie przewidzia-
ny w planie. Czyz nie wyobraza on oczekiwa-
nia pokolen, ktére zasnely snem Smierci i kto-
re, po wielu wiekach, zbudzg sie w godzinie
pow b¥iTMb"przyjscia Jezusa Chrystusa?



O dziesieciu pannach

Moze jednak jest to rOwniez ostrzezenie,
skoro powotaniem tych panien bylo czuwa-
nie. Kosciét przez diugi czas nie oczekiwat
juz Krolestwa Niebieskiego i powrotu swego
Pana; jego nadzieja stala sie czysto ziemska.
Czyz zaczyna sie ona znéw budzi¢ pod wpty-
wem sekt, niepokojacych wydarzen, odnowie-
nia biblijnego? W chwili gdy chrzescijanstwo
porzuca Sredniowieczne marzenie o krolestwie,
ktére Kosciét zbuduje na ziemi, potega nadziei
eschatologicznej wyraza sie w znakach zbiega-
jacych sie ku powrotowi Chrystusa: ewangeli-
zacja Swiata, jedno$¢ Ciata Chrystusowego,
powrét Zydow...

'S * *

Wtem o potnocy powstat krzyk: Oto
oblubieniec”. Byt on znacznie blizej, niz sie
spodziewalismy.

O poéinocy, w godzinie Antychrysta, gdy
triumfuja dzieta ciemnosci, gdy wiara zasypia,
a mitosierdzie wiekszosci stygnie. Nawet jesli
historia tego $wiata w swym szalenstwie po-
grazy sie w mroku, nie przeszkodzi to nadejs-
ciu Krolestwa Bozego. Nie przychodzi ono
jako uwienczenie wysitkéw ludzkich, lecz na
skutek interwencji swego Kroéla.

JesteSmy tu w samym Srodku przypo-
wiesci: Co uczynicie, gdy nadejdzie Pan? Pan-
ny, ktérych lampy byty gotowe, weszty z oblu-

biericem i ,zamknieto drzwi”. Stowa te maja
nieublagana surowos¢, ktora kaze mysle¢ o
Arce Noego, kiedy sam Pan zamknat drzwi.
Znaczy to, ze moze by¢ za pézno, ze mozna
ustysze¢ stowa: .,Nie znam was, i pozostac
w ciemnosciach zewnetrznych.

* * *

Pozornie réznice miedzy owymi pannami
sg minimalne: wszystkie zostaly zaproszone,
wszystkie sie przygotowatly, wszystkie majg
lampy, wszystkie zasnely, wszystkie
pragna wyj$¢ na spotkanie oblubienca. Lecz
glupie panny nie wziety powaznie tego ocze-
kiwania, nie zyty oczekiwaniem tego zdarze-
nia. Tak samo pozornie mate sg réznice miedzy
prawdziwymi a falszywymi wierzacymi; ci
ostatni nie musza przeciez by¢ ztoczyricami,
a ci pierwsi dudzmi nadzwyczajnymi! Jest
jednak miedzy nimi ta réznica, ktora dzieli
wiare teoretyczng od wiary naprawde przezy-
tej.

,Uzyczcie nam troche waszej oliwy. —
O nie, gdyz mogltoby nie starczy¢ i nam
1 wam”. OdpowiedZ pozornie samolubna, lecz
zastanéwmy sie nad nig: mozna uzyczy¢ Swia-

(dokonczenie na str. 13)



KAROL BARTNAH I TEOLOGIA

Wyktad ks. dr W. Benedyktowicza
w siedzibie Polskiej Rady Ekumenicznej

Jako ostatnie stadium przewodu habilitacyj-
nego ks. dra Witolda Benedyktawicza, o kt6-
rym ,,Jednota” informowala czytelnikéw w nr
718, odbyt sie w dniu 11 listopade b.r. w Pol-
skiej Radzie Ekumenicznej wyktad habilitacyj-
ny pt. Karol Barth i teologia dialektyczna. Ru-
da Wydziatu Chrzescijaniskiej Akademii Teolo-
gicznej zdecydowala sie te cze$¢ swego posie-
dzenia, ktéra jest przeznaczona na wyklad ina-
uguracyjny habilitanta, potraktowaé jako o-
twartq, publiczng, i dopuscié na niq zaintereso-
wanych stuchaczy. Rada postanowila réwniez
odbyé swe posiedzenie nie w siedzibie Akademii
w Chylicach, lecz w Warszawie, korzystajgc z za-
proszenia Prezesa Polskiej Rady Ekumenicznej
ktory, wraz z mationkq, obecny byt na tymn
zebraniu. Na cze$é publiczng posiedzenia Ra-
dy Wydziatu przybyli przedstawiciele zwierz-
chnoéci koscielnych i wtadz panistwowych. O-
becny byl superintendent mnaczelny Kosciola
Metodystycznego ks. prof. dr J. Szczep-
kowski 2z malsonkq, ks. prof. A. Suliko-
wski z matzonkq, Metropolita Prawostawny
Warszawy i calej Polski Stefan, Naczelnik
Wydz. w Urzedzie do Spraw Wyznan mgr S.
" Kirylowicz, przedstawiciele Zboru Metodysty-
cznego Warszawskiego, goscie z Koéciolow eku-
menicznych, grono studentéw Akademii Teo-
logicznej oraz koledzy habilitanta z Biblioteki
Uniwersyteckiej z jej dyrektorem drem J. Ba-
culewskim na czele. Za stotem prezydialnym
zajeli miejsca Rektor Chrzescijanskiej Akade-
mii Teologicznej ks. doc. dr W. Gastpary, gtow-
ny recenzent pracy habilitacyjrej W. Bene-
dyktowicza ks. prof. dr Wiktor Niemczyk oraz
cztonkowie Komisji Habilitacyjnej — prof. dr
Jerzy Slizifiski i prof. dr Henryk Swigtkowski
z Uniwersytetu Warszawskiego.

Wyklad habilitacyjny zawieral zwiezle
przedstawienie postaci, drogi teologicznej, do-
robku i dzialalnosci spotecznej Karola Bartha.
Referent zarysowat sytuacje jaka panowala w
teologii ewangelickiej europejskiej w II polo-
wie XIX w. az do 1914 r. Teologia ewangelic-
ka tego okresu stala pod przemoznym wply-
wem Albrechta Ritschla. Dla swojej epoki Al-
brecht Ritschl byt najnowoczesniejszym wyra-
zicielem naukowego charakteru teologii i jej
powigzan z filozofig, kulturq i Zyciem spolecz-
nym, ktére stalo pod znakiem panowania mie-
szczanstwa. Byl to okres wielkiego optymizmu
burzuazji chrzeicijaniskiej, ktéra w cywilizacii
zachodnioeuropejskiej upatrywale wyraz reali-
zacji ideatéw i postulatéw chrzescijarstwa. Op-
tymizm ten zalamal sie w ogniu doswiadczen
I wojny S$wiatowej, ktéra ujawnila iluzorycz-
no$é takich postaw i poglgdéw. Szwajcarski te-
olog Karol Barth (ur. 1886 r. w Bazylei) zapo-
czgtkowat nowy kierunek w teologii, pozosta-
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jacy w zdecydowanej opozycji wzgledem za-
stanej sytuacji ma gruncie teologii i empirii
chrzescijaristwa. Jego programowym manife-
stem byto dzielo ,,List do Rzymian” (,,Rémer-
brief”’), ktére ukazalo sie w 1918 r. Barth za-
atakowal optymizm tzw. kulturalnego prote-
stantyzmu oraz osiggniecia i metody jego teo-
logii. Nawigzat on do wielkiego krytyka urze-
dowego chrzescijanistwa — Sorena Kierkegaar-
da (1813—1855) oraz do reformatoréw XVI
wieku — Kalwina i Lutra. Barth nie wahat si¢
skorzystaé z demaskatorskich poglgdéw Nie-
tzschego, by osiqgngé odktamanie chrzescijari-
stwa i by odslonié autentyczne oblicze egzy-
stencji chrzescijanskiej. Wérdd inspiratoréw
Bartha nie braklo réwniez wielkiego pisarza
rosyjskiego Teodora Dostojewskiego, ktéry o-
bok Kierkegaarda oraz Nietzschego stel sie va-
tronem nie tylko teologii barthowskiej lecz tak-
Ze filozofii egzystencjalistycznej.

Zapoczqtkowany przez Bartha kierunek
nazwano teologiq-dialektyczng. Szwajcarki teo-
log bowiem wyostrzyt do ostatecznych granic
idee mieskoriczonego dystansu miedzy Bogiem
a grzesznym czlowiekiem, jak réwniez zaak-
centowal w szczegolny sposéb dialektyczng
strukture objowienia, wyrazajgcq sie w takich
przeciwienstwach jak laska i gniew, sqd nad
grzeszng ludzkosciq i usprawiedliwienie, wiecz-
no$é i czas, skoriczono$é egzystencji i jej prze-
zwyciezenie w zmartwychwstaniu itd. Teologie
zapoczqtkowang przez Bartha nazwano réw-
niez teologiq kryzysu, albowiem ujawnila ona
zdecydowanie kryzys chrzeécijafistwa, bgds te-
ologig Sltowa, albowiem zasada reformacyjna
»sola scriptura” odzyla w twdérczosci Bartha z
nadzwyczajng mocq. System Bartha charakte-
Tyzuje si¢ réowniez skrajnym teocentryzmem,
tak znamiennym dla doktryny Kalwina.

Referent przedstawil zasadniczq treéé zwia-
stowania teologicznego Karole Bartha, a wi¢c
jego teologie z chrystologiq. nauke o cztowie-
ku i etyke. Barth wzigl na swdéj warsztat tra-
dycyjne watki teologii chrzeicijanskiej, lecz
rozwingt je w niezwykle twérczy i plodny spo-
86b. Zasadniczym jego dzielem jest dwunasto-
tomowa ,,Dogmatyka koécielna”, ktéra rozmia-
rami i swq kompletnoiciq przypomina slynne
summy S$redniowieczne, z Summgq teologiczng
$w. Tomasza z Akwinu na czele.

Pomimo $wiadomego nawrotu do przeszlo-
$ci — do reformacji XVI w., teologii Kosciola
starozytnego i do Biblii, pomimo $redniowiecz-
nego pozornie, ,,summarycznego”’ charakteru
swego dziela, Barth nie utracit zwigzkéw z nu-
szq rzeczywistodciq wspdlczesng. Zarzucana mu
ortodoksyjnoéé i reakcyjnosé nie przeszkodzitn
bynajmniej w czujnym obserwowaniu wspét-
czesnosci i w czynnej walce ze ztem, ktére pod
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szyldem dziedzictwa cywilizacji chrzescijan-
skiej ujawnito swe apokaliptyczne oblicze w
Il Rzeszy Adolfa Hitlera. Barth byt inicjato-
rem sprzeciwu i walki z niechrzescijanskimi
wptywami faszyzmu niemieckiego i jego ideo-
logii, jakie torowaly sobie droge w Kosciele. Z
nazwiskiem Bartha wigze sie Scisle okres wal-
ki koscielnej (Kirchenkampf) w IlIl Rzeszy.
Wielki teolog szwajcarski, bedacy w latach
trzydziestych profesorem uniwersytetéw nie-
mieckich, byt réwniez jednym z chrzcicieli Ko-
Sciota wyznajgcego (Bekennende Kirche). Nie
byta to zadna nowa organizacja koscielna, lecz
zywy ruch rozwijany w istniejgcych Kosciotach
i sprzeciwiajacy sie gwaltownie zakusom pod-
porzadkowania zycia koscielnego panujacej ide-
ologii nazistowskiej. Ruch ten byt zjawiskiem
czysto koscielnym; ale z czasem, gdy system
hitlerowski zdtawit bezwzglednie wszelkg opo-
zycje polityczng, Kosciot wyznajacy stat sie
w pewnym sensie jakby namiastkg opozycji o
charakterze politycznym. Konstytutywng de-
klaracja Kosciota wyznajgcego byta tzw. De-
klaracja Barmenska, przyjeta z inspiracji Bar-
tha na synodzie w Barmen (1934). Po wojnie,
z tych samych inspiracji, zrodzito sie sztut-
garckie wyznanie winy (Stuttgarter Schulder-
klarung), wskazujace jaskrawo na wine i odpo-
wiedzialnos¢ Niemiec za wojne i na koniecznosé
pokuty i zados$c¢uczynienia. W roku ubiegtym
Kosciét Ewangelicki Niemiec wydat memoran-
dum w sprawie procesOw zbrodniarzy wojen-
nych, ostatnio zas — dokument w sprawie prze-
siedlencéw z naszych ziem zachodnich, gra-
nicy na Odrze i Nysie oraz stosunkéw sasiedz-
kich polsko-niemieckich. Te dokumenty Nie-
mieckiego Kosciota Ewangelickiego sg produk-
tem tych két i tych ludzi, ktérzy byli komba-
tantami w okresie walki koscielnej i ktorzy sa
kontynuatorami ducha Kosciota wyznajgcego
v: Niemczech.

Postepowos$¢ Bartha jest zjawiskiem trwa-
tym, kota reakcyjne na Zachodzie nie moga
mu darowaé, ze opowiada sie on za pokojowag
koegzystencja, ze zmiany ustrojowe i teryto-
rialne w Srodkowej Europie uwaza za nieod-
wracalne, ze tropi i demaskuje naduzywanie
chrzescijanstwa przez t.zw. wolny, kapitali-
styczny Swiat. Juz w 1918 r. Barth wystgpit
jako kombatant i po dzi$ dzien pozostat czio-
wiekiem walczgacym, zas celem jego walki jest
niewatpliwie autentyczna egzystencja chrzes-
cijanska, zaréwno w doswiadczeniu jednostki
jak i zbiorowosci — Kosciota.

Teolog szwajcarski cieszy sie duzym res-
pektem po stronie rzymskokatolickiej. To
totasnie teologia Karola Bartha umozliwita

.»...NIEPOKOJ JEST ODWIECZNY | ZAWSZE TOWARZY-
SZYt CZLOWIEKOWI (...). DLA NAS JEDNAK ZAWSZE
NAJWAZNIEJSZY JEST NASZ WEASNY, AKTUALNY
NIEPOKOJ...».

(do art. ,Ewangelia pokoju”)



badaczom rzymskokatolickim lepsze i bardziej
pojednawcze, zyczliwe zajecie sie dorobkiem
teologicznym protestantéw, gtéwnie zas dorob-
kiem teologicznym reformacji XVI w. Barth
rowniez ma powazne zastugi w ruchu ekume-
nicznym, jakkolwiek nie angazowal sie bezpo-
$rednio w prace Swiatowej Rady Kosciotow.
Jednakze jego lekcja reformatorow XVI wieku
jest ponadkonfesyjna i szwajcarski teolog ma
swoich nasladowcéw i uczniéw zaréwno wsrodl
reformowanych jak i luteran, a takze w tzw.
Kosciotach wolnych.

Wyktad habilitacyjny W. Benedyktowicza,
jakkolwiek w pewnych partiach trudny bo o
trudnych zagadnieniach traktujgcy, dopomogt
jednak stuchaczom w zapoznaniu sie z osobg
i postawgq Karola Bartka, oraz tendencjami
i znamionami teologii dialektycznej, jak row-
niez w jej powiazaniach z zagadnieniami filo-
zoficznymi, kulturowymi, spotecznymi, poli-
tycznymi, etycznymi i moralnymi.

Rada Wydziatu Chrzescijanskiej Akademii
Teologicznej ocenita walory wykladu habilita-
cyjnego i podjeta decyzje zakoriczajgca
wszczety w styczniu 1965 r. przewdd, przyzna-
jac ks. Witoldowi Benedyktowiczowi naukowy
stopien docenta. Decyzja ta podlega zatwier-
dzeniu przez Ministra Szkolnictwa Wyzszego.
W ten sposob zakonczyt sie przewdd habilita-
cyfay, ktérego kolejnymi stadiami byto: przed-
stawienie rozprawy habilitacyjnej pt. ,,Proba
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irenologii chrzescijanskiej. Doswiadczenia
praskie”, ocena tej pracy przez komisje jak
i ocena catoksztattu dorobku naukowego habi-
litanta, przyjecie rozprawy przez Rade Wy-
dziatu, kollokwium habilitacyjne (odbyto sie

24 czerwca b. r) — wreszcie — wyktad inau-
guracyjny. Praca ,Préba irenologii chrzesci-
janskiej” — jest usystematyzowaniem, analizg

i ocena chrzescijanskiej doktryny pokojowej,
wypracowanej w kregu Praskiej Chrzescijan-
skiej Konferencji Pokojowej. Jest to pierwsza
tego rodzaju praca me tylko w kraju, ale i w
miedzynarodowym kregu  ChrzeScijanskiej
Konferencji Pokojowej, odznaczajgca sie wy-
bitng erudycjg jak i wielkim nowatorstioem.
Praca ta zostala wydana nakladem , Jednoty”
na zlecenie Polskiej Rady Ekumenicznej.
Z okazji wyktadu habilitacyjnego w dniu
11.XI. b.r. zorganizowane bylo stoisko, gdzie
mozna bylo sie zaopatrzy¢ w egzemplarz tej
pracy, po ztozeniu wolnego datku na cele wy-
dawnicze Polskiej Rady Ekumenicznej. Praca
ta w dalszym ciggu jest dostepna w Polskiej
Radzie Ekumenicznej i jest rozpowszechniana
tym samym trybem.

~Jednota”, ktérej ks. W. Benedyktowicz jest
wspoétpracownikiem, sklada mu raz jeszcze,
z okazji zakonczenia przewodu habilitacyjne-
go, szczere gratulacje.

(RED.)

. - .. prawdziwa Swiatto$¢, ktora
oSwieca kazdego cztowieka, przy-
szta na Swiat (...) Ktorzykolwiek Go
przyjeli, tym dat prawo stac sie
dzieCmi Bozymi, tym, ktorzy wie-

rzg w imie Jego."
Jan 19. 12

,.Btogostowiony, ktéry przychodzi
w imie Panskie; btogostawimy
wam z domu Panskiego/'

Psalm 118:26

ZYCZENIA POKOJU | RADOSCI
W DNIACH SWIAT
NARODZENIA PANSKIEGO
CZYTELNIKOM 1 PRZYJACIOLOM
JEDNOTY

sktada REDAKCIJA



STANOWISKO KOSCIOLA
EWANGELICKIEGO
WALDENSOW

W sprawie encykliki ,,Mysterium fidei*

E ncyklika Mysterium fidei,
ogloszona 12 wrzesénia b.r.
wywolala zrozumiale zdumie-
nie w kotach soborowych nie z
powodu swej tresci (ktéra wy-
daje sie nienaganna z katolic-
kiego punktu widzenia). lecz z
powodu wyboru daty jej oglo-
szenia: w przededniu otwarcia
koncowej sesji Vaticanum II.
Wybér ten wydaje sie tym dzi-
wniejszy, ze encyklika nosi da-
te 3 wrzeénia: fakt, ze jei oglo-
szenie opdzniono o dziewiet
dni, mozna jedynie wytluma-
czyé intencja polaczenia uka-
zania sie encykliki ze wzno-
wieniem prac soborowych. ,,Os-
servatore Romano” z 13—14
wrzeénia i rzymski ,Il Messa-
gero” z 12 wrzesnia wypowie-
dzialy sie, obok wielu innvch,
wlasnie w tym sensie. ,, Il Mes-
sagero” mowi: ,,Ogloszenie en-
cvkliki w przededniu otwarcia
czwartej sesji ma zdaje sie na
celu wplynagé — w sposob po-
éredni i ostrozny — na postepo-
wanie Ojcéw najbardziej zaan-
gazowanych w dziele aggiorna-
mento, ktéremu papiez zakre-
§la nieprzekraczalne granice”.

Zaskoczenie spowodowane
przez encyklike wvwolal row-
niaz fakt, ze wedlug zdania
wieln, stanowi ona interwencie
zupelnie niewspoimierng z przy-
czynami, ktére spowodowaly jej
opublikowanie; istotnie, nie
wydaije sie, aby nieortodoksvi-
ne interpretacje dogmatu i kul-
tu eucharystycznego, ktérvch
autorami bvlta mala grupvka ka-
tolickich teologéw  holender-
skich (i innvch narodowosci),
mogly wywotaé ogloszenie en-
cykliki, skierowanej, jak wia-
domo, do katolikéw calege
$wiata. Wedtug rozlicznych ko-
mentatoréw, bardziej na miej-
scu i znacznie skuteczniejsze
byloby prywatne upomnienie
skierowane przez papieza do
teologébw ,,zbaczaigcvch”. Te
ovinie potwierdzaja teze, we-
dtug ktérej encvklika zostala
oglocszona réwniez z zamiarem
uwarunkowania, posrednio i na

dluzszg mete, nie tyle prac
czwartej sesji, ile nie dajacych
sie jeszcze przewidzie¢ konse-
kwencji, jakie mogloby wywo-
la¢ aggiornamento — ktorego
cheial Vaticanum II — w lonie
katolicyzmu posoborowego.

7Z punktu widzenia tresci, en-
cyklika przedstawia dwa inte-
resujgce momenty: pierwszy
dotyczy doktryny eucharysty-
cznej; drugi, to zajecie przez
papieza okreslonego stanowiska
w kwestii interpretacji dogma-
tow i doktrynalnych formul
przeszlosci. O doktrynie eucha-
rystycznej Pawel VI wyrazit
sie w sensie najbardziej szty-
wnej nieustepliwosci soboru
trydenckiego, papiez potwier-
dzil waznosé mszy za zmarlych,
zalecil ,z ojcowskim nalega-
niem” codzienne' odprawianie
mszy przez kaplanow, powto-
rzyl formule soboru trydenc-

kiego o Transsubstancjacii; po-

twierdzil konieczno$¢ zachowa-
nia , Najswietszego Sakramen-
tu”, tzn. poswieconej hostii,
ktora powinna byé przechowy-
wana i poddawana czci wier-
nvch oraz okazyjnie noszona w
proces;ji.

Drugi interesujgcy moment
encykliki papieskiej stanowi za-
jecie stanowiska przez papieza
w kwestii interpretacji dogma-
téw 1 formul doktrvnalnych
przeszlosci: kwestia o kapital-
nvm znaczeniu nie tvlko dla
wspdlezesnei teologii katolic-
kiej. lecz rowniez dla dialogu
miedzywyznaniowego. W tvm
przedmiocie Pawel VI o$wiad-
cza W encyklice: ,.Norma jezy-
kowa, ktérg ustalit Kosciét i
ktora czesto staje sie znakiem
i sztandarem prawowiernosci
wiary, powinna bvé Swiecie
przestrzegana; niech jej nikt
nie zmienia wedlug swego wi-
dzimisie lub pod pozorem no-
wei nauki (...) Nie mozna po-
zwolié, aby jakas$ osoba prywat-
ns mogta na wlasng reke ata-
kowaé formuty, ktére sobér try-
dencki podat do wierzenia w
kwestii Tajemnicy Euchyry-

stii”. A dalej, pepiez powoluje
sie wyraznie na nauki Vatica-
nam I, wedlug ktérych ,w
Swietych dogmatach nalezy za-
wsze trzymac sie sensu, ktory °
Koéciél, Swieta Matka, dal raz
na zawsze, i nigdy nie wolnoe
oddala¢ si¢c od tego sensu pod
pieknym pretekstem glebszego
zrozumienia”. Dlatego tez nie
wolno .,zapomina¢ o doktrynie
juz okreslonej przez Koscidt
lub tez interpretowaé jg w ten
sposdb, aby czyste znaczenic
wyrazéow lub sila zawarta w
pojeciach mogly zosta¢ osta-
bione”. Gdy sie pomysli, Ze
Jan XXIII w swym przemo-
wieniu na otwarcie soboru (11
pazdziernika r. 1962) wypo-
wiedzial sie na ten sam temat,
twierdzge ze ,istota dawnej
doktryny ¢ depositum fidet i
formulowanie jej w stlowach tc
dwie rézne rzeczy: i to nalezy
mie¢ na wzgledzie, z wielkg
cierpliwoscia, jesli zachodzi po-
trzeba”... ma sie niemal wraze-
nie, ze Pawel VI chcial spre-
stowaé lub przynajmniej zréw-
nowazyé punkt widzenia swe-
go poprzednika. Jakkolwiek sie
rzeczy maja, nie da sie zaprze-
czyé, ze doktrynalna zawartosé
encykliki ma swoje zrodlo w
teologii kontrreformaciji, i ze
stvl i ton tei encykliki przypo-
minaig styl i ton pewnvch en-
cyklik, np. encvkliki Humani
generis Piusa XII, tego ,,wiel-
kiego pavieza’”, jak go nazwatl
Pawel VI w mowie wvgloszo-
nej 10 wrzesnia r.b. do czlon-
kéw VI  Miedzynarodowego
Kongresu Tomistvezneon,
(Serwis Prasowy Rady Federal-
nej Ewangelickich Ko$ciolow
Wtoch). -

W sprawie malzefistw
mieszanych

Synod w Torre Pellice (Ko-
$ciél waldens6w) podkreslajac.
ze w dzisiejszej sytuacii, w sto-
sunkach miedzv katolikami i
protestantami, w pewnych S$ro-
dowiskach koscielnych i z oka-
zii malzenstw mieszanvch, ds-
zy sie do mieszanych form li-
turgicznych, pozwalajgcveh na
udzial ksiezv katolickich i pa-
storéw protestanckich w tvm
samym obrzadku, lub pozwala-
jacych pobtazliwie na to, ze 7a-
warcie malzenistwa mieszanego
wedlug okreslonego cbrzadku
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wyznaniowego moze byé¢ po-
wtorzone wedlug liturgii dru-
giego wyznania;

stwierdziwszy, ze tego rodza-
- ju pobtazliwosci liturgiczne sg
przedstawiane jsko objawy e-
kumenizmu,

zwraca uwage Kosciola, ze
takie krzyzowane formy nie
przyczyniajg sie bynajmniej do
ekumeniczrej jasnosci, lecz
przeciwnie, rodzg zamieszanie
i chaos doktrynalny;

przypomina wiernym o odpo-
wiedzialnosci u malzenstw mie-
szanych w stosunku do dzieci i
wzywa ich w takim wypadku
do zawierania wezla malzen-
skiego wedlug obrzadku nasze-
go Kosciola, aby zapewni¢ wol-
nos$é dzieciom Bozym;

przypomina, Ze zawarcie
malzenstwa wedlug przewidzia-

nego obrzgdku i w warunkach
wyraaganych przez Kosciot
rzymski pocigga za sobg wy-
rzeczenie sie wiary ewangelic-
kiej; dlatego tez wzywa Kon-
bystorze, Rady Koscielne i pa-
storéw, aby

1) nie pozwalali, by czlonko-
wie kleru uczestniczyli przy
ewangelickim zawieraniu mal-
zenstwa, ani tez nie godzili sie
na uczestnictwo w S$wieceniu
malzenstwa w kosciele katolic-
kim;

2) aby nie odbywali ceremo-
nii dopetniajacych po zawarciu
malzerstwa w Kosciele rzym-
skim;

3) aby dbali o nauczanie ka-
techetyczne o problemach mal-
zenskich.

(Le Christianisme au XX sie-
cle, nr 39, 21.X.1965).

CYTAT, REFLEKSJA

nOlowie  Powszechnym”

nr 237, z dnia 28 paz-
dziernika br., wydanie stolecz-
ne; w krétkim artykule redak-
cyjnym: , W siédmg rocznice
wyboru papieza Jana XXIII”,
wydrukowanym na pierwszej
stronie tlusta czcionka, takie
oto zdanie znajdujemy na wste-
pie:

CYTAT

»W dniu 28 paidziernika
mija siédma rocznica wyboru
Papieza Jana XXIII, inicjatora
Soboru Watykariskiego II, rec-
lizatora wielkiego dziela, kté-
temu na imig: ekumenizm, ob-
roncy pokoju, Ojca Chrzesci-
janstwa”,

Po tym nastepuje przypom-
nienie komunikatu radia waty-
kanskiego w zwigzku ze zgo-
nem papieza i krétkie omowie-
nie osiggnieé pontyfikatv
Zmarlego, po czym, 12,6 cm
dalej, odnajdujemy jeszcze ta-
ki oto celny fragment:

»Pozostanie o Nim  pamieé
(..), jako o Dobrym Pasterzu,
oddanemu dzietu wprowadze-
nia do Owczarni Chrystusowej
braci odtgczonych (...).”
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REFLEKSJA

Nie mam najmniejszego po-
wodu, ani tym bardziej cienia
(zlej) woli, zeby jako prote-
stant natrzasa¢ sie z artykulu
zapewne slusznego,
i potrzebnego, przypominajg-
cego — zwlaszcza Kkatolickie-
mu czytelnikowi — dobrego i
Swietej pamieci papieza Jana
XXIII. Ale nie wszystko jest
w tym fragmenciku takie zu-
pelnie oczywiste. Bo, ze papiez
byl inicjatorem nader waznego
dla rzymskokatolikbw i nie-
rzymskokatolikéw soboru —-
nie ma najmniejszych watpli-
wosci. W nastepnej jednak
czeSci tego fragmenciku za-
czyna mnie powolutku niepo-
koié¢ fakt, gdy mowa o papie-
Zzu, jako o realizatorze wielkie-
go dziela, ,ktéremu na imie:
ekumenizm”. No bo, ze niby
co? Czyzby to dopiero (ponad
wszelkg watpliwosé szlachetuy
i dobry) papiez, czyzby dopiero
papiez byl realizatorem wiel-
kiego dziela, ktéremu na imie
ekumenizm?  Chyba jest to,
moéwige delikatnie, przesada!
Moge stuzy¢ radg: po materia-
1y informacyjne na temat prze-
szlo 60-letniej historii wsp6i-
czesnego ruchu ekumeniczne-

waznego .

go, skupionego od 1948 r. w
Swiatowej Radzie Ekumenicz-
nej z siedzibg w Genewie,
mozna zwroéci¢ sie nawet dc
Polskiej Rady Ekumenicznej;
n. b. istniala ona pare lat
wecze$niej, niz papiez zostal pa-
piezem, i nim zostal zwolany
sobor. Tytulem obroncy poko-
ju mozna by takze podzieli¢
sie co najmniej ,,p6t na pot” z
Praskg ChKP, ktéra istnieje
juz tez pare tadnych lat (a kto
ma serce, da wiecej).

Lecz najbardziej niepokoi,
c6z tu ukrywaé, okreslenie (z
calag pewnoscie dobrego, pod-
kreslam: z calg pewnoscig do-
brego!) papieza Jana, jako
»sOjca Chrzes§cijanst-
wa” (przez duze ,,0” i duze
,»C”)! No, bo tak. Jesli przyja¢,
ze papiez byt ,Ojcem
Chrzeécijanstwa”, i ma
sie na mysli chrze$cijanstwo
rzymskokatolickie, plus pewna
iloé¢ Kosciolow wschodnich
(ale Kkatolickich) pozostajacych
w lacznosci ze stolicg rzymsky,
-— to nic tutaj doda¢, nic ujgé!
Ale takie ujecie nie jest zgod-
ne z duchem Ekumenii, repre-
zentowanym przez Swiatows
Rade Kosciotow, ktéra jest o
pare dziesigtek lat starsza od
ekumenii zdyskontowanej, na-
gle i niespodziewanie dla mnie,
na korzys¢ rzymskokatolickie-
go papieza, lub odwrotnic:
przez papieza na korzysé rzym-
skokatolickiego Kos$ciota (!).
Zapewne zachodzi tutaj jedno
i drugie.

Nie nalezy bowiem zapomi-
na¢, ze podobna sytuacja przy-
darzyla sie kiedys, choé¢ ta by-
la juz naprawde zupelnie fan-
tastyczna, niejakiemu panu
Zaglobie, ktory wtlasne gardlo
ratujac, tez dos$é niespodziewa-
nie uszczedliwil pewnego zac-
nego meza, pana Rocha Ko-
walskiego, preparujac sie na
jego... wuja. W zwigzku z
przytoczonym {ragmencikiem
artykulu poswieconego s$wiet-
lanej pamieci papieza Jana,
tak bowiem jego pontyfikat
utrwalil sie w przekonaniu
i odczuciu przecietnego prote-
stanta w naszym kraju, nalezy
z calg pewnoscig braé jednsk
pod uwage ten skromny faki,
Ze propozycja ,mow mi wuju”
nie zawsze i nie kazdego jed-
nako uszcze$liwia. Stad tez,
parafrazujg mile |, méw mi



wuju” na niestety, c6z ukry-
waé, zupelnie niemite ,mow
mi ojcze”, pamieta¢ trzeba o
jednym: ze jak kiedys sie mé-
wilo ,,noblesse oblige”, dzisiaj,
po 60 latach historii ekume-
nizmu protestanckiego, angli-
kanskiego, starokatolickiego
prawostawnego w stosunkach
miedzywyznaniowych obowia-
zuje ,,0ecumenisme oblige”.

Nadto pamieta¢ nalezy, ze
kazdy protestant, przyznaje sie
ze wszystkich sil do zupelnie
innego Ojca, tym samym wiegc
odmawia i odméwi¢ musi tego
tytutu zmarlemu zacnemu pa-
piezowi. Ojcem, ktorego uznaje
kazdy protestant jest napraw-
de Ojciec Wszystkich Chrzes-
cijan, i wiecej, Ojciec Wszyst-
kich Ludzi. A tym jedynym
Ojcem jest Bog, ktéry w Je-
zusie Chrystusie przyjal nas
wszystkich (juz przyjgl, nie
potrzeba wiec zeby nas gdzies
znoéw przyjmowano, lub wpro-
wadzano, 1 wszystkich nas
przyjat) za Swoje dzieci. Ta-
kiego to mamy OJCA! Soli
Deo Gloria! O innym Zzaden
protestant nie wie. Non pos-
sum!

Wreszcie protestantowi jest
bardzo przykro, gdy czyta, ze
to ktos inny — cho¢ naprawde
szanowany, szlachetny, dobry,
nazywajacy nas ,braémi od-
Iaczonymi” — jest tym ,Do-
brym Pasterzem”. Nau-
czono mnie i sam sie¢ potem
nauczylem z Biblii, ze jedy-
nym Dobrym Paste-
rzem jest Pan Jezus
Chrystus (poréwnaj: Jan
10, 11 i 14). A owcami tego
Dobrego Pasterza jeste$my
wszyscy ,,jedynie z laski przez
wiare”. A wiec i tego okresle-
nia, mimo najlepszej woli
i calego szacunku do papieza
Jana XXIII (zgoda, pasterza,
i to z calg pewnoscig dobrego,
ale tylko papieza Kosciola
rzymskokatolickiego), a wiec
mimo najlepszej woli tego
okreslenia sDobry Pa-
sterz” w stosunku do‘Jana
XXIII, zaden chyba protestant
przyja¢ nie moze. Ergo non
possumus! Bo Biblia méwi ina-
czej!

Ta protestancka REFLEK-
SJA byla dosé przydiluga, stad
tez final bedzie krétki. W tym

miejscu pora wiec na to, co

nazwalem:

I.. MALA SUMMA

Pozostaje mi tylko wyrazié
zal, ze tak sie to jako$ stalo.
Bo mysle i chce nadal dobrze

-— a nawet lepiej — mysle¢ o
ekumenizmie z  partnerem
rzymskokatolickim.

Ale na tytut ,0Ojca” w
stosunku do papieza, cytujac
budujgcg historie z Zaglobg i
»wujem”, tez zupelnie zgodzi¢
sie nie moge. A w dobie dzi-
siejszej ekumenizm obowigzu-
je nas wszystkich i to w kaz-
dym wypadku, a wigc i z oka-
zji wspomnienia dobrego czlo-
wieka, chrzescijanina i papieza
Jana XXIII.

Ze slowami przeproszenia za
nieco ostrzejsze sformulowania,
z wyrazami glebokiego szacun-
ku dla katolikéw i dla ,,Sto-
Wa"

pozostaje

A. C.

(nazwisko i adres znane
redakcji)

Przypowies$é¢ o Dziesieciu Pannach

(Dokonczenie ze str. 7)

tla, plomienia, ale nie oliwy. Mozna ukaza¢
Chrystusa, mozna o nim $wiadczy¢, ale nie
mozna wierzy¢ i kaja¢é sie za kogo$ innego.
Cudza oliwa nie moze zastgpié mojej. Zeden
»Swiety” nie moze mi udzieli¢ dobrodziejstwa
swej wiary czy swoich uczynkéw. Nie bede
mogl korzystaé z przewagi wiary mego Kos-
ciola, z wiary wyznawecéw 1 meczennikéow,
z wiary mojej matki czy mego ksiedza. Nie
moze mnie zbawi¢ od wiecznego zatracenia
sakrament pospiesznie udzielony w godzinie
Smierci, czy olej ostatniego namaszczenia.

* * *

,,Drzwi zamknieto”. Czyz nie zaniepokoi
nas podobna mozliwosé? Nie moéwmy: pdzniej
bede mial czas zajaé sie swojg duszg. Poézniej
bedzie juz za poézno!

Jezus powiedzial: ,,Wielu jest wezwanych,
ale mato wybranych” (Mat. 22:14). Wydaje

sie to niesprawiedliwe. Lecz byloby to nie-
stuszne tylko wtedy, gdybysmy nie wiedzieli,
ze nie tylko wielu jest wezwanych, ale ze
wezwani s3 wszyscy. Wezwanie jest
skierowane do wszystkich zywych, ale na coz
zda sie ono gluchym czy $pigcym? Wszystkie
anioly nieba mogg wzywaé, i Bog sam moze
wzywaé, i wzywaé krzyczac, krwawigce i gre-
zgc, ale c6z moze Wszechmocny uczynié dla
nieobecnych, dla tych, co nadstuchujg wszyst-
kiego, oprdécz Jego wezwania?

Ta przypowie$é jest powaznym ostrzeze-
niem (nie wiem, jaki zabieg egzegetyczny
moglby je usungé!), ale powaznym ostrze-
zeniem dla wspanialej obietnicy: obietnicy
uczty i pelni kroélestwa. Istnieje krolestwo
i drzwi wejsciowe do tego krélestwa, wag-
skie ale dostepne. Jezus sam jest tymi
drzwiami.

AJME BONIFAS
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M+tODA JEDNOTA

Od pewnego czasu (patrz nr 6, 7/8, 10, 11 Jednoty z br.) dru-
kujemy na naszych lamach cykl artykutéw zawierajgcych wyniki
rozwazan grona miodych ludzi dyskutujgcych nad problemami
religijnymi. Redakcja bardzo dziekuje wszystkim Czytelnikom,
ktorzy swoimi listami wlgczyli sie do tej dyskusji ¢ nadal zapro-
sza do wypowiadania sie zaréwno na temat poszczegodlnych arty-
kutow, jak i calego cyklu. Wprawdzie nie jestesmy w stanie dru-
kowaé wszystkich wypowiedzi, to jednak materialy zawarte w
listach Czytelnikéw pomogq mniewgtpliwie naszej milodziezy w
rozstrzyganiu nurtujgcych jg problemoéw.

DOBRO | ZtO

W jednym z poprzednich ar-
tykutow (Jednota nr 10), cheac
sobie wyjasni¢ znaczenie okre-
$lenia ,,Wszechmogacy” sfor-
mulowalisSmy cztery pytania, 2
ktérych pierwsze 1 drugie
brzmialy (w skrécie) nastepu-

jaco:

1. Czy Wszechmogacy 'moze
uczyni¢ cos, czego by potem
zatowal, co by sie sprzeciwialo
jego woli?

2. Dlaczego Boég wszechmo-
gacy, a zarazem dobry, toleru-
je istnienie zla? Skad sie w
ogoble bierze podzial na dobro
i zto?

Na pierwsze z tych pytan
odpowiedzieliSmy sobie w osta-
tnim naszym artykule (Jednota
11/65) nastepuigco: Wszechmoc
zawiera w sobie réwniez moz-
liwosé ograniczenia swojej mo-
cy. Boég swiadomie ograniczyl
swoja mod, stwarzajac na wy-
obrazenie swoje czlowieka,
ktéory niejednokrotnie byl i
jest Mu niepostuszny. Odpo-
wiedZ na drugie pytanie bedzie
przedmiotem naszych dzisiej-
szych rozwazan.

Co to jest dobro i co to jest
zto? Prosta obserwacja poucza
nas, iz pojecia te sg silnie su-
biektywne. Dla glodnego wilka
dobrem jest udane polowanie
na zajgca. Dla tego ostatnie-
go — wrecz przeciwnie. Pu-
trzqc z pozycji cztowieka (a od
tego sposobu patrzenia bardzo
jest nam trudno sie oderwac)
dobrem jest to wszystko, co
stuzy zachowaniu jego 2zycia i
zachowaniu jego gatunku w
najszerszym tego stowa zna-
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czeniu, czyli po prostu — za-
chowaniu rodzaju ludzkiego.

Nasza wyobraznia podpowiada
nam, ze moga by¢ szersze po-
jecia dobra. Np. jakie§ bardzo
potezne istoty, obserwujgce
naszg Ziemie¢ z kosmosu, mo-
ga dojs¢ do wniosku, ze istnie-
nie czlowieka na Ziemi grozi
zniszczeniem zycia na tej pla-
necie (energia jadrowa). Z ich
punktu widzenia dobrem byloc-
by wytepienie ludzi... Rozsze-
rzajac dalej ten przyklad Iat-
Wo mozemy Wwyciggngé wnio-
sek, ze Wszechmocny moze
posiadaé kryteria dobra zupel-
nie nieosiqgalne dla naszego u-
mystu. My wiemy o nich tylko
to, co nam zostalo podane za
posrednictwem Biblii: dobrem
jest wszystko, co pozostaje w
zgodzie z Wolg Bozq. Poucza
nas o tym praktycznie cala
Biblia, ale szczegélnie jasno
jest to przedstawione w dru-
g¥m i trzecim rozdziale I Ksie-
gi Mojzeszowej oraz w pigtym
i sibdmym rozdziale Listu ap.
Pawla do Rzymian.

Z powyzszych definicji wy-
chodzgc latwo zauwazyé¢, ze
czlowiek dlatego nazywa Boga
dobrym, poniewaz Ten chce za-
chowa¢ zycie ludzi (Gen. 2:17).
Z drugiej strony wiemy z po-
przednich rozwazan, ze Bog o-
graniczyt swg wszechmoc i
dat czlowiekowi mozno$¢ wy-
boru. Czlowiek z tej mozliwo-
S§ei  skorzystal  skwapliwie,
sprzeciwil sie Woli Bozej i
sprowadzil na siebie $mierc¢.

Stworzyl zlo...
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W zwigzku z problemami po-
ruszanymi przez ,,Mlodg Jed-
note”, a wlasciwie . Trzyna-
stke” w nr 7/8 z br., chciata-
bym dorzuci¢ pare zdan.

Sformulowanie, ze ,wiara
jest wiedza o rzeczach pe-
wnych®“ wydaje mi sie niezu-
petnie $ciste. Na ogél wiarg i
wiedze przeciwstawia sig¢ so-
bie, choé¢ oba te pojecia zaze-
biajg sie czasem i kazde z nich
zawiera skladnik drugiego.

Jesli wierze w milos¢ matki
(przyklad podany przez ,Trzy-
nastke”), to miedzy innymi tak-
ze dlatego, iz wiem (do$wiad-
czalnie), iz takie wlasnie a nie
inne czyny sg Swiadectwem tej
milosci. Jezeli wiem, ze jestem
przez kogo$ kochany, to takze
wierze w te czyjgs milos¢.

Z drugiej znoéw strony prze-
konanie o prawdziwosci jakie-
gos wzoru chemicznego opiera
sie na fakcie, iz ,,zaufalem u-
czonym” (jak to wyrazil sie
Gotubiew w 27 nr ,,Znaku” z
1951 r. w artykule ,,Dlaczego
jestem katolikiem”). A wiec naj-
pierw zaufanie, zaufanie lu-
dzicm, prawdziwosci wlasnego

do$wiadczenia, doktadnosci
przyrzadow, sprawnosci wila-
snych zmystéw. U podstaw

wiedzy stoi zawsze wiara. Trze-
ba przyja¢ ,na $lepo”, posta-
wi¢ sobie jaki§ pewnik, gdyz
samemu nie da sie wszystkiego
sprawdzié. Tak wiec elementy
rozumowe (wiedza) i uczucio-
we (wiara) przenikajg sie i u-
zupelnijaja.

~Trzynastka” zastrzega sig,
iz analizuje oba te pojecia nie-
zaleznie od postawy czlowieka.
To bardzo trudno. Jak tu mé-
wi¢ o wierze ,,jako takiej”’? Nie
da sie jej odlgczyé od wierzg-
cege czlowieka (czy tez nie-
wierzgcego). Jest dalej takie
zdanie: ,,wiedza zostawia mar-
gines na wlasne pomylki“. Chy-
ba takze 1 wiara. Jest, takie
zdawaloby sie paradoksalne,
powiedzenie Mouriaca: ,,Wie-
rzy¢ znaczy watpié. Powatpie-
waja tylko ci, ktorzy wierza®.
A takze Pascala: ,,Wierzyé¢ w
Boga, to watpi¢ w Jego istnie-
nie“. Rzadko kiedy wiara jest
przez cale zycie spokojna i cai-
kowicie ugruntowana. Czlowiek
podlega stalym fluktuacjom,
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raz wierzy lepiej, czy tez wie-
cej, raz mniej i gorzej.

Nie chcialabym w zwigzku <
tymi trudnymi sprawami sta-
wiaé kropek nad ,,i”. Chce tyl-
ko przytoczy¢ pare zdan, lub
cytatow, wypisanych kiedys 7
roznych ksigzek, ktére dotycza
spraw wiary i wiedzy. Oto onc:

Golubiew we wspomnianym
,Znaku*: ,Wiara jest dobro-
wolnym przyjeciem prawdy
przez rozum i wole, a to zalezy
od zycia wewnetrznego®, i da-
lej: ,,Wiary nie mozna oddzie-
la¢ od zycia®.

Lecomte Du Notly (uczen Ca
vel’a) w ksigzce ,,Czlowiek i je-
go przeznaczenie: ,,Wierzyé¢ w
Boga, to pragnaé¢, aby On ist-
nial*. A wiec nie rozum, ale
wola. Nie chlodne nastawienie
uczonego, ale silne pragnienie.

.TRZYNASTKA"

Dziekujgc autorom listéw do
Redakcji MJ za zyczliwe zain-
leresowanie si¢ maszymi arty-
kutami, pozwalamy sobie, ko-
rzystajge z prawa repliki, jesz-
cze raz zabraé gltos w sprawach
kontrowersyjnych.

Z Panem Michalem Krajew-
skim (patrz ,,Jednota’ nr 11/65)
niezupetniec zgadzamy sie w
trzech punktach:

1. Nie tylko ignorancja sprawi-
{a, ze przy definicji ,,wiara jest:
pewnosciq rzeczy wniewidzial-
nych” nie powolaliémy sie na
Jakt, ze sq to stowa Biblii. Juk
Pan stusznie zauwazyl, stowa
te (uzywane powszechnie np. w
nauce religii) sq dla wspéicze-
. snego cztowieka tylko do$é mie~
udolnym tlumaczeniem tekstu
greckiego. Slowa za$ zastoso-
wane w ttumaczeniu ks. S. Ko-
walskiego nie dajq poszukiwa-
nej definicji. Jest to, naszym
zdaniem, jeszcze jeden przy-
klad, ze wiele okre$len, oczy-
wistych dla maszych pradzia-
dow, stracilo dzi§ swéj sens,
choé¢ prawda pod nimi ukryta
pozostata mnaturalnie niezmie-
niona,

2. Pisze Pan: ,,Dla mnie osobi-

Scie wiara z poznaniem nie ma
nic wspdélnego”, i dalej m. in.

Podobnie mysli Pascal, ktore-
go powiedzenie jest bardzo zna-
ne: ,,Serce posiada wlasne ,,ra-
cje”, ktéorych nie zna rozum®.
A wiec intuicja, ufnosé, prag-
nienie serca.

Lewis w ksigzce ,,0 wierze i
moralnosci chrzescijanskiej” na
str. 176: ,,Otéz wiara (...) jest
umiejetno$cia utrzymania po-
mimo zmiennych nastrojéow po-
gladéw, ktére twodj umysl raz
uznal za sluszne*. W tym wy-
padku silny nacisk na rozum,
na ,wiedze o Bogu” oraz przy-
puszczenie o pewnej statosci tej
wiary.

Na zakonczenie Larsen mo-
wi w ten sposéb w ,,Kamieniu
madros$ci“: ,,Bég istnieje dla
kazdego, ktory Go potrzebuje‘.

Serdeczne pozdrowienia dla
Redakeji

ALINA NAMYSEOWSKA

ODPOWIADA

ne Wierze, jak wierzy dziecko
swemu tatusiowi”, ,,mnie do
wiary nauka (..) nie jest po-
trzebna...”. Wydaje nam sie, ze
zachodzi tu nieporozumienie, co
do znaczenia stowa ,,poznanie”
i ,,nauka”. My pod tymi slowa-
mi rozumiemy nie tylko zdo-
bycze uczonych, ale kazde po-
znanie, powiekszenie zasobu
wiadomosci zdobytych na dro-
dze wlasnego doswiadczenia,
lub przekazanych nam przezin-
ne, godne zaufania osoby (a za
ufanie do tych o0s6b ma swe
zrodlo réwniez w doswiadcze-
niu). Dziecko siega rgczkq do
rozpalonego piecyka. Tata mé-
wi ,,nie dotykaj’. Dziecko do-
tkneto i odtgd wie, ze tacie mo-
ina wierzyé.

2. Pisze Pan: ,,Chrzescijanstwo
bez Boga, to wyraz niewgtpli-
wego kryzysu religii, wiary i
Kosciola”. W naszym pojeciu
to w ogole nie jest chrzesdcijan-
stwo, a wiegc jego dzieje nic
Swiadczq o stanie wiary i Ko-
Sciola bardziej, niz np. analo-
giczne dzieje kultow pogan-
skich, a zajmowanie sie mim,
pPrzy rozpatrywaniu interesu-
jacych nas problemow jest prc-
stq stratq czasu.

Czytajgc list Pani Aliny Namy-
stowskiej, ktory zamieszczariy

obok, odnosiliémy wrazenie, ze
mogt go mapisa¢ kto$ sposréd
»trzynastki” (redakcja wie, ze
tak mie jest), gdyz uiyte w nim
argumenty i sformutowania by-
ly niezmiernie bliskie tym, kto-
re padaly na naszych dysku-
sjach. Sqdzimy, e nastepne ne-
sze artykuly stanowiq juz pe-
wng odpowiedZ na istniejgce tu
kontrowersje. Pozwolimy sobie
zatrzymaé sie tylko nad majpo-
wainiejszymi.
Pisze Pani: ,,U podstaw wiedzy
stoi zawsze wiara. Trzeba co$
przyjaé ,,na $lepo”, postawic so-
bie jakis pewnik...” Przyglqdu-.
jgc sie pewnikom naukowym 1
tym naszym ,,prywatnym” la-
two stwierdzimy, Ze wynikajq
one z jakiegos doswiadczenia
(naszego lub cudzego), « przy-
najmniej ich przydatno$¢ zu-
wsze zostala doswiadczalnie
sprawdzona. Stqd doswiadcze-
nie uwazamy za wspolny ko-
rzen i wiedzy ogodlnej, i wiedzy
o pewnikach, tj. wiary. Pisze
Pani dalej, ze nie tylko wiedza,
ale i wiara zostawia margines
na wlasne pomytki. Naszym
zdaniem, na granicy wiedzy, po-
miedzy ,,poznaniem’ a ,nieznd-
jomoscig”, trwa staty ruch wy-
mienny miedzy prawdg i po-
mylkqg — to jest wladnie ten
nasz margines. Natomiast pew-
niki na ogol przyjmujemy, lub
odrzucamy w calosci.
Na zakonczenie jeden z maszey
»trzynastki” proponuje Pani in-
ng interpretacje stawnego po-
wiedzenia Pascala: ,,Serce po-
siada wtasne racje, ktorych nie
zna rozum”. Rozum reprezen-
tuje Swiadomgqg prace mobzgu,
postuguje sie doswiadczeniami,
kidre aktualnie pamieta. Serce,
rzqdzone instynktami, postugu-
ie sie olbrzymim zbiorem do-
Swiadczen zapomnianych,
tkwigcych w podswiadomodci.
Korzysta z nich w chwilach
»odsuniecia od wtadzy” Swia-
domego rozumowania. ,,Odsu-
niecie”’ to moze byé powodo-
wane albo stanem relaksu, albo
przeciwnie, wielkiego napiecia
zwiqzanego z zagrozeniem Zzy-
cia, ciggtodci gatunku, rozwo-
ju rodzaju ludzkiego itp.
Jeszcze raz dzigkujemy za cie-
kawe wypowiedzi i pozwalamy
sobie mieé¢ nadzieje, e ta ko-
respondencyjna dyskusja be-
dzie nadal podtrzymywana.
»13"
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Niepokoi mnje pewna mysl,
z ktorg chcialbym sie pedzieli¢
z mlodymi. Jako juz ,starszy
pan” powinienem pisa¢ do
,starej” Jednoty, ale ja wole
pisa¢ do ,,mlodej”.

O co chodzi? Nie bardzo
wiem, jak to mam powiedzieét.
Irytuje mnie, kiedy Towarzy-
stwa Biblijne publikuja liczby
sprzedanych Biblii i jej po-
szczegblnych czesci. L.iczby sg
to pokazne, ale ja e widzg,
zehy ludzie Pismo sw. czytali
Owszem, ,,Opowieéci - biblijna”
Zenona Kosidowskicyo 1 Miro-
stawa Azembskiego rozeszly
sie btyskawicznie, popyt na nie
byt tak wielki, ze dla wszyst-
kich chetnych nie stalo. A Bi-
blii nie mozna czyta¢ jednym
tchem od deski do deski. Wielu
zniecheci sie do Nowego Testa-
mentu zaraz w pierwszyra roc-
dziale ewangelii Mateusza, a
tylko malo kto przebrnie przez
partie liturgiczne, rytualistycz-
ne i jurystyczne ksiegi Leviti-
cus, Numeri i Deuteronomium
pigcioksiegu Mojzeszowego. A
juz ten podzial na rozdziaty
i wiersze, nie zawsze odpowia-
dajacy omawianej tresci. A ten
jezyk!

Nie, stanowczo po Biblie nie
mozna siegng¢ z nudéw, jak sie
nieraz siega po frapujacg po-
wies¢, czy kryminal.

A przeciez wielu ludzi siega
po Biblig z ciekawosci. Jak to
dawniej bylo, kiedy np. Moj-
zesz wyprowadzal lud Izracla
z Egiptu i przez czterdziesci lat
wodzil go po puszczy, sposobiac
do przyjecia z rak ,niewier-
nych” Ziemi obiecanej, albc
jak to apostol Pawel podczas
licznych  podrézy  zakladal
chrzescijanskie zbory, albo jak
to Jezus kazal i dokonywal
,mocnych czyndéw’. Przeciez
tak czyta Biblie wielu ludzi,
nawet niewierzacy. Czytaja ja
,obiektywnie”, bez wewnetrz-

nego zaangazowania. Sgk tylko
w tym, ze sama Biblia nie jest
obiektywna. Pisarze biblijni
nie pisali po to, zeby czytelni-
kowi XX w. powiedze¢, co i
jak to bywalo w ,starych, do-
brych czasach”, ale pisali dla
siebie i dla swoich o tym, jak
Bég do nich przemawial, co
méwil, i co z nimi robil. Biblia
jest $wiadectwem o ,,czynach”
Bozych, a wiec czyms zupelnie
subiektywnym. Pytanie, czy
mozna wobec tego Biblie czy-
ta¢ obiektywnie?

Taki ,,obiektywny” czytelnik
Biblii nie musi by¢ nawet
wielkim Sherlokiem Holme-
sem, zeby odkry¢ czysto ludz-
ky strone Pisma $w. Niemal
kazda karta Biblii jest dowo-
dem, ze pisali jg ludzie. Zresz-
ta prawde te stwierdza sama
Biblia, dodajgc tylko, ze pisali
ja ludzie inspirowani przez
Boga. Rozumie sig, zadnej in-
spiracji, a wiec nawet i biblij-
nej, nie wyobrazamy sobie ja-
ko transu, a pisarzy biblijnych
jako nie§wiadomych mediow
Bozego dyktanda. Co wigcej,
nie posiadamy oryginalu ani
jednej ksiegi biblijnej. Dzisiej-
szy tekst biblijny to swego ro-
dzaju opracowany tekst okolo

tysigca  rdéznych rekopisow,
wsérod ktéorych bodaj ani dwa
nie sg identyczne. Wielka

szkoda, ze w jezyku polskim
nie posiadamy dotad ,nauko-
wego” tekstu chociazby No-
wego Testamentu, jak np.
Niemecy w swoim kapitalnym
Nestle. Ponadto nie kazdy zna
jezyki biblijne, nie kazdy do-
statecznie zna historie i tlo
dziejowe wydarzen biblijnych.
,,Obiektywna” lektura Biblii
bez rzetelnego komentarza sig
nie obejdzie, a u nas chyba
jeszcze sporo wody w Wisle
uplynie, nim teologowie dadzg
nam do reki jaki taki komen-
tarz.

Ale Biblie mozna tez czyta¢
»Subiektywnie”, tj. z wewne-
trznym zainteresowaniem. O-
czywiscie nie mam na mysli
takich mitosnikéw Pisma sw.,
ktérzy z Biblii robig sobie
zbiér przepowiedni na wszel-
kie sytuacje zyciowe. Znalem
pewnego jegomoscia, ktory
kazdego ranka na chybil trafit
wktadal ostrze noza do zam-
knietej Biblii. Wiersz, na kto-
rym spoczal koniec noza, trak-
towal jako swoje calodzienne
hasto. Nie wiem oczywiscie,
jak z tymi haslami bylo w zy-
ciu. Sadze, ze podobnie naiw-
nie postepujg ci, ktorzy siegaja
po Biblie tylko w razie ,,po-
trzeby”, szukajac w niej odpo-
wiedzi na powikiania zyciowe.
Chcg wiedzie¢, co im Biblia
poradzi, albo jak ich pocieszy.
Z ,,odpowiedzig” Biblii byws
rozmaicie. Jezeli uda sie zna-
lez¢ odpowiedni ustep biblijny
(a to nie takie latwe!), to nie
zawsze odpowiada on danej
sytuacji, albo rozpatruje ja w
zgola innym kierunku. Czesto
na nasze ,,wszeteczne’ pytanie,
Biblia sama stawia nam pyla-
nie. I tak — mysle — jest w
porzadku, bo co by to bylo za
Stowo Boze, gdyby mi ono od-
powiadalo tak, jak sie tego
spodziewam, albo tego pragne.
Przeciez w tym przypadku byto-
by to moje , ludzkie stowo. A
to wlasnie nieraz ludzie robig

* z Biblig, wkladajg w nig swoje

mys§li, Zyczenia, pragnienia i
nadzieje.

Ale sg czytelnicy Pisma sw.,
dla ktorych Zakon Bozy jest
ich kochaniem i czytajg go
.dniem i nocg”. Nigdy nie
mogg przeczyta¢ swojej Biblii
tak, jak mozna przeczytaé¢ naj-
genialniejszego i najglebszego
pisarza, nie dlatego, ze lektu-
ra biblijna jest obszerna, ale
dlatego, ze Biblia do nich ,,mé-
wi” w kazdej sytuacji zycio-
wej, jest dla nich zawsze no-
wa i zawsze aktualna.
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