


olarico, rceddoe.
CczyY POCHOPNIE?

Staramy si¢ za poSrednictwem Jednoty informowaé¢ Czytelnikéw o tym,
co dzieje si¢ w ekumenii na terenie kraju i zagranica.

Opublikowalismy juz wiele artykuléw na ten temat autoréw krajowych
i zagranicznych. Czynimy to w przekonaniu, ze ruch ekumeniezny” wszedl
na stale jako wainy czynnik do dziejow Kosciola chrzescijanskiego”, jak
stwierdzil Redaktor Naczelny Jednoty (Nr 9/67 str. 3).

Sadze, ze sama informacja nie wystarczy. Pismo musi by¢ miejscem Scie-
rania sie pogladow, rzeczowej krytyki, Smialych wystapien, jesli ma przy-
czyni¢ sie do wprowadzenia nowego w zycie KoSciola. Pisalem o tym
w artykule , Tradycja i przyszlos¢” na 10-lecie Jednoty (Nr 9/67). Chcac
byé wierny przekonaniom, w styczniowym numerze ujawnilem w niniei-
szej rubryce kilka uwag pod aresem ekumenii. Spotkala mnie za to kry-
tyka ze strony jednego z autorow listéw w sprawie ,,Akademii” (Nr 3/68
str. 15). Ciesze¢ sie, ie artykul zostal przeczytany i spotkal si¢ z reakcja.
Nie ma nic smutniejszego dla zaangazowanego piszacego, niz wrazenie
prézni, jaka ma przed soba. Dlatego z przyjemnosScia podejmuje dyskusj¢
w poruszonej sprawie, zastrzegajac z géry, ze uwagi tu zamicszczone mo-
g3 mieé¢ charakter wylacznie szkicowy i dyskusyjny. To zreszta mial na
mysli zespoél redakeyjny, wprowadzajac w roku biezacym rubryke ,,Zda-
niem redaktora”.

Czy sad méj jest pochopny? Czy to co napisalem, Swiadezy ,,conajmniej o
niedocenianiu tego, co jest”? Bynajmniej. Stoje dos¢ blisko tych spraw i
to od dlugich juz lat i Swietnie sobie zdaje sprawe z tego, ze sytuacja jest
pod wielu wzgledami inna, niz byla ile§ tam lat temu. Uwazam jednak,
ze to, co obecnie mamy, jest nie zawsze tym, co nalezy, a w dziedzinach
sensu stricto ekumenicznych jest o wiele za malo w stosunku do potrzeb
i mozliwosci. Méj Oponent pisze dalej: ,,Nie ludzmy sie, ze duch ekume-~
niczny od razu przeniknie zbory”. OczywiScie. I dalej: ,Przed Ekumenia
staje wiele lat poszukiwan, pracy i doswiadczen”. O nic innego nie chodzi.
Tylko jeden drobiazg — trzeba to kiedy$ zaczaé.

Sadu mego, wbrew przypuszczeniu Autora listu, wcale nie uwazam za
pochopny, co wiecej, twierdze, i nie odkrywam przy tym Ameryki, e
w tej dziedzinie nie dzieje si¢ u nas prawie nic. Kilka faktéw. Na tamach
»Poslannictwa” (Nr 1/68 str. 41 — 50) K. Karski poddal analizie prase,
publikowana przez Koscioly czlonkowskie Polskiej Rady Ekumenicznej.
Nasze czasopisma ignoruja (z niewielkimi wyjatkami) ruch ekumeniczny.
Pytam sie: w jaki sposéb wierni maja dowiadywaé sie o problematyce ru-
chu ekumenicznego i interesowaé sie nim, jesSli nie sa informowani? Czy
w tej sytuacji duch ekumeniczny ma w ogéle jakiekolwiek szanse prze-
niknaé zbory?

W artykule A. Wéjtowicza i w listach do redakcji na femat Chrzescijan-
skiej Akademii Teologicznej (1/68 i 3/68) bardzo krytycznie oceniono sy-
fuacje ekumeniczna na tej uczelni. Nie bede powtarzal znanych faktiéw.
Pytam sie: w jaki sposob duch ekumeniczny przeniknie do zboréw, jesli
duchowni nie zostana odpowiednio przygotowani, a zwlaszcza nie przeko-
naja sie, ze ekumenizm ,wszedl na stale jako wainy czynnik do dziejow
Kosciola chrzescijanskiego”?

JeSli chodzi o poszukiwania, prace i zbieranie doswiadczen, to wydajec
sie, ze pierwszoplanowy role w tej dziedzinie powinna spelniaé¢ Komisja
Teologiczna, ktéra de facto istnieje tylko na papierze. To samo dotyczy
Komisji Studiéw i Dokumentacji oraz Komisji Prasowo Wydawniczej
(dwujezyczny kwartalnik ,,Polski Przeglad Ekumeniczny” Nr 3/4 z 1966 ro-
ku ukazal sie w marcu roku 1968! (Tak, to nie pomylka!). W styczniu na-
pisalem, ze teologia w ekumenii milczy. Teraz to powtarzam i pytam: CO
ma przenikaé do zborow, jesli teologia milezy?

»ITygodnie modlitwy” i inne uroczystoSci ekumeniczne nazwalem demon-
stracjami i zdanie swoje podtrzymuje, bo na tle tego, co powiedziano wy-
zej, a co i tak nie jest pelnym obrazem luk w naszej ekumenii, nie znaj-
duje¢ innego okreSlenia. Chociaz mozna by na przyklad powiedzieé tak,
jak Lukas Vischer, uwazany za jeden z najwiekszych autorytetéw w dzie-
dzinie ekumenizmu, ze jest to akt ukorzenia si¢ przed bozkiem jednosci.
A swoja droga warto przytoczyé opini¢ Vischera (Ekumenizm, Inst. Wyd.
Pax, 1967, str. 190):

(...)sam fakt wspélnej modlitwy wcale nie dowodzi tego ze jedno$é nasza
rozwija si¢. Moze byé tak, ze modlitwa o jednos¢ staje sie tylko namiast-
ka prawdziwej jednosci. Spotykamy si¢ razem kaidego roku, ale czy ro-
bimy postep w tym zakresie? Zajmujemy si¢ problemami zwigzanymi
z jednoScia, ale czy to w konsekwencji pobudza nas do czynéw? Coroczny
Tydzien Modlitw méglby staé sie aktem ukorzenia si¢ przed boikiem jed-
no$ci, poboznym gestem nie majacym zadnego wplywu na zycie Koscio-
la. Niebezpieczenstwo jest tym bardziej wielkie, ze kaidy dzisiaj méwi
o potrzebie wickszej jednoSci i temat ten stanowi czgsty przedmiot dy-
skusji.”
Ks. BOGDAN TRANDA

— W zuryskim kosciele refor-
mowanym raz w miesigcu odby-
wajq sie ekumeniczne nabozen-
stwa wieczorne. Odpowiedzialna
za przeprowadzenie mnabozenstw
jest tzw. grupa robocza, sktadajq-
ca sie z przedstawicieli Koscioléow:
rzymskokatolickiego, starokatolic-
kiego i protestanckich. Podczas
tych nabozenstw wierni modlg sie
slowami Modlitwy Panskiej w for-
mie ujednoliconej i przyjetej przez
wszystkie Ko$cioly z niemieckiego
obszaru jezykowego.

*® *

— Metodysci i waldensi wloscy
zbiorq sie po raz Dpierwszy na
wspolnym Synodzie. Porzaqdek
obrad przewiduje m.in. omowienic
problemu ewangelizacji, interpre-
tacji chrzescijafiskiego poselstwa
oraz wspdlnej administracji zbo-
rowej i urzedu pastoréw.

Krok ten okre$la sie jako dal-
szy postep ma drodze do jednosci
obu Kosciolé6w protestanckich we
Wtoszech.

-

— W Holandii odbylo sie¢ po-
nowne spotkanie przedstawicieli
Kodciota starokatolickiego z rzym-
skokatolickim. Omawiano sprawy
matzenstw mieszanych i interko-
munii. Nowe propozycje odnosnie
do tych zagadnien zostang przeka-
zane kierownictwu obu Kosciotéw.

Na posiedzeniu, oprécz kardyna-
la Alfrinka i arcyb. Rinkela, po
raz pierwszy uczestniczyt bp Jan

Willebrands — sekretarz Waty-
kaniskiego Sekretariatu dla Spraw
Jednosci Chrze$cijan,
*
*»
W katedrze genewskiej odbylo

sie nabozenstwo poswiecone pamieci
M. L. Kinga, w ktérym uczestniczy-
to ponad 2000 osob., Zebrani wystu-
chali nagranych na ta$me magneto-
fonowq fragmentéw kazania Kinga.
Ks. Philip Potter, dyrektor Wy-
dziatu Misji i Ewangelizacji SRK,
przedstawit 2ycie i dzieto M. L. Kin-

ga, czlowieka, ,ktéry chciat byé
uczniem  Chrystusa do samego
konca”.
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Syci i glodni

Tekst Ewangelii wg $w. Marka, a zwlaszcza
poczqtkowe jego wiersze, zawierajq Te-
lacje o tym, jak apostolowie przyszedlszy do
Jezusa opowiedzieli Mu wszystko, co czynili
i czego uczyli.!. Nie wystarczy bowiem byé,
tak jak tutaj, apostotem Jezusa Chrystusa,
nie wystarczy byé¢ Jego Swiadkiem, nie wy-
starczy czynié¢ i uczyé w Jego imieniu, nie
wystarcky czynié¢ i méwié o Nim. Zawsze ko-
nieczna jest $wiadomos$é tego, ze On na mnas
czeka, ze wczesniej lub péiniej nadejdzie mo-
ment, w ktérym bedziemy musieli wrécié do
Niego, tak jak wrdcili apostotowie, bedziemy
musieli powiedzie¢é Mu o tym, co robilismy
i czego uczylismy w Jego imieniu. I to be-
dzie nasze sprawozdanie.

Uczniowie, nazwani tutaj apostolami, wré-
cili z wucigzliwej wyprawy. Jezus Chrystus
wystal ich po dwdéch, aby szli do miast i do
wsi, do tych miejsc, do ktérych On nie moigl
dotrzeé¢ sam, aby zwiastowaé Ewangelie o
Krélestwie Bozym. Teraz wracajq i skitadajg
sprawozdanie z tego wszystkiego, co zdarzylo
sie¢ w ich podrézy misyjnej, co zrobili, co i w
jaki sposéb o Jezusie Chrystusie moéwili. To
jest tre§é pierwszych wierszy tego fragmen-
tu Ewangelii.

Po wykonaniu tego wszystkiego nastal dla
nich czas odpoczynku, dany przez Jezusa
Chrystusa ma skoncentrowanie sie, uspokoje-
nie t© wytchnienie w miejscu pustym, w odda-
leniu. Rezultat ich pracy byt wielki: zwiastu-
jac w imieniu Jezusa Chrystusa porwali za
sobg masy ludzi, i te masy, z wsi i z miast,
przyszly za mnimi a2 do miejsca spotkania

1 Fragmenty kazania wygtoszonego 24 stycznia
1965 r. ma mnabozenstwie w zborze warszawskim
Zjednoczonego Kosciota Ewangelicznego,

Marek 6:30—46

uczniow z Jezusem Chrystusem. Ludzi, ktorzy
poszli za uczniami i pragneli z nimi byé dalej
bylo tak wielu, ze apostolom zabrakto czasu
nawet na spozycie positku. Rozkaz Jezusa
Chrystusa: oddalcie sie, zostawcie na razie to,
co zostalo zasiane, nasuwa analogie do przy-
powiesci Mk. 4:26-29. Bgdicie spokojni. Slowo
Boze ktére padto ma role i zostato zasiane
jeszcze mie wzroslo, ale lezy w roli. Nie na-
szq jest mocq i nie naszq jest sprawaq, by ziar-
no to wzrastato. Ktos inny martwi sie o to.
Dlatego ci, ktorzy sieli i zasieli, mogq teraz
chwile odpoczqé. Potrzebny jest czas, aby mo-
glo dojsé do zniw i do owocéw. I odjechali
apostolowie ma miejsce puste, na o0sobnosé.

Ale ludzie, ktérych przez zwiastowanie
Ewangelii 2zdobyli dla Jezusa Chrystusa,
chcieli byé nadal z Nim i z uczniami. Gdy
wiec uczniowie przybyli na miejsce, przezna-
czone na odpoczynek, koncentracje i modli-
twe, zastali juz tych wszystkich ludzi. Jakze
dziwna jest — w tym kontekscie — opinia Je-
zusa Chrystusa, ktéry wysiadlszy z lodzi po-
patrzyt na ludzi zgromadzonych, a wielu ich
bylo, i wszyscy oni wyglgdali w Jego oczach
jak ci, ktérzy nie majq pasterza. Uzalil sie
nad mimi i poczql ich mauczaé wielu rzeczy.
To jest pewien obraz. Gdziekolwiek bowiem
Biblia méwi o owcach i pasterzu, to zawsze
ukazuje obraz Boga i ludu BozZego. Bdg jest
Pasterzem, owce — ludem Boiym. Jezus
Chrystus to jest wlaénie tem Bdg, ktéry ma
milosierdzie nad swoim ludem. I to milosier-
dzie wyraza sie w nauce. A przez nauke lud po-
znaje Jego zmitowanie. W omawianym tek$cie
nie mamy podanej tresci nauki Jezusa Chry-
stusa, ale gdybysmy przekartkowali calq t¢
Ewangelie od poczgtku do kornca, to na pew-
no nie znaleZliby$my niczego poza tym, cO
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Jezus Chrystus wiasnie do tych zgromadzo-
nych thuméw méwit. Niczego innego nie
obwieszczat ja kto, co jest zapisane w pierw-
szym rozdziale Ew. Marka w wierszu 14:
~Wypetnit sie czas, przyblizyto sie krdélestwo
Boze, upamietajcie sie, wierzcie Ewangelii”.
Tego samego nauczat w Kapernaum. Tego sa-
mego nauczat w lodzi. Niczego innego nie
uczyt, niczego innego nie zwiastowat réwniez
tym, ktorzy przyszli, aby sie u Niego uczy¢,
i w jego oczach byli jak owce nie majace
pasterza. A On pragnat im sie przedstawic,
jako ten, ktéry posiada mitosierdzie jako ten,
ktéry jest ich pasterzem, i ktéry tym paste-
rzem chce by¢.

W pewnym momencie, kiedy Jezus Chry-
stus nie skonczyt jeszcze nauczaé, zblizyli sie

do Niego uczniowie i powiedzieli: ,Miejsce
jest puste i godzina jest pdzna; odpraw ich,
aby poszli i kuplii sobie co$ do zjedzenia”.

I wtedy uczniowie ustyszeli rzecz niezwykla,

PANIE BOZE, wielbimy Cie i dziekujemy za chleb,
ktéry codziennie nam dajesz. Prosimy, zechciej nam
wybaczy¢, ze tak czesto jesteSmy niewdzieczni i nie-
zadowoleni z tego, co w swej dobroci nam dajesz.

Ty nas utrzymujesz, Ty dajesz nam pokarm, miare
petng i optywajaca. Spraw, abySmy Twego bogactwa
nie uwazali za rzecz oczywista.

Panie, badz obecny ze wszystkimi gtodnymi, z uchodz-
cami, ze wszystkimi wyzyskiwanymi, z wigezniami,
ktorych gtéd jest czesto tak wielki, ze stajg sie oni
ghtusi na Twoje Stowo, Wybacz im, bo gtéd boli,

po raz pierwszy w ten sposéb wyrazona:
.Dajcie wy im jes¢”. To Kkroétkie polecenie
musiato im sie wydaé dziwne, nieprawdopo-
dobne, a moze nawet byli tacy, ktérzy posa-
dzili Jezusa o zart. Przeciez kazdy, kto mysli
realnie, musi sie zastanowi¢ wypowiadajgc
stowa: dajcie wy im jes¢, tym bardziej gdy
widzi przed sobg pieciotysieczne zgromadze-
nie. Nie tatwo jest przygotowaé pokarm dla
stu os6b, a c6z dopiero dla pieciu tysiecy. |
te dziwnie brzmigce w uszach apostotéw sto-
wa: ,dajcie wy im jes¢”. To jeszcze nie byt
wieczor, bo w Palestynie prawie bezposrednio
po zachodzie stoica zapada zmierzch. Bylo
dopiero po6Zne popotudnie, ale stohce chylito
sie juz ku zachodowi i czuto sie, ze niebawem
zapadnie noc, a ludzie stuchajacy Jezusa byli
gtodni. Ingerencja apastotéw zostata podyk-
towana realng troska o tych, ktorzy przyszli
aby stucha¢ Stowa. Ich propozycja zdawala
sie by¢ lepsza od tego, co pow.edziat Jezus.

Baj im chleb i blogostaw go; daj im tez site nie tylko
modli¢ sie stowami Twej modlitwy: Badz wola Twoja,
jako w niebie, tak i na ziemi.

Jak czesto, Panie, ukazujesz nam swg wielkos¢ w na-
szych sprawach codziennego Zzycia, w Chlebie pow-
szednim! Jakze czesto dajesz nam powdd do zado-
wolenia!

Spraw, abySmy nie ustawali w dziekczynieniu, ale
zawsze pamietali w naszych modlitwach o tych, ktérzy
gloduja i nie sg juz w stanie sami sie modlié.

Badz przy nich obecny, dopom6z im i wskaz nam, w
jaki sposéb moglibySmy im pomdc.



Bo czyz nie prosciej wyda¢ polecenie, aby
kazdy kupit sobie co$ do jedzenia? Wydaje
sie, ze tak. GdybysSmy mieli racjonalnie po-
dejs¢ do tej sprawy to pounedzielibySmy, ze
uczniowie lepiej znali zycie i byli lepszymi
organizatorami. Realnie podchodzac do spra-
wy pomysleli, ze lepiej bedzie tych ludzi roz-
pusci¢, aby kupili jedzenie, bo pdzniej bedg
gtodni. Dlatego polecenie: ,dajcie wy im jes¢”
wydato im sie niezwykte i nierealne.

Roéwniez i dzisiaj méwi sie o problemie
glodu, jako o jednym z najwiekszych proble-
moéw Swiata. | nie jest to tylko modny prob-
lem. Nie jest tez wcale mniej wazny od pro-
blemu pokoju i wojny. Jest rzecza oczywista,
ze pokdj zalezy od problemu zaspokojenia
gtodu w Swiecie. Wedlug danych Organizacji
Narodow Zjednoczonych na trzech statystycz-
nych ludzi tylko jeden je do syta, a dwoch
nie dojada lub wrecz gtoduje. Podobno kaz-
dego roku 25 milionéw ludzi umiera z gtodu.

Ludzie sa gtodni, rozpusé¢ ich, aby poszli
i nakupili jedzenia, w odpowiedzi stysza: daj-
cie wy im jes¢. | wtedy zaczyna dziataé¢ zwy-
kte prawo rozumu: czy starczy nam 200 de-
naréw na zakupienie zywnosci dla pieciu ty-
siecy ludzi? Jezus powiada: ,idzcie, zobaczcie,
ile macie chlebéw”. Dotad uczniowie nicze-
go nie spostrzegaja, niczego nie czuja, nie
widzg i nie zdajg sobie sprawy, ze zaczyna
dzia¢ sie co$ niezwyktego, ze nastepuje podob-
ne wydarzenie jak niegdy$ w Kanie Galilej-
skiej. Po powrocie ogtaszaja rezultat: pieé
chlebéw i dwie ryby. To wydaje sie jeszcze
$mieszniejsze niz posiadanie 200 denarow. Bo
za 200 denar6éw mozna byto kupi¢ wiecej bo-
chenkéw chleba i ryb. Wtedy przychodzi
trzeci rozkaz. Rozlokowac ludzi na trawie, w
grupach po pieédziesieciu i po stu, tak, aby
kazda grupa tworzyta jeden stét biesiadny.
| teraz zaczyna sie dziaé co$ szalonego. Je-
zus Chrystus jest gospodarzem ktéry zapra-
sza do positku. Tak mato tych chlebéw, tak
mato tych ryb, a tak wielu tych, kto6-
rzy sa glodni. Jezus Chrystus kaze
im zasigé¢ jak do biesiady. Wejrzat w
niebo, blogostawit, tamat chleby, dawat ucz-
niom swoim, aby ktadli przed nich i dwie ry-
by rozdzielit miedzy wszystkich. | jedli
wszyscy i nasyceni byli. Przypominajg nam
sie tu inne stowa, ktére bardzo czesto czyta-
my przy Wieczerzy Parskiej. Brzmi to prawie
tak samo: blogostawit, tamal, dawat, aby kia-
dli. Z tej uczty, na ktdérag ich zaprosit, uczynit
nowa uczte. Stali sie oni dzieki Jego obec-
nosci, dzieki Jego cudownemu dziataniu, na
chwile uczestnikami tej wielkiej mesjanicznej
uczty, jaka odbedzie sie kiedy$ gdy juz na-
stanie Krolestwo Boze na ziemi. Ci, ktérzy
byli, jak owce nie majagce pasterza, dzieki
przyjeciu nauki Jezusa Chrystusa poznali mi-
fosierdzie Boze, ktére On im objawil, stali sie
w ten sposob uczestnikami nowej uczty. Mo-

DAJCIE WY IM JESC”

gliSmy dotad nie zwrdci¢ uwagi na to, ze Je-
zus Chrystus daje tutaj ludziom pokarm fi-
zyczny. To nie byt jakis duchowy chleb, ja-
ki§ pokarm dla duszy. Przedtem ich nauczat,
dawat chleb dla duszy. Teraz zas$, ich ciala by-
ty zmeczone, bo byli ludZzmi i odczuwali gtod.
Jako ludzie potrzebowali zwyklego positku.
Jezus Chrystus troszczy sie o calego cztowie-
ka, nie tylko o jego ducha, dusze, ale i o
ciato.

W czwartym i pigtym rozdziale Ewangelii
Marka czytamy o tym, jak ludzie otaczajacy
Go i uczniowie, ujrzeli w Nim Pana, ktéry ma
moc nad zywiotami burzy, wiatru i morza,
ktéry ma moc nad demonami i nad ludzkim
opetaniem. Poznali w Nim Pana, ktéry ma
moc nad cierpieniem, chorobg, $miercig, sa-
motnoscig cztowieka. Tutaj za$ ogladamy Je-
zusa, ktéry ma moc, i jako pasterz, panuje tez
nad gtodem. Nie zapominajmy, ze nikt inny
jak Jezus Chrystus powiedziat: ,Btogostawie-
ni cisi, albowiem oni odziedziczg ziemie”, zie-
mie Krolestwa Bozego, gdzie bedzie wszelka
obfitos¢ nie tylko doébr duchowych, ale takze
dobr fizycznych, naturalnych. Jezus Chry-
stus jest tez Panem tam, gdzie jest gtdd. | je-
dli wszyscy i nasyceni byli. To bardzo wazne
stowa. Kiedy$ kto$ zazartowat: ,ja wierze,
ze oni jedli, ale nie wierze, ze sie najedli”.
A jednak o to chodzi — byli nasyceni.

Wezwanie Pana Jezusa do uczniéw: daj-
cie wy im je$¢, odnosi sie tez do nas, bo i my



jestedmy Jego uczniami. W relacjach z ostat-
niej wojny, a zwlaszcza z 2ycie w obozach
koncentracyjnych, czytamy czesto, ze ludzie
dzielil sie nawet najmniejszymi kawatkami
chleba. Nie mieli chleba pod dostatkiem, a jed-
nak najbardziej mnie uderza to, ze dzielili sie
najmniejszymi kawatkami chleba. Chyba jest w
tym i dla nas dzisiaj wezwanie Jezusa, Zebysmy
tym co mamy dzielili sie i zaspokajali gtéd in-
nych ludzi. Nie powinnismy sie martwi¢ jesli
nawet sami mamy malo. Jesli tak jest, to z
tego ,malo” wudzielajmy tym, ktorzy
sq glodni. A Jezus Chrystus to przyj-
mie i poblogostawi, wielu na pewno wie-
lu posili, nakarmi. Takie sq rezultaty prze-
zwycigtenia egoizmu. Kiedy czltowiek odda
to co ma, nawet jesli to jest malo, nawet jesli
to jest bardzo malo, dzigki przezwyciezeniu
egoizmu Jezus to przyjmie, poblogostawi
i rozmnozy. Ten sam Jezus, gospodarz cudow-
nego positku, sam byt kiedys glodny. Byt na
pustyni, poscit i modlit sie. I w tej niezwyktej
sytuacji, kiedy byt sam, kiedy byt glodny
i modlil sie, przyszla straszna pokusa: jesli
jeste§ Synem Bozym, popatrz lezq kamienie
bedziesz miat chleb. Czy nie jest dziwme, ze
ten sam Jezus wobec glodnych ludzi powiada
do uczniéw: dajcie im jesé, ten sam Jezus wo-
bec pokusy, gdy sam byt glodny, powiada: ,nie
samym chlebem Zzyé bedzie czlowiek, ale kaz-
dym Slowem pochodzqcym z ust Bozych’?

W tej sprzecznosci tkwi wielka prawda,
bo obok panujgcego na Swiecie wielkiego glo-
du — 2z trzech ludzi, dwoch je za mato lub
wrecz gtoduje — istniejq innego rodzaju glo-
dy: gtéd pokoju, gléd przyjaini, gtéd spotecz-
nosci, gtéd mitosci, gléd radosci.

Kto to jest smutny? Kto to jest samotny?
Ten, kto cierpi na gldéd spolecznosci. Jezus
méwi: dajcie wy im jesé. To znaczy dajcie
chleba, wtedy gdy ludzie sq gtodni. Nie sa-
mym chlebem jednak 2yé bedzie czlowiek,
ale kazdym Stowem pochodzqcym z ust Bo-
zych. Dlatego nie mniejszym zadaniem chrze-
Scijan jest zaspakajanie glodu pokoju, przy-
jazni, spolecznosci, radosci, mitosci.

Drodzy Bracia i Siostry! Chrystus Pan
nie kazal nam ogtaszaé rezolucji lub oswiad-
czen, przestrzegal przed wielomdéwstwem,
przed deklaracyjnosciq. Nawet uczqc mo-
dlitwy, uczyt modlitwy konkretnej, a pewng
postawe wspdlczesnych Mu, i bardzo niecie-
kawych ludzi, jakimi byli faryzeusze, okreslil
wprost: ,,oni méwiq, ale nie czynig”. Powie-
dzieliémy juz sobie, ze tak jak troska Jezusa
obejmowata zawsze catego - czlowieka, tak
réwniez troska Jego uczniow — a wiec nas!
— wobec ludzi cierpigeych jakis gléd, musi byé
zawsze skierowana do konkretnego czlowieka
lub konkretnych ludzi i musi traktowaé kazdego
jako calo$é, nie czyniqc szczegblnego podzialu
na dusze, ducha i ciato (wedtug klasycznego
sformulowania biblijnego, I Tes. 5:23). Jesli
wiec dysponujemy jakimié dobrami ducho-
wymi lub materialnymi, powinni§my byé so-
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lidarni z tymi, ktérym jakiego§ z tych doébr
brakuje, wyjs¢ im naprzeciw, odszukaé ich
w samotnosci lub biedzie i podzielié¢ sie tym,
co posiadamy, tym, co nam zostalo udzielone.

Swiat zyje w dziwnych czasach; obserwu-
jemy wiele zamieszania wéréd marodéw tej
ziemi. Swiat znalazl sie na jakimé wielkim
zakrecie; jaki widok stanie mam przed ocza-
mi, gdy Swiat, ¢ wraz z nim my, ,,wyjdziemy”
na prostq? Tak, oczywiscie zamiast znakow
zapytania zawsze jest lepsza choéby najmniej-
sza, ufna odpowiedz. Czy obecny zakret jest
ostatni i czy po nim wyjdziemy na ostatnig
prostq — tego tez nikt z ludzi nie wie. Pamie-
tajmy jednak, ze w perspektywie przed =zbli-
Zajgcq sie metq, nie ominie nas jeden oczywi-
sty fakt, jakim jest sqd Bozy. ,,Wszystko sie
kreci” — moze nawet tak juz kto§ powie-
dzial; niewgtpliwie przeiywamy ostry zakret
i miezaleinie od wszystkiego musimy pamie-
taé, 2e ma sqdzie wszyscy syci bedq musieli
sie wyttumaczyé przed glodnymi, w jaki spo-
s6b zgromadzili ,,swoje bogactwo” i jaki uy-
tek robili zen wobec konkretnych glodnych
i wszystkich gtodnych. Wreszcie chyba 2zbliza
sie juz czas, gdy syty bedzie musial ttumaczyé
si¢ przed gtodnym, skqd bral odwage, by mé-
wi¢ przy stole: ,Poblogostaw Panie nas i te
dary, ktére z Twojej reki spoiywaé bedzie-
my. Amen”; a nie tylko przeciez ze sléw mna-
szych, lecz takze z czynéw naszych bedziemy
usprawiedliwieni lub osqdzeni, Ubodzy bo-
wiem bedq sqdzié $wiat, a ich wyrok uzna mi-
tosierny lecz i sprawiedliwy Bég. Amen.



ZBRODNIA 1 OFIARA

POWRACAJACA FALA

Martin Luther King nie zyje.
Dnia 4 kwietnia 1968 roku zgi-
ngl od skrytobéjczej kuli w
mie$cie Memphis, stanie Ten-
nesee, USA. Ludno$é¢ murzyn-
ska, na wieS¢ o Smierci przy-
wodcy, zareagowala niestycha-
nie gwaltownie. Juz dzis, po
trzech dniach, sa S$miertelne
ofiary, tysigce rannych, dymy
pozaréw unosza sie nad miasta-
mi, wiezienia zapelniaja sie
aresztowanymi, Powracajaca
fala krzywd i upokorzen nie-
woli przybiera grozne rozmia-
ry. King wiedzial, na co jest
chora Ameryka i co jej grozi.
Chcial temu zapobiec. Poswiecil
wszystkie swe sily sprawie po-
lozenia tamy nieuchronnie zbli-
zajacej sie fali. Na Martinie
Lutherze Kingu dokonano zbro-
dni. Martin Luther King zlozyl
najwyzsza ofiare, ofiare Zycia.
Byl pastorem KosSciola bapty-
stéw, synem, wnukiem, pra-
wnukiem i bratem pastoréw.
Sam ten fakt nie wystarcza na
potwierdzenie autentycznosci
jego postawy jako chrzescijani-
na, ale rzuca swiatlo na inspi-
racje, ktéora musiala odbié sie
na jego sposobie mySlenia i na
sposobie dzialania, jaki obral w
walce. Wbrew bowiem roz-
powszechnicnemu, falszywemu
mniemaniu, ze chrzesScijanina
powinna cechowaé biernc$é, byl
czlowiekiem czynu, walki. Po-
stawe jego wyjasnia nie pocho-
dzenie, lecz jego slowa, zawarte
w kazaniach i przeméwieniach,
oraz akcja, ktérej przewodzil.

Urodzil sie 15 stycznia 1929 ro-
ku w Atlancie, w stanie Geor-
gia i tam ostatnio mieszkal z
zony i dzieémi. Padczas studiow
w murzynskim college’u im.
Morehousa w Atlancie, w semi-
narium Teologicznym w Penn-
sylwanii i na uniwersytecie w
Bostonie spoleczne problemy
murzynskie zarysowaly sie
przed nim w calej ostrosci. Po-
wazny wplyw na ksztaltowanie
jego pogladéw wywarli nauczy-
ciele, wybitni pastorzy murzyn-

scy oraz znany teolog amery-
kanski, Reinhold Niebuhr. De-
cydujace znaczenie dla wyboru
Srodké6w walki o prawa mu-
rzynéw mialo jego zaintereso-
wanie dla wielkiego przywédcy
indyjskiego, Mahatmy Gandhie-
go i stcsowanej z powadzeniem
zasady biernego oporu. Studia
uwieniczyl doktoratem teclogii
i rozpoczal prace w zborze bap-
tystow w mieScie Montgomery.
Niedlugo dane mu bylo pedzié
spokojny zywot kaznodziei. Wy-
darzenia sprawily, ze przeszedl
od stow do czynéw. Okazja do
tego stal sie protest przeciwko
segregacji rasowej w Srodkach
lokomocji publicznej. Mial wte-
dy zaledwie 26 lat. Stanal na
czele bejkotu, ktory zakonczyl
sie pelnym zwyciestwem. Od te-
go czasu imie Martina Luthera
Kinga coraz czeSciej pojawia sie
na ustach ludzi w Ameryce i W
innych krajach. Staje sie¢ mo-
ralnym i faktycznym przywédca
murzynow, ktorzy Srodkami po-
kojowymi daza do celu, jakim
jest petne, faktyczne rownou-
prawnienie. Rezultaty potwier-
dzaja sluszno$é zalozen. Do po-
kojowej akecji przylaczaja sie i
biali, zwolennicy integracji na-
rodu amerykanskiego. Biali i
czarni manifestujag wspdlnie.

W ,marszu na Waszyngton” w
sierpniu 1963 rocku ramie w ra-
mie z murzynami demonstruja
biali, wéréd nich wielu wybit-
nych przedstawicieli Ko$ciolow
chrzescijanskich, jak na przy-
klad ks. dr Eugene Carson Bla-
ke, obecny sekretarz Generalny
Swiatowej Rady Kosciolow.

Droga, na ktéorg wkreczyl Mar-
tin Luther King nie jest latwa,
a jak wykazal dzien 4 kwietnia
1968 roku, jest drega niebezpie-
czny. Wiedzial o tym. Tym nie
mniej jest droga skuteczng i je-
dynie wlasciwg, Stara, wypro-
bowana metoda, prowadzi przez
podburzanie tluméw, przez sia-
nie demagogicznych hasel, przez
wygrywanie krzywd i podjudza-
nie jednych przeciw drugim,

Nie trzeba do tego nawet wiek-
szego wysilku, wystarczy suge-
stywny méweca, ktéry rzuci
iskre na latwo zapalne tlumy,
a ludzie rzuca sie¢ we wskaza-
nym kierunku, nawet je$li nie
bardzo wiedza o c¢o chodzi.
W latach pieédziesigtych —
pisze King — padalo wiele pro-
pozycji majacych zastapié tak-
tyke legalistyczna. Niektérzy
wzywali do wywolania giganty-
cznej krwawej rzezi, ktéra wy-
leczylaby chory naréd. Na po-
parcie swojej teorii przemocy,
do ktérej namawiali, powoly-
wali tradycje historyczng sie-
gajaca czaséw amerykanskiej
wojny domowej i powstania
Spartakusa w Rzymie.”

King zdecydowanie odcial sie
od takiej metody. Zasada bier-
nego oporu, walki pokojowej
byla, jego zdaniem, wlasci-
wa dla chrze$cijanskiego $rodo-
wiska, ,,W latach poprzedzaja-
cych rozruchy w Montgomery
— pisze — na calym Poludniu
ujawnila sie rosngca rola Kos-
ciola w walce o prawa obywa-
telskie, Czarni ksieza, coraz
bardziej przekonani, ze praw-
dziwy chrzeScijanin powinien
glosi¢ prawde spoleczna, zga-
dzali sie przewodzi¢ walce o
sprawiedliwo$é rasowg(...). Dok-
tryna, ktora glosili, byla doktry-
na biernego oporu. Jej zwolen-
nicy nie pragneli zemsty, lecz
zmiany na lepsze. Nie wzywala
ona ludzi do stosowania zasady
,,0ko za oko” — ale wzywala
ich, by zdarli z oczu bielmo
uprzedzen. Murzyn nie chcial
stosowaé sily nie tylko dlatego,
ze silg fizyczna nie mogl zdobyé
wolnoSci, ale rowniez dlatego,
ze uwazal przemoc za zgubna
dla swejej duszy”.

Zasada biernego oporu wymaga
przede wszystkim wielkiego
hartu ducha, wytrwates$ci, soli-
darno$ci i wielkiej dyscypliny.
Pod tym wzgledem King byl

zdecydowanie  konsekwentny.
Podczas ostatniej, wspartej
przez  niego, demonstracji,

wlasnie w Memphis, gdy do-
szlo do eksceséw, na znak pro-
testu natychmiast copuscil sze-
regi demonstrantéw, W walce
bezpardonowej i krwawej, sto-
sujacej przemoc, dochodzi dq
ponizenia godno$ci ludzkiej 1
do zamachéw na najwyisze
dobro, jakim jest zycie. Stosu-
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je sie gwalt, oszczerstwo, gra-
biez i mord, a wiec to wszyst-
ko, co jest sprzeczne z zasa-
dami humanitaryzmu, nie mo-
wigc juz o prawie Ewangelii.
Dla Kinga 'wszelka' przemoc
jest nie do przyjecia. Jedyna
sila jest sila moralna, sila du-
cha. Metoda przez niego przy-
jeta liczy sie z szacunkiem dla
czlowieka, réwniez dla prze-
ciwnika, chodzi o zyskanie je-
go przyjaini i zrozumienia, a
nie o pokonanie i upokorzenie.
Jest to metoda twércza, a nie
niszczaca, '

,Idea stesowania bezposredniej
akcji bez uzycia przemocy nie
narodzila sie w Ameryce, ale
znalazla dla siebie najlepszy
grunt tutaj, pdzie potepienie
niesprawiedliwo$ci nalezalo do
dawnych, szlachetnych trady-
cji, a chrzeScijanskie milosier-
dzie wrylo sie w pamieé i ser-
ca dobrych ludzi (..) Bierny
opér jest potezng i sprawiedli-
wg bron‘a. Jest to bron wyjat-
kowa w historii, poniewaz za-
daje ciosy nie kaleczac, nie po-
wodujac ran i uszlichetnia
czlowieka, ktéry sie nia postu-
guje. Jest to miecz, ktory goi.

Stanowiac  praktyczny, jak i
moralny wyraz murzynskiej
tesknoty do wolnosei, akcja

bezposredniego biernego oporu
wykazala, ze mozna zwyciezaé
w bitwach mie przegrywajac
wojen. Z tych wzgledéw stala
si¢ triumfalng taktyka rewo-
lucji murzynskiej 1963 roku’.
Jakiego hartu ducha i jakiej
wytrwalo$ci potrzeba, przeko-
nal sie King osobiscie, gdy
omal nie zginal ¢d ciosu nc-
zem, gdy wybuch bomby znisz-
czyl jego dom, gdy wielokrot-
nie byl bity, gdy przebywal w
areszcie pod zarzutem lamania

prawa. Sadzil on jednak,
Ze lamanie niesprawiedliwego
prawa jest nieuniknione i czy-
nil to Swiadomie, gotéw po-
nies¢ za to kare. Znajdowal sie
pod naporem krytyki z wielu
stron, Biali zarzucali mu sianie
niepokojéow, podburzenie lud-
noSci, crganizowanie demon-
stracji, lamanie prawa. Czarni
zwolennicy zdobycia wolnosci
przemocy, uwazali go za zdraj-
ce. Mial jednak wielu przyja-
ciol, czarnych i bialych, kto-
rzy stali przy nim wiernie i
wspierali go w akcjach. Dowo-
dem uznania dla jego dzialal-
neSci i moralnego poparcia
bylo przyznanie mu pckojowej
nagrody Nobla w roku 1964.

Martin Luther King nie zyje.
Czy znajdzie sie kto$, kto po-
dejmie dalej jego dzieto? Czy
bedzie to jeszcze w cgéle po-
trzebne i mozliwe? Nie da sie
dzi§ przewidzieé, jakie skutki
wywola jego Smieré. Kula mor-
dercy meze si¢ rozprysngé na
cale Stany krwawa pozoga.
Pierwsze dni po wypadku
przyniosly rozruchy, pozary,
$miertelne ofiary; sa potwier-
dzeniem slusznos$ci drogi Mar-
tina Luthera Kinga, ktéry mial
wszelkie dane po temu, aby
ocali¢ Ameryke od powracaja-
cej fali.

Biali osadnicy europejscy zdo-
byli kontynent, zniszczyli ro-
dowitych Amerykanéw-Indian
i sprowadzili miliony czarnych,
ktorzy jako niewolnicy budo-
wali przyszly dobrobyt ,swe-
go” panstwa. Nadszedl czas,
przed stu laty, gdy formalnie
zniesicno niewolnictwo, gdy
wszystkich obywateli, bez
wzgledu na kolor skory, zrow-
nano w obliczu prawa. Wiado-

mo jednak, ze w praktyce tej
réwncsci n‘e ma. Sprawiedli-
wos¢ dziejowa domaga sie za-
platy za 300 lat krzywdy, wy-
zysku, tez i krwi, Jedynym fa-
lochronem, zdolnym  c¢calié
przed powracajaca falag jest
mito§¢é w jej wielorakiej po-
staci. Rozumial! to King ,,...ja-
ko sluga Ewangelii, ktory ko-
cha Kosciél, ktorego wychowal
Kesciol i podtrzymywalo je-
go blogostawienistwo duchowe,
ktory pozostanie mu wierny,
dopoki snué sie bedzie nié jego
zycia...” Dlatego bez wytchnie-
nia falochrcn ten budowal. Ku-
la karabinowa oderwata kon-
struktora od dziela w chwili
decydujacej.

Martin Luther King nie zyje.
Czy ofiara zycia pastora Kinga

wystarczy do  zatrzymania
fali?
Rozwazajac kensekwencje

$mierci prezydenta Johna Ken-
nedy’ego, King przytoczyl slo-
wa Louisa Harrisa: ,,Smieré¢
prezydenta Kennedy’ego wy-
wolala gleboka zm‘ane w spo-
sobie myslenia narodu amery-
kanskiego; powszechne odrzu-
cenie ekstremizmu prawicowe-
go i lewicowego oraz indywi-
dualne poczucie winy za nie-
dostateczng tolerancje wobec
innych”. I dodaje od siebie:
,Jesli ckaze sie, ze przedwcze-
sna $mieré Jchna Kennedy’ego
wzmogla uczucie czlowieczen-
stwa w calym narodzie, to sa-

ma bedzie trwalym pomni-
kiem”.
Jaki bedzie pomnik pastora

Martina Luthera Kinga?

ks. Bogdan Tranda

Nasze pokolenie bedzie musialo okazaé skruche nie tylko

za pelne nienawisci slowa i czyny ludzi zlych, ale przede

wszystkim za przerazajgce milczenie ludzi dobrych.

MARTIN LUTHER KING



W ostatnich latach obserwujemy zjawisko szero-
kiego rozwoju ruchu ekumenicznego. Uczestniczg w

MARIAWICI

Starokatolicki Kosciét Mariawitow jest jednym z Kosciotdw
cztonkowskich Polskiej Rady Ekumenicznej. Ruch mariawicki
rozwingt sie w tonie Kosciota rzymskokatolickiego jako wew-
netrzny ruch w rzymskokatolickim zakonie franciszkanéw.
Ruch ten datuje sie od roku 1893. Jest to data objawien za-
tozycielki Starokatolickiego Kosciota Mariawitow — Marii
Franciszki Koztowskiej.

W 1906 roku papiez Pius X nie zatwierdzil Ustawy i Zasady
Kaptanébw Mariawitdw zorganizowanych w Zgromadzeniu
Zakonnym i rzucit na nich Kklatwe. Od tego mementu naste-
puje rozdziat od Kosciota rzymskokatolickiego i mariawici
przystepuja do zorganizowania samodzielnego, niezaleznego
Kosciota. Z Kosciota rzymskokatolickiego wyszto woéwczas 40
ksigzy i ponad 100 tys. wiernych, ktdrzy opowiedzieli sie za
nauka i sposobem zycia ksiezy mariawitow. W 1909 roku rzad
carski zalegalizowat ruch mariawicki jako sekte. W 1912 roku
Kosciot mariawitéw, na skutek kontaktdw zc starokatoli-
kami z Utreohti\ uzyskat sukcesje apostolska.

Po Il wojnie S$wiatowej statut Starokatolickiego Kosciota
Mariawitow ulegt zmianie. W 1947 roku Koscidt ten uznany
zostat za prawnie istniejacy Kosciot w PRL. a w pazdzier-
Diklil ub. roku zatwierdzony zostat Statut Wewnetrzny Ko-
Sciota.

Obecnie Starokatolicki Kosciot Mariawitow w Polsce podzie-
lony jJest na trzy diecezje: warszawsko-ptocka, lubelsko-pod-
laska i S$lasko-tddzka, Kktore skupiajg ok. 24 tys. wiernych
w 42 parafiach, obstugiwanych przez 39 duchownych.

W celu zapoznania czytelnikébw z obecng sytuacjg Kosciota,
redakcja zwrdcita sie do KS. H. GOLEBIOWSKIEGO, naczel-
nego biskupa Starokatolickiego Kosciota Mariawitow z proshg
0 udzielenie wywiadu dla Jednoty.

czajacej wiekszosci jest rzymskokatolickie, prawic
w ogdle nie wie o istnieniu innych Kosciotdw, nie

nim prawie wszystkie Koscioty chrzescijanskie. ROw-
niez Starokatolicki Kosciot w Holandii bardzo an-
gazuje sie w prace ekumeniczne. Jaki jest stosunek
mariawitow w Polsce do ruchu ekumenicznego?

Starokatolicki Kosciét Mariawitdw w Polsce juz
od poczatku swego istnienia zdradzat ekumeniczne
oblicze. Kiedy ruch ekumeniczny nie przybrat jesz-
cze ksztattdéw organizacyjnych, my juz wowczas
byliSmy przychylnie ustosunkowani do wszelkich
akcji prowadzacych do pojednania. Kiedy w Polsce
ruch ekumeniczny nie byt ruchem ujawnionym, to
my juz woéwczas byliSmy przepojeni duchem eku-
menicznym. Nie uwazamy, ze jesteSmy najlepsi i nie
powiadamy, ze tylko w naszym Kosciele mozna uzy-
ska¢ zbawienie. Naszym zdaniem, nie tylko sama
wiara zbawia, potrzebne sa jeszcze uczynki plynace
z tej wiary. ChcielibySmy we wszystkich widzie¢
braci w Chrystusie. Piekna jest wypowiedZ naszej
zatozycielki, Marii Franciszki Koztowskiej, ktorg
bardzo czesto cytujemy. Brzmi ona nastepujgco: ,,Tak
jak wiara w przyjScie Mesjasza Krdéla zawiodta
Zydéw, a dogmaty podzielity Kosciot, tak mitos¢
zjednoczy wszystkich”.

Jak Ksigdz Biskup ocenia ruch ekumeniczny w
Polsce, a w szczegolnosci dziatalnos¢ Polskiej Rady
Ekumenicznej?

Rozwdéj ruchu ekumenicznego w Polsce dokonuje
sie bardzo powoli. Dowodem tego jest to, ze Koscioty

zyjace i pracujace obok siebie bardzo mato o sobie
wiedzg. Spoteczenstwo polskie, ktére w przytta-

wie, co to jest ruch ekumeniczny i nie wie, co to
jest Polska Rada Ekumeniczna. Obawiam sie, ze Ko-
sciot rzymskokatolicki wygrywa ten moment. Polska
Rada Ekumeniczna istnieje juz tyle lat, a nawet
spoteczenstwo w Warszawie nie bardzo wie, co to
za instytucja. Dlatego trudno sie dziwié, ze jest
ona nieznana w terenie.

Jezeli chodzi o ocene prac Polskiej Rady Eku-
menicznej, to uwazam, ze nie speinia ona w petni
swych zadan, a to dlatego, ze ze swa dziatalnoScig
nie wychodzi na zewnatrz, jej dziatalno$¢ — jak do-
tychczas — jest jeszcze bardzo ograniczona. Uwazam,
ze Koscioly cztonkowskie PRE powinny bardziej pro-
pagowaé dziatalnos¢ Rady. W naszym Kosciele nie-
ktore parafie mato znajg dziatalno$¢ Rady. Nasz
Kosciot maégtby szerzej propagowac idee ruchu eku-
menicznego, cho¢ robimy wiele akcji ekumenicznych,
np. zapraszamy na uroczystosci koscielne do roznych
parafii przedstawicieli Polskiej Rady Ekumenicznej.
Nasz lud koscielny bardzo mile przyjmuje ekume-
nicznych gosci, cieszy sie z ich pobytu i darzy ich
wielkim zaufaniem.

Jakie kroki nalezatoby podja¢, aby uaktywni¢ dzia-
falnos¢ Polskiej Rady Ekumenicznej?

Juz weczesniej powiedziatem, ze trzeba wyjs¢ z ru-
chem ekumenicznym na zewnatrz, trzeba dotrzeé
do ludu koscielnego, do parafii. Kazda akcja ekume-
niczna, przeprowadzona w poszczegolnych parafiach,
odnosi na pewno wiekszy rezultat, niz praca na
szczeblu centralnym. Dlatego tez Polska Rada Eku-
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meniczna powinna poltozy¢é wiekszy nacisk na prace
o$rodk6w regionalnych, aby te mogly sterowaé¢ pra-
cami w parafiach.

Poza tym wiele réinych prac parafialnych po-
winno przebiega¢ pod egidg Rady.

Na terenach, na ktérych, np. pracuja protestanci,
niech oni to robig, ale w ramach dziatalnosci PRE;
tam, gdzie pracujg starokatolicy — niech prace swoja
wykonuja réwniez w imieniu Rady. Kazdy KoS$ciél
czlonkowski Polskiej Rady Ekumenicznej ma na
swoim odcinku co$ do zrobienia, wlasnie pod egida
Rady i na konto ruchu ekumenicznego.

Jak przedstawia sie¢ spoleczna dzialalnosé Staroka-
tolickiego KosSciola Mariawitow?

Starokatolicki Ko$ciol Mariawitow jest na wskro$
ruchem polskim, jeste§my Koéciolem na wskro§ de-
mokratycznym. Cecha ta towarzyszy KoSciolowi od
chwili jego powstania. Nasza dzialalno$¢ na odcinku
spolecznym przejawia sie w akcjach charytatywnych.

Nie odgrywali§my i nie odgrywamy specjalnej roli
spoleczno-politycznej w naszym kraju, jednakie po-
pieramy wszystkie akcje pokojowe, Bowiem obo-
wigzkiem wyplywajacym z powolania kazidego Ko-
$ciola jest praca na mecz pokoju. Trudno byé chrze-
§cijaninem i nie by¢ rzecznikiem pokoju.

Starokatolicki Kosciol Mariawitéw w poczatkach
swego istnienia naleial do Unii Starokatolickiej.
Obecnie, jak nam wiadomo, nie jest jej czlonkiem,
Czy Ko$ciol zamierza ponownie staraé si¢ o to czlon-
kostwo?

Starokatolicki Ko$ci6t Mariawitow zostal w 1909
roku przyjety do Starokatolickiej Unii KoScioléw.
W tym to roku odbyla sie konsekracja ks. Jana Ko~
walskiego na biskupa. Do roku 1923 praca naszego
Kosciola w Unii przebiegala normalnie. PéZniej, na
skutek pewnych odchylen arcybiskupa Kowalskiego —
stosunki z Unig zostaly zaklécone, a nastepnie —
az do wyjasnienia pewnych spraw — zawieszono
nasz udziat w Unii. Wyrazono woéwczas ubolewa-
nie, ze arcybiskup Kowalski wiele spraw zatatwial
na wlasng odpowiedzialno$é. W 1935 roku, po usu-
nieciu arcyb. Kowalskiego, kiedy to Kos$ciélt nasz
uwolnit sie w pewnym sensie od réznych odchylen,
zwréciliémy sie do Unii Starokatolickiej w Utrechcie
z prosba o przywroécenie czlonkostwa. Powiedziano

nam woéweczas, ze Unia pragnie utrzymywaé¢ z nami

braterskie stosunki, ale istniejg jeszcze pewne Opo-
ry i trudnosci uniemozliwiajgce to przyjecie. Przed
paroma laty wtadze Unii Utrechckiej daly nam dos¢
wyraznie do zrozumienia, ze gdybysmy polaczyli sie
w jeden Kosciét z istniejacym na terenie Polski
Koéciolem polskokatolickim, ktéry nalezy do Unii,
to tym samym staliby§my sie czlonkami Unii. Taka
koncepcje reprezentowal wéwczas i forsowal 6wczes-
ny biskup Kosciola polskokatolickiego — ks. Mak-
symilian Rode. Uwazal on, ze mariawitéw mozna
dopuscié do Unii, ale poprzez Koséciétl polskokatolicki.
Mysémy z tej oferty nie skorzystali. Obecnie nie
mamy zamiaru stara¢ sie o czlonkostwo w Unii, gdyz
uwazamy, ze ta szeroka platforma, jaka jest ruch
ekumeniczny, w pewnym sensie laczy nas z rodzi-
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ng starokatolicka. Tym niemniej cenilibyémy sobie
przynalezno$§¢ do Unii, ale nie za wszelkg cene,

Starokatolicki Kosciél Mariawitéw, mimo iz for-
malnie spelnia wszystkie warunki wymagane od kan-
dydata do Swiatowej Rady Koscioléw, do Rady tej
nie naleiy, dlaczego?

UwazaliSmy, ze nalezac do Polskiej Rady Eku-
menicznej, automatycznie jesteSmy czlonkami Swia-
towej Rady Ko$cioléw. Sprawa czlonkostwa SRK
nie zostala wyjasniona przez Polskg Rade Ekume-
niczng we wlasciwy sposob. Jest to rowniez duze
przeoczenie z naszej strony. Zagadnienje to bedzie
na pewno. przedmiotem obrad naszego Kosciola.

W Polsce istnieja dwa odlamy Starokatolickiego
KosSciola. Mariawitéow, powszechnie nazywane grupa
plocka i felicjanowska. Czy sa obecnie szanse ponow-
nego polaczenia obu grup?

Otoéz, obecnie istnieja jeszcze duze trudnoéci w
polaczeniu obu grup. Zdaje mi sie, ze te trudnosci sg
wigksze po stronie grupy z Felicjanowa niz naszej.
My nie widzielibySmy specjalnych trudnosci w po-
laczeniu i juz czyniliSmy pewne proby zblizenia.
Glowng przeszkoda jest kaptanstwo niewiast, ktore-
go z zasady nie negujemy, ale pragneliby$émy, aby
Sakrament kaptanstwa niewiast byl przyjety przez
caly Kosciél. Gdyby do tego doszlo, to bardzo chet-
nie przyjmiemy obok siebie niewiaste przy ottarzu.
Kaptanstwo niewiast nie jest wiec dogmatyczng prze-
szkodg polaczenia. Grupa felicjanowska ma réwniez
pewne odchylenia w sformulowaniu dogmatu o Tréj-
cy Swigtej. Ujawnilo sie to w ich brewiarzyku (mo-
cdlitewniku). Jak dlugo ta sprawa byla tylko ich
wewnetrzng sprawg, tak dilugo w to nie ingerowa-
liSmy, ale w momencie wydrukowania tych zasad
musieliSmy zaprotestowadé.

W przyszlo§ci zamierzamy ponownie podjaé proby
zjednoczenia. Inicjatywa wychodzi od nas i nie po-
przestaniemy na tym, co zrobiono dotychczas. Be-
dziemy robi¢ wszystko, aby doj$¢ do porozumienia,
Zdajemy sobie sprawe, ze roziam w Kosciele nie
przynosi ani korzy$ci, ani zaszczytu, chociaz byl
konieczny.

Jak przedstawiaja sie perspektywy dalszego roz-
woju Starokatolickiego Kosciola Mariawitow?

Moim zyczeniem i pragnieniem jest, aby zwyciezal
chrystianizm nie koniecznie w rozumieniu mariawic-
kim, ale Ewangelia Jezusa Chrystusa, a w tym zmie-

§cimy sie i my, mariawici, na pewno.

Jezeli chodzi o nasz Koscidl, to liczbowo notuje
sie¢ pewna zwyzike wiernych. Zadowolimy sie sta-
nem, jaki mamy obecnie. Pocieszajgcym faktem jest
stosunkowo duzy uczial mlodziezy w zyciu KoSciola.
Objawia sie to w tym, ze nasza mlodziez bierze czyn-
ny udzial w nauczaniu religii, w chérach parafial-
nych itp. Mlodziez bardzo zywo interesuje sie¢ ru-
chem ekumenicznym. Pozytywna cecha naszej mlo-
dej generacji jest to, ze rozumie idee mariawityzmu.

Rozmawial:
ANDRZEJ WOJTOWICZ
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DYSCYPLINA NOWEGO ZYCIA

Jak w praktycel zyjemy no-
wym zyciem? W poprzednio rozwa-
zanym tek$cie (Rzym. 5:20) Pawel
powiedzial, ze gdzie grzech sie roz-
mnozyl, tam laska bardziej obfi-
towala. Jezeli tak jest, to czy nie
powinni§my $§mialo grzeszyé, aby
laska byta obfitsza?

Odpowiedz Pawla brzmi: ,,Prze-
nigdy”. Niewgtpliwie prawdg jest,
ze grzesznik, ktéry poznal swg wi-
ne, o wiele latwiej znajduje laske,
niz szanowany faryzeusz. Nie moz-
na jednak powiedzieé¢, ze gorliwy
grzesznik znajdzie laske dlatego,
ze chce grzeszy¢! Chodzi bowiem o
fo, aby chrze$cijanin zharmonizo-
wal swoje Zycie ze swoja postawa
chrzescijanina. Byé chrze$cijaninem,
to znaczy by¢é przez chrzest wlaczo-

nym w ukrzyzowanie i zmartwych-

wstanie Jezusa Chrystusa.

W rozdziale 5 Adam uosabia
Smieré¢ i niepostuszenstwo, Chrystus
uosabia zycie 1 posluszenstwo.
Z rozdzialu 6 dcwiadujemy sie, ze
nowe zycie przychodzi przez $§mieré,
fmieré Chrystusa i nasza Smieré¢ z
Nim, Takie jest znaczenie naszego
chrztu. W §wieckim jezyku greckim
brzmi to szczelgblnie mocno, bo
,baptidzesthai” (byé ochrzezonym)

znaczy ,,byé utopionym”.
Chrzest, jako akt zjednoczenia

z Chrystusem, wprowadza doglebny
przelom miedzy nowym i starym.

Stary Adam przestaje istnie¢, a na
jego miejsce wchodzi nowy.

Zycie chrze$cijanina, to realiza-
cja tego.

Wymaga to jednak pewnej dy-
scypliny i wysitku naszej woli. Je-
steSmy zdolni przeciwstawié¢ sie
grzechowi, bo jesteSmy zaangazo-
wani w stuzbe sprawiedliwosci. Gdy
chrze$cijanin u$wiadamia sobie kim
jest, musi po$wieci¢ wszystkie swo-
je sily, wyzwolone -spod panowania
grzechu, sprawie dobra i w ten spo-
s6b wzmocni¢ je. Walka chrzesci-
janina z grzechem nie polega na se-
rii zakazoéw ,nie bedziesz”, lecz na
peinym zaangazowaniu, ktére po-
chlania calg jego energie. Stuzy on
Bozej sprawiedliwosci, tkéra prze-
jawia sie w historii.

Obietnica Izajasza wypelnila
sie, chociaz nie w ten sposéb, zeby
wszyscy ludzie zaczeli automatycz-
nie czynié dobro. Czlowiek szuka
dobra, laknie go i pragnie nie dla-
tego, zeby narzucone prawo tego od
niego zgdalo, ale dlatego, ze ,,nowe”
prawo zostalo wyryte w jego ,ser-
cu”. Warto§¢ nowego zycia prze-
jawia sie w walce o dobro nie tylko
osobiste, ale i spolteczne. Czlowiek
wyzwolony od grzechu musi w
konsekwencji promieniowaé¢ wokot
siebie, w swej spotecznoSci miltos-
cig, pokojem i sprawiedliwo$cia.

Nowy styl zycia wyzwolonego
z grzechu, polegajacy na walce o

rozszerzanie sie Krolestwa Bozego
na ziemi, nie ma nic wspélnego z
stryumfalizmem”. Swiat, przez ca-
1y cigg swego istnjenia, bedzie trwat
pod znakiem Krzyza. Blogostawien~
stwa wskazuja na pewne aspekty
tego ,,nowego stylu”, a mianowicie:
ub6stwo, smutek, pokora, zaanga-
zowanie w sprawiedliwo$¢ spolecz-
ng, wspoélczucie, prostota serca, po-
stannictwo pojednaniea. Ludzie o
takich cechach odziedziczg Kroéle-
stwo Niebios. Posigdg rowniez zie-
mie. Zyskaja zado$cuczynienie.
Znajdg pocieche i laske. Beda naz-
wani Synami Bozymi. czyli otrzyma-
ja uprzywilejowany przystep do Bo-
ga. W blogestawienstwach widaé
jednak rowniez napiecie pomiedzy
terazniejszo$cig i przyszlo$cig. Byé
chrze$cijaninem, to znaczy zyé¢ no-
wym stylem w $wiecie, ktéry jesz-
cze do tego nie jest przygotowany.
W takim kontek$cie s6l i §wiatlo
nabierajg szczegbélnie wielkiej war-
tosci.

Pytania:

1. Czy wydaje ci sie rzeczg na-
turalna, ze chrzest ma jaki§ zwigzek
z blogostawienstwami?

2. W jaki spos6b nowy styl zy-
cia ma sie wyrazi¢ w czasach, w
ktérych wzrasta komfort, tatwa to-
lerancja a wszelkie glebokie prze-
konania bledng?
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Dzisiaj 15 000 ludzi zmarl> z
gladu.

Dz’siaj prawdopoedobnie 10 000
dzieci zmarlo z glcdu.

Przy $niadaniu pcwiedzialem
do zony: ,,Dlaczego jesz te czer-
stwg kromke chleba? Nie ma-
my tu glecdu”. Usmiechnela sie.

Méj trzyl:tni syn: ,,Nie chce
328¢! Ciggle jesé i jesé!” Magja
zona: , Nie jestes glodny, bd
zjadles za duzo cukierkéow”,

Dzisiaj prawdopodobnie 10 000
dzieci zmarlo z glodu.

Przyjaciele Joba powiedzieli:
»W gledzie wybawi cie od
Smierci”. Kto chce byé przyja-
cielem Joba?

Kosciol przez wieki modlil sie:
»Chleba naszego powszedniego
daj nam dzisiaj”. Gdy madli-
twa ta stala sie problematycz-
na, poniewaz nie ma obaw o
chleb réwniez bez tej modli-
twy, teoledzy powiedzieli, ze
lepiej bedzie tak przetlumaczyé
te slowa: ,,Chleba naszego pow-
szedniego daj nam na jutro”.
A planisci w ogéle zakwestio-
nowali potrzebe takiej modli-

twy, bo jesli jutro zabraknie
chleba, bedziemy jeSé co in-
nego!

Jest bluznierstwem modlié¢ sie:
»Chleba naszego powszedniego
daj nam dzisiaj” i nie pamietaé
o dzieleniu sie nim, gdy meodli-
twa zostala wysluchana. Do bo-
gatych i przekarmionych: nie
sprowadzajcie na siebie sadu.
Zniesmy Modlitwe Panska.

Bonhoeffer powiedzial: ,,Tylko
ten, kto krzyczy w obronie Zy-
dow, moze Spiewaé hymny gre-
gorianskie”. Wnicsek: tylko ten,
kto dzieli sie chlebem, moze
przystepowaé do Stolu Panskie-
go. ZnieSmy Eucharystie.

Prawdopodcbnie 10000 dzieci
zmarlo dzisiaj z glodu.

Wszyscy uznaja dzisiaj te za-
sade zasobnego panstwa, ze
wszyscy obywatele maja prawo
do chleba. Tylko niewielu lu-
dzi chcialoby obalié¢ takie pla-
nowanie narodowe. Wiekszo§é
ludzi chetnie placi podatki na
taki cel. Bierzemy cdpowie-
dzialnosé za glodnych w na-
szym kraju. Opracowanie sy-
stemu dobrobytu dla calego
Swiata, gdzie wszyscy mieliby
dosé jedzenia, jest nonsensem,
pelityeznym samobéjstwem, op-
tymizmem. Nikt nie chece ta-
kiego miedzynaredowego pla-
nowania, Nikt nie jest taki glu-

DZISIAJ PRAWDOPODOBNIE 10 000
DZIEC1I ZMARLO Z7Z GLODU...

pi, zeby placié podatki na taki

cel. Nie bierzemy odpowie-
dzialno$ci za glodnych na $wie-
cie!

Panie, dziekujemy Ci, ze uro-
dziliSmy sie w kraju obfitoSci,
gdzie mozemy niszczy¢ nadmiar
jedzenia, ktéorego nie potrzebu-
jemy. Dziekujemy Ci, Panie,
Ze nie jesteSmy glodni, Ze na-
sze dzieci nie przymieraja glo-
dem, lecz maja wiecej, niz mo-
glyby zjesé. (Panie, [jesteSmy
wdzieczni za demokracje, ktora
daje nam udzial w decydowa-
niu a w ten sposéb rozszerza
nasza odpowiedzialne$é. Dzigku-
jemy Ci, Ze mamy dostateczng
wiedze i Srodki na wyzywienie
wszystkich. O Panie, nakarm
glodnego. Amen.

Z ulotki: ,Kosciél nasz przy-
znaje absclutne pierwszenstwo
budowie nowych $wiatyn w no-
wych dzielnicach. Niechaj gle-
bia naszej wiary znajdzie swaj
wyraz w pieknie domu Bozego”.

Dzisiaj prawdopcdobnie 10 000
dzieci zmarto z glodu.

Platon checial wprowadzié za-
sade karania zebractwa przez
prawo. Cum esuriente panem
suum dividat (Stoa) !,

Gnostycy nauczali, ze gléd jest
blogoslawienstwem, poniewaz
wyzwala ludzi od pozadania i
przybliza do Boga, Pseudogno-
! Niech dzieli
laknacym,

sie chlebem z



styczna teza: ,czy wiemy, co
robimy, gdy niesiemy pomoc
gtodujagcym krajom?”

Zimg 1944/45 bytem glodny.
Zylismy miska zupy i kromka
chleba na dzien. Gdy ktorego$
dnia moja matka zdobyta pare
ciastek, kazata mi jedno zanie$¢
mojej babci. Zjadiem cate po
drodze, a rodzicom powiedzia-
tem, ze zostalem napadniety.
Kochatem moja babcie. Ale gtéd
byt silniejszy od mitosci.

Jeremiasz jest prorokiem gtodu.
Stowo, ktdrego uzywa, oznacza
kleske gtodu. Jest ona jedng z
trzech eschatologicznych Kar,
jakie Bog zsyta na niewiernych.

W Amsterdamie aresztowano w
1945 roku rodzicéw, poniewaz
jedli ciato swego dziecka, zmar-
tego z gtodu. Zwolniono ich bez
sgdu. Po nakarmieniu ich przez
policje przezywali straszliwe
wyrzuty sumienia.

Zimg, kiedy nie mieliSmy co
jes¢, ozwat sie dzwonek. Przed
progiem stal jeden z najbar-
dziej szanowanych ludzi w na-
szym mieScie, profesor prawa.
Ztozyt rezygnacje z powodu an-
tyzydowskich praw na uczelni.
Spogladajac na mnie przez
oprawne w ztoto okulary, bar-
dzo uprzejmie, stabym gtosem,
zapytat: ,,Czy mdgiby$ spytaé
mame, czy nie ma troche obie-

..TYLKO TEN, KTO DZIELI SIE CHLE-
BEM, MOZE PRZYSTEPOWAC DO STO-
tU PANSKIEGO...

rzyn z ziemniakéw? Jestem
bardzo gtodny”. Upokorzenie
posiadania.

W Starym Testamencie gtod
moze zawiera¢ obietnice, ale ni-
gdy nie jest btogostawienstwem
(Strack-Billerbeck).

W pierwszej pokusie na pusty-
ni nie to uderza, ze Jezus na-
tychmiast wiedziat, jakim tek-
stem przeciwstawié sie Kusicie-
lowi, ale to, ze pamietat ten
tekst, chociaz byt gtodny.

.,P0 raz pierwszy w historii
ludzko$ci — powiedziat: J. F.
Kennedy — mamy S$rodki na
wyzywienie wszystkich; brak

tylko gotowosci do dzielenia sie
nimi”.

Dzisiaj prawdopodobnie 10 000
dzieci zmarto z gtodu.

Najwieksza przeszkodg do po-
konania w zwigzku z gtodem
jest nacjonalizm. Nie w jego
wiasciwym znaczeniu, jako ,u-
dziat w odpowiedzialnosci i
udziat we wtadzy dla dobra ca-
tego narodu”, lecz w jego
aktualnych, wynaturzonych for-
mach — mesjanizmie, agresyw-
nosci, defensywnos$ci. Mesjani-
styczny, agresywny czy defen-
sywny nacjonalista jest mor-
derca.

Co konkretnie miat Jezus na
mysli, méwiagc: ,,Blogostawieni,
ktérzy takng?” Stownik Nowe-
go Testamentu Kittla mowi:
»Glodni to sg ludzie, Kktérym
brak tego, co wewnetrznie i
zewnetrznie jest potrzebne do
zycia zgodnego z wolg Boga
i ktérzy do Niego zwracaja sie,
bo sami nie moga sobie da¢é ra-
dy. Tylko tacy gtodni znajduja
pomoc Boga. Nie sg oni grupg
spoteczng, ani religijng, Kktora
juz istniata. Blogostawienstwa,
podobnie jak obietnica Psal-
mow, sg ostatecznie stowami
zbawienia, ktore stwarzajg czto-
wieka takngcego”. Czy ja je-
stem gtupi, czy stownik moéwi,
ze gdy Bo6g widzi cztowieka
przymierajacego gtodem, chce
najpierw wiedzie¢, czy on we-
wnetrznie réwniez pragnie sto-
wa Bozego? Dz;siaj prawdopo-

dobnie 10 000 dzieci zmarto z
gtodu. Niezupetnie rozumiem
btogostawienstwa i sadze, ze



mozna do nich zastosowaé wie-
cej niz jeden rodzaj egzegezy.
Ja jednak sadze, ze stowa Je-
zusa mozna odnies¢ do czego$
w rodzaju FAO, ktorej dziata-
nie powinno by¢ popierane
przez Jego na$ladowcow. Moze
On tez byt bezsilny i nie umiat
da¢ nic innego, jak tylko bto-
gostawienstwo?

Jedno jest jasne. Bogaty zostat
potepiony, a takngcemu dano
obietnice.

Dlaczego nigdy nie czytamy Ja-
na 6 (nakarmienie 5 tysiecy),
jako tekstu eucharystycznego?
Zwigzek miedzy Stotem Pan-
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skim a gtodem w S$wiecie ma
0 wiele wieksze znaczenie, niz
cala debata na temat inter-
komunii.

J. C. Hoekendijk w YOUTH 6:

»Interkomunia dotyczy naro-
déw, a nie denominacji”.

Jest rzeczg interesujacg — brak
mi lepszego stowa — Zze bogate
narody zawsze moéwig: biedne
kraje powinny co$ zrobi¢ ze
swg organizacjg, z przyrostem
naturalnym, z niedorozwojem.
Jezeli gdzie§ zaistnieje gtod,
bogaci dziwig sie, ze rozdziat
ich zywnosci dokonuje sie w
spos6b tak niedbaty.

... KOSCIOL NASZ PRZYZNAJE ABSO-

LUTNE PIERWSZENSTWO BUDOWIE

NOWYCH SWIATYN W  NOWYCH
DZIELNICACH ...

Refleksja na temat doswiadcze-
nia nieobecnosci Boga. Dlaczego
wolno by nam byto doswiad-
cza¢ Jego obecnosci, a nie po-
tepienia bogatego?

»B0g umart”’. ,,On umart w na-
szych czasach, w naszej egzy-
stencji”, tak, dzisiaj, razem z
14 999 innymi. Patrz: Pascal,
Mysli 372 (553).

Co powinien uczyni¢ syn mar-
notrawny, gdy umiera z gtodu
i jednoczes$nie wie, ze jego 0j-
ciec oddat swoj dcm i calg zyw-
no$¢ pod zarzad swych stug?

Przypowies¢: Byt niegdy$ pe-
wien cztowiek, ktéry miat wiel-
kg posiadtos¢. Oddat jg swym
dzieciom, aby sie o nig trosz-
czyty. Poniewaz ojciec kochat
swoje dzieci, wyjezdzajagc w da-
leka podr6z zostawit im peing
swobode zorganizowania pracy
wedtug ich wiasnej woli. Czes¢

posiadtosci byta uprawiana, a
druga nie. Synowie, ktorzy
mieszkali na bogatszej czesci,
wznie$li ogrodzenie, aby sie
broni¢ przed tymi, ktorzy
mieszkali na czesci zdziczatej.

Prowadzili dostatnie zycie i od
czasu do czasu przerzucali przez
ogrodzenie nieco zywnosci, aby
te drugie dzieci przynajmniej
wiedziaty jak dobre moze by¢
zycie. Wtedy dzieci z drugiej
strony ogrodzenia postaty dele-
gacje do swych braci i powie-
dziaty: ,,Nauczcie nas uprawiaé
ziemie, a przez czas nauki
dzielcie sie z nami swoim bo-
gactwem, abys$my nie umarli”.
Lecz bracia ich rzekli: ,ldzcie
sobie. Nie starczy dla nas
wszystkich. Sami sie nauczcie
uprawia¢ ziemie”. Tamci po-
wiedzieli: ,,My to na pewno
uczynimy, ale nie mamy narze-
dzi do uprawiania ziemi. Po-
mézcie nam swoimi narzedzia-

mi”. Ale ich bracia odpowie-
dzieli: ,,Nie mozemy tego zro-
bi¢, bo potrzeba nam wszyst-

kiego, co posiadamy, jesli chce-
my utrzymac¢ naszg stope zy-
ciowa. Damy wam tylko te na-
rzedzia, ktorymi bedziecie mogli
zrobi¢ sobie wtasne”. Tamci
odpowiedzieli: ,,Zeby zrobi¢ na-



rzedzia, potrzeba pieniedzy.
Kupcie od nas to, cosmy zebrali
na naszej ziemi, wtedy Kkupi-
my sobie od was nharzedzia”.
Ich bracia odpowiedzieli: ,,Ale
my nie potrzebujemy produk-
tow. Je$li je nam sprzedacie,
zrujnujecie naszg gospodarke”.
Tamci odpowiedzieli: ,,C6z wiec
mamy robi¢? Nasze zony i dzie-
ci umierajg”. Bracia ich odpo-

wiedzieli: ,,To jeszcze potrwa”.
Tamci widzgc, ze ich bracia
wcale nie chcieli im pomoc,

rzucili sie na ogrodzenie, zbu-
rzyli je, zabrali zywnos$é, kto-
rej potrzebowali i pozabijali
wszystkich tych braci, ktérzy
im stawiali opdr. Wtedy wrdcit

wtasciciel posiadtosci; byt za-
gniewany i smutny. Ku zdu-
mieniu dzieci, ktére zyly za
swoim ogrodzeniem, dat calg

posiadto$¢ pod zarzad tym dru-
gim i wybaczyt im ich gwah.
Czy synowie ludzcy bedag pa-
mietaé, co dla nich zrobiono?

Jeden z najtrudniejszych pro-
blemdéw hermeneutycznych wy-
nika stagd, ze Biblia jest przed-
demokratyczna. Méwi o mito-
sierdziu, poniewaz jedynie kro-
lowie i wtadcy mieli w rekach
mozliwo$¢ ugodzié¢ problem u
jego korzeni politycznych. Dzi-
siaj koniecznie nam potrzeba
politycznej egzegezy agape.2

Teologiczna walka z gtodem jest
polityczng walkg z gtodem.

Jezeli bogaci bedg ciggle uwa-
za¢ dobrobyt za swe prawo,
biedni bedg uwaza¢ swag zemste
za sprawiedliwosc.

W jezyku biednych gt6d nie
jest przeznaczeniem, lecz nie-
sprawiedliwoscig; w jezyku bo-
gatych gtéd nie jest tragedia,
tylko pozadaniem. W dziesieciu
Przykazaniach, u Prorokéw i w
czeSciach Nowego Testamentu
wiekszy nacisk kiladzie sie na
NIE wobec niesprawiedliwosci,
niz na sity wyzwalajgce spra-
wiedliwos¢. Przyczyna tego
zdumiewajgco negatywnego
sformutowania lezy w opartych

2 mito$¢ altraistyczna.
..DZIECI Z DRUGIEJ STRONY OGRO-

DZENIA POStALY DELEGACJE DO
SWYCH BRACI ...

na przymierzu stosunkach po-
miedzy Bogiem i Jego ludem.
Ten brak réwnowagi jest do
przyjecia tylko dzieki temu, ze
u jego podstawy lezy wiernosé
Boga.

Jesli chodzi o teologiczne uje-
cie sprawy gtodu, to bogaty
musi rozwazy¢ nawrdcenie i
skruche (Luter). Biedny za$
musi rozwazyé, jakie jest bi-
blijne znaczenie nadziei. Mitos$¢
i wiara ksztattujg sposéb my-
§lenia jednego i drugiego.

Koncepcja Kosciota ubogich
moze by¢ na dalszg mete naj-
wazniejszg rzecza, jakag Sobor
Watykanski wydat — i nie wy-

korzystat. Arcybiskup Camara
pisat o tym pod tytutem ,,Cze-
go Soboér nie mogt powiedzie¢”
(IDOC, D.66-2).

Miedzynarodowe organizacje,
jak UNCTAD i FAO wypowia-
daja sie dzisiaj powaznie na te-
mat gtodu. Kosciot nie musi im'
pomaga¢ w znalezieniu teologii
rozwoju, lecz w dostarczeniu im
armii wykwalifikowanych poli-
tykow, ktorzy beda, wedtug
stow Jeremiasza ,dziata¢ dla
SHALOMS3 tego miasta i modli¢
sie za nie do Pana” (Jer. 28).

Kyrie elejson...

3 pokaoj.



28 kwietnia br. mineta pierwsza rocznica
zgonu znakomitego religioznawcy, a zarazem
znanego dziatacza ruchu ekumenicznego, Fry-
deryka Heilera. Okoliczno$¢ ta skiania nas do
tego, by poswieci¢ mu nieco uwagi, bowiem
nalezat do ludzi, ktérych dzieto zyciowe ma nie-
przemijajacg wartosc.

Fryderyk Heiler urodzit sie 30. stycznia
1892 roku w rodzinie rzymskokatolickiej. Jako
mitody czlowiek znalazt sie pod wpltywem czo-
towego prekursora ruchu ekumenicznego Na-
tana Soderbioma i w 1919 roku, w koSciele $w.
Birgitty w Vadsena, przyjat Wieczerze Panska
wedtug luteranskiego zwyczaju. Decyzja ta —
0 czym Swiadczy dalszy przebieg jego zycia —
nie byta po prostu konwersjg, przejsciem z jed-
nego wyznania na drugie; miata by¢ ona raczej
wyrazem jego dgzen ekumenicznych. Od 1920
roku, w kaplicy $w. Michata, naprzeciw ko-
Sciota Sw. Elzbiety w Marburgu, Heiler rozpo-
czyna prébe odnowy nabozeristwa protestanc-
kiego. Dazyt do reaktywowania peinego nabo-
zenstwa z kazaniem, sakramentami i modlitwg
odzyskania autentycznego — jego zdaniem —
urzedu duchownego, zjednoczenia chrzescijan-
stwa pod historycznym urzedem biskupim. Dla
swojego zboru przyjat Swiecenia biskupie z rak
gallikanskiego biskupa Vigue, uwazajagc tym
samym, ze jest przytaczony do sukcesji apo-
stolskiej starego Kosciota syryjskiego. Czesto
odprawiat w Marburgu nabozenstwa ekumenicz-
ne z wschodnimi chrzescijanami réznych naro-
dowosci. W 1926 roku zaktada ,,Bractwo ewan-
gelickie” (Evangelische Bruderschaft), ktérego
zadaniem byto ,,urzeczywistnianie nasladownic-
twa Chrystusa w ubdstwie, pokorze i mitosci do
wszystkich ludzi”.
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W pierwszg rocznice zgonu

FRYDER YK
HEILER

Stawe naukowa zdobyt ijuz swym pierw-
szym dzietem pt. ,,Modlitwa” (Das Gebet), kté-
rego sukces w sferach religioznawczych i ko-
scielnych da sig .poréwnac jedynie z pracg Ru-
dolfa Otto pt. ,,Swietos¢” (Das Heilige). W po6z-
niejszych latach opublikowal jeszcze szereg in-
nych prac z zakresu fenomenologii i poréwnaw-
czej historii religii a takze wiele studiéw nad
chrzescijanstwem. W 1961 roku, w serii reli-
gioznawczej zatytutowanej ,Religie ludzkosci”,
wydawanej przez wydawnictwo W. Kohlham-
mer w Stuttgarcie i obliczonej na 36 tomoéw,
opublikowat bodaj swojg najwiekszg prace pt.
,Formy przejawiania sie i istota religii” (Er-
scheinungsformen und Wesen der Religion).
Praca ta, zawierajgca 600 stron druku, byta
owocem kilkudziesiecioletniego studium Zrodet
religijnych réznych kregéw kulturowych. Pra-
ca ta nie powstata tylko ze studium ksigzek,
lecz rowniez z wnikliwej obserwacji konkret-
nego zycia religijnego, jakiej Heiler dokonat
podczas 10 miesiecznej podrozy przez Kkraje
wschcdnioazjatyckie i Indie.

Jego kariera uniwersytecka zwigzana jest
z dwoma os$rodkami naukowymi: Monachium
i Marburgiem, przy czym wiekszo$¢ zycia spe-
dzit w tym ostatnim mieScie. Zaraz po doj-
$ciu Hitlera do wiadzy popadt w ostry kcn-»
flikt z wtadzami Trzeciej Rzeszy, bowiem ofi-
cjalnie zaprotestowat przeciw antysemickim
przejawom. Otrzymat nakaz przeniesienia sie
do Greifswaldu, ostatecznie skornczyto sie to na
przejsciu z fakultetu teologicznego na filozo-
ficzny. Nie ulgkt sie jednak grozb i szantazy
nazistbw i w 1935 roku podczas uroczystego
nabozenstwa w Berlinie wygtosit kazanie, kto-
re nalezatlo do najodwazniejszych wypowiedzi



w tym czasie: ,,Kosciot glosi prawde Bozg w
spos6b petny, niesfalszowany. niewzruszony i
niezmienny. Jego postannictwem iest stowo
Boze, stowo o sadzie i tasce. Tutaj nie moze
by¢ zadnego przystosowania sie do epoki, na-
rodéw i pojedynczych ludzi, lecz tutaj musza
obowigzywac Jjedynie boskie normy. Prawda
i zagdanie Kosciota jest prawda wiecznego Boga.
| ta prawda musi by¢ gtoszona. Prawda ta nie
zatrzymuje sie przed nikim, takze nie przed
moznymi tego $wiata, czego dowiedli Jan
Chrzciciel przed Herodem, Jezus przed Pitatem
oraz Pawet przed Filipem i Agrypg”.

W latach 1945—46 byt Heiler dziekanem
fakultetu filozoficznego na uniwersytecie w
Marburgu, a potem, po powrocie na fakultet
teologiczny, przez pewien czas piastowat te
samg funkcje. Poza tym byt honorowym prze-
wodniczacym  Stowarzyszenia Ewangelicko-
-Ekumeniczinego, przewodniczacym niemiec-
kiego oddziatu World Congress of Faith, pierw-
szym przewodniczacym niemieckiego oddziatu
International Assoziation for the History of
Religions.

Na krotko przed $miercig Heilera, 30 sty-
cznia 1967 roku, odbyty sie uroczyste obchody
jego 75 rocznicy urodzin. Swoj urodzinowy wy-
ktad, ktéry zatytutowat ,,Moje ekumeniczne
spotkanie”, wygtosit w Monachium przed szero-
kim kregiem ludzi. Z okazji uroczystosci zorga-
nizowanych przez uniwersytet w Marburgu 2

lutego 1967 roku, wygtosit dwugodzinny wyktad
pt. ,,Rozwéj ekumenizmu”. Rozwijat temat z
punktu widzenia dwoch czotowych postaci
wspotczesnego ruchu ekumenicznego, arcybis-
kupa Natana Soderbloma i papieza Jana XXIII.
Z wielu krajéw, wyznan i religii nadeszty zy-
czenia i odznaki czci za jego wkiad w zblizenie
do siebie wszystkich ludzi, niezaleznie od pocho-
dzenia, koloru skéry i gloszonych przekonan.
Nie ulega watpliwosci, ze koncepcja eku-
menizmu jakg reprezentowat Heiler byla zbyt
marzycielska, by mozna ja byto realizowaé w
warunkach wspdétczesnego, targanego sprzecz-
nosciami. swiata. Odbiegata ona daleko cd mo-
delu ekumenizmu, jaki reprezentuje Swiatowa
Rada Kosciotow. Ale Heiler nie byt ekumeni-
stg od Swieta, z okazji kongresu czy okolicznos-
ciowego spotkania. Swoje zadanie ekumeniczne
wypetniat na codzien, w konkretnej sytuacji, w
$rodowisku ludzi, z ktéorymi pracowal. Nieustan-
nie powtarzat, ze do jednosci catego rodzaju
ludzkiego w duzym stopniu moze przyczynié¢ sie
modlitwa: ,,Nasz wspoétczesny niespokojny Swiat
nie moze osiggnac¢ spokoju, jesli nie urzeczywi-
stni jednosci catego rodzaju ludzkiego w formie
wielkiego braterstwa lub rodziny. Ale nie
wzrost techniki zbrojeniowej, takze nie sztuka
dyplomacji moze zapewni¢ Swiatu pokdj, lecz
tylko modlitwa, ktéra jednoczy ludzi z Bogiem
i w Bogu™.
K K

Wywiad

z Marc Boegnerem

Tygodnik ,,La vie Protestante”, ukazujacy sie w Genewie, opu-
blikowat w numerze 12 z 8 marca br. wywiad z ks. Marc Boegne-
rem, cztonkiem Akademii Francuskiej, bytym prezydentem Fran-
cuskiego Kosciota Reformowanego, Francuskiej Federacji Prote-
stanckiej i jednym z pierwszych prezydentéw Swiatowej Rady
Kosciotdw. Ogromne doswiadczenie w dziedzinie zycia koscielnego
i ruchu ekumenicznego zamknat ks. Boegner na famach wydanej
niedawno ksigzki pt. ,L’exigence oecumenique, souvenirs et per-
spectives”. Na marginesie tej wtasnie ksigzki zadano ks. Boegne-
rowi szereg pytan. JesteSmy przekonani, ze wypowiedzi, ktérych
obszerne fragmenty zamieszczamy, zachowujg swojg aktualno$¢
dla nas w Polsce i dlatego warto zapozna¢ z nimi szerszy ogot.

— Roger Mehl pisat ostatnio w

.le  Monde”, ze kryzys — Kktory,
W pewnym sensie, przezywa ruch
ekumeniczny — pochodzi stad, ze

SRK roztoczyla wobec Kosciotow
wielkie perspektywy, lecz ze same
Koscioty niewiele sie zmienity.
Stad ekumeniczna niecierpliwosc,

czemu daje dzi$§ wyraz w szczegOl-
nosci miodziez. Czy tak jest w isto-
cie?

Przede wszystkim uwazam, ze
Roger Mehl jest jednym z najtez-
szych i najbardziej bystrych umy-
stbw naszych czasdéw, osobiscie
mam dla niego najwyzszy szacu-

nek i wielkg sympatie. Jego poglad
na te sprawe jest bezwzglednie
stuszny i trzeba przyznaé, ze znie-
cierpliwienie  ekumeniczne, jakie
objawia dzisiejsza mitodziez w roz-
nych formach, dotyczy w szczegdl-
nosci eucharystii.

Z drugiej jednak strony, trzeba
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przyznaé, Ze wielu pastoréow podje-
lo w swych parafiach edukacje
ekumeniczng. Jest to jednak kardzo
trudne zadanie i nie zawsze udaje
sie im przebi¢ przez gruby mur,
jaki, szczegblnie we Francji, szereg
parafii i wielu protestantéw wzno-
si dookola siebie, aby wewnatrz
wygodnie zyé, zajmujac sie wlasny-
mi drobnymi sprawami i nie przyj-
muja odpowiedzialno§ci za caly
§wiat, odpowiedzialno$ci, ktérg Je-
zus Chrystus kladzie na nasze bar-
ki i na sercu swego powszechnego
Koéciola.

Ta edukacja zajmie jeszcze wie-
le czasu, zwlaszczg ze .nie ulega
watpliwo$ci, iz obecnie w niekt6-
rych $rodowiskach protestanckich
wystepuje pewne usztywnienie —
mozna to nazwaé integryzmem lub
jak pan chce — ktdére nie dopusz-
cza do najmniejszego zblizenia mie-
dzy Kosciolami Reformacji i Ko-
$ciolem katolickim.

Wiem doskonale, ze wielu moich
wspélwyznawcOw ‘uwazg mnie za
wiarolomnego, albo nawet za zdrai-
ce. Mimo to, w dalszym ciggu czy-
nie to, co nakazuja mi wymagania
ekumenii, o ktorych mowie w mo~-
jej ksigzce. W kazdym razie usi-
tuje to czynié, bedac przekonany,
ze rozpoczeliSmy  nieodwracalny
marsz naprzéd.

— A jaki jest poglad Ksiedza na
interkomunie¢?

W 1962 r. podczas tygodnia eku-
menicznego, ktéry przeiylem w
Mouterhouse w Alzacji z prawo-
stawnymi (takimi jak Berdiajew i
Zander) z katolikami, anglikanami,
z luteranami i reformowanymi, po
raz pierwszy odczulem 2z powodu
ekumenii cierpienie i rado$§é. Ra-
dosé ze wspédlnych modlitw i wsp6l-
nych medytacji, ze wspblnego, na
kleczkach odmawiania Credo i Mo-
dlitwy Panskiej. Dotkliwe cierpie-
nie — gdy w niedziele rano wi-
dzialem katolikéw celebrujacych
msze w kosciele katolickim, prawo-
stawnych, urzadzajacych kaplice w
domu, w ktérym byliSmy zakwa-
terowani, by méc przystapi¢ do
Komunii przy szezelnie zamkietych
drzwiach, anglikanina, ktéry przy-
gotowywal na strychu malg kap-
licz i przyjmowal Komunie wspél-
nie z jaka$ starg dama angielskg
(podczas gdy mialem cheé dania
swg obecnoScig §wiadectwa jednoéci
KoSciota) i nas, luteran i reformo-
wanych, razem z Pierre Maury u-
dajgcych sie w droge do kosciola,
azeby tam wuczestniczy¢é w naszej
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Wieczerzy Panskiej, W dniu tym
odkrylem, ze w ruchu ekumenicz-
nym rado$¢ i cierpienie sg ze soba
nierozerwalnie zwigzane,

Azeby w sposéb kardziej bezpo-
$redni odpowiedzie¢ na postawione
mi pytanie, musze przyznaé, ze
rozumiem zniecierpliwienie mlo-
dych, sadze jednak, 7ze bledem by-
loby przeskakiwanie ponad proble-
mami dogmatycznymi (...)

Jestem gleboko przekonany, :ze
w kgﬁcu do tego dojdziemy, ale
sgdze rowniez, ze naleiy zachowaé
cierpliwo$é, ze mlodzi powinni zro-
zumieé konieczno$¢ poszanowania
pracy teologicznej, ktéra =z calg
pewno$cia doprowadzi do rozwia-
zania tych powazinych trudnosci.
Musze przyznaé zreszta, ze jezeli
chodzi o mnie, osobifcie czuje sie
duzo blizszy niektérym stwierdze-
niom katolickim, niz doktrynie nie-
ktorych dzisiejszych teologéw pro-
testanckich, ktérzy w Wieczerzy
Panskiej widza tylko pamiatke.

— Czy prawda jest, ze KoSciéol
katolicki sie protestantyzuje, jak to
czesto mowimy, i ze doprowadzi to
do sytuacji, w ktorej Koscioly pro-
testanckie przestana jako takie ist-
nieé?

W najblizszych dniach jade do
Szwajcarii, gdzie w Kosciele Swie-
tego Franciszka w Lozannie wyglo-
sze prelekcje pod tytulem: ,Czy
Koéciol katolicki staje sie prote-
stanckim? Czy Koé$cioly protestanc-
kie stajg sie katolickimi?”

Jeden z moich kolegéw z Aka-
demii Francuskiej — bardzo dobry
katolik — oswiadczyl mi po powro-
cie z miszy: ,,Prosze ksiedza — od-
prawiono nam protestanckie nabo-
zenstwo”. W Rzymie slyszalem wy-
powiedzi, ze KoSciol katolicki pro-
testantyzuje sie. Lecz 2z drugiej
strony, wielu protestantéw powta-
rza, ze ludzie, ktoérzy patronuja
ruchowi ekumenicznemu, ktérzy sa
zwolennikami sprawy jednosci Ko-
§ciola, przechodzg ponad powazny-
mi trudnosciami natury doktrynal-
nej, ponad niezaprzeczalnymi roz-
biezno$ciami, ktére oddalajg nadal
Koécioly Reformacji od KoS$ciola
rzymskiego i pociggaja nas ku te-
mu, ¢cO W R;ymie uparcie sie na-
zywa ,,wielkim powrotem”,

Kiedy papiez Pius XII wezwal
do tego ,wielkiego powrotu” w
spos6b o wiele bardziej paternali-
styczny niz to czynila encyklika
»Mortalium Animos” z 1928 roku,

odpowiedzialem wéwczas — NIE —
w artykule opublikowanym w ,,Fi-
garo”, ktéry narobil niemalo ha-
tasu. Odpowiedzialem — NIE — i
to w imieniu chrze$cijan reformo-
wanych. Niemniej jednak prawds
jest — 1 moéwie to tak, jak my-
§le — ze w chwili obecnej, zarow-
no w hierarchii katolickiej jak i
w $rodowisku laickim, jest jeszcze
wielu takich ludzi, ktérzy uwaza-
ja, ze jedynym rozwigzaniem pro-
blemu jednos$ci jest powr6t dysy-
dentéw do jedynego KoSciola Jezu-
sa Chrystusa. Lecz kiedy jestem
w Rzymie i kiedy mam przed sobg
wielkie audytorium katolickie, tak
jak mi sie to czesto zdarza we
Francji, musze powiedzieé¢, Zze nic
takiego wecale nie nastgpi.

Kosciol katolicki, predzej czy
pdézniej, podjdzie w Kkierunku cze-
go§ wiecej, niz odnowa podjeta
przez Sobér Watykanski i, w pew-
nej mierze, wykonana. Teolodzy
katoliccy maja teraz peing swobo-
de pracy, tak jak protestanci i pra-
wostawni. Bedg oni musieli poddaé
prébie biblijne podstawy niekto-
rych dogmatow.

Zapewniam was, ze Biblia, ktorg
katolicy czytaja w sposéb napraw-
de wzruszajacy (i ktoéra studiujag
tak Ze pozazdro$ci¢ im tego moze
wiele naszych parafii), zawiera ma-
terialty wybuchowe, naboje pelne
dynamitu i wyniki tego sie ujaw-
nig.

Reformacja otworzyla nawias,
wielki nawias, nawias konieczny,
lecz nawias ten nie moze pozostac
wiecznie otwarty. Nie przewiduje,
aby niezliczone denominacje i sek-
ty protestanckie, tak samo jak duze
Koscioly Reformacji, mogly az do
przyjscia Krolestwa Boziego pozo-
stawaé sobie wzajemnie obce. Nic
podobnego nie bedzie. Jestem prze-
S§wiadczony, ze Reformacja, pojeta
jako nawias, zostanie pewnego dnia
zamknieta. Tego samego dnia wiel-
ki nawias KoSciola katolickiego
roéwniez sie zamknie, nie nawias
kontrreformacji, ktory zostal juz
zamkniety (przynajmniej w teorii,
a w wielkiej czesSci i w praktyce),
lecz nawias, ktory Kosciél katolic-
ki otworzyl, kiedy zaczal mieé pre-
tensje do posiadania przywileju
nieomylnoéci, dzieki ktérej jedynie
w spos6b nieomylny moze okreSlaé¢
prawde, ktorej chrzeScijanie powin-
ni sie podporzadkowaé.

Ttum, 1. K,



Cornelis Antonie van Peursen, urodzony w 1920 roku w Rotterdamie,
studiowat filozofie w Leiden, w Lowanium (Belgia) i Cambridge (W. Bry-
tania). W latach 1953—60 byt profesorem, fiozofii na uniwersytecie w Gro-
ningen, od 1960 roku wykfada w Leiden. Wiele uniwersytetdw na roznych
kontynentach zapraszato go na serie goscinnych wyktadéw. Esej pt. ,Hij
is het weer” (angielski tytut ,Him again” — Znowu On) jest swego

rodzaju teologiczng refeksjg jego badar filozoficznych.

Jest to ksigzka o znaczeniu stowa ,,Bég”. Zadanie, jakie sobie zakres-
lit, jest ryzykowne, tym niemniej niezwykle wazne, o czym n:e bedzie
watpit nikt, kto jest Swiadomy spraw naszego wieku. Jedni twierdza,
ze ,,Bég umart”, inni za$ sadzg, ze wiedzg o Nim wszystko. Pomiedzy ty-
mi dwoma krancowymi stanowiskami wiekszo$¢ z nas zyje ze swoja
matg wiarg, malymi nadziejami, fantazjg, przezyciami osobistymi i za-
wodami. Do nas Wiasnie moéwi dr van Peursen. Ksigzka jego powstata
z pogadanek wygtaszanych w radio holenderskim i zostata opublikowa-
na przez Wydziat Miodziezy Swiatowej Rady Kosciotéw w serii ,Risk”.
Pragniemy na tamach ,,Jednoty” opublikowa¢ kilka rozdziatdw z tej ksigz-
ki, poniewaz sadzimy, ze poglady van Peursena warte sg zapoznania sie
z nimi i mogg mie¢ znaczenie dla formowania pogladéw wspotczesnego

cztowieka wiary.

C. A. VAN PEURSEN

Red.

Ciggle nie wiemy kim jest Bog

est wielkim nieporozumieniem sgdzi¢, ze

wiemy kim, lub czym jest ,B6g”. Moéwiac
,Mmy” mamy na myS$li ludzi dawniejszych i
dzisiejszych. Chrzesdcijan i niechrzes$cijan.
Chrzes$cijanie w rozmaity spos6b moéwili i mo-
wig o Bogu: jest On Zrédiem, pierwszg Przy-
czyna, najwyzszym Bytem, wspaniata Opa-
trznos$cig. Jest wiekuistym, wszechmocnym
Ojcem, Absolutem, ponadczasowa Egzystencja,

zamknigtym w sobie Podmiotem. Zawsze wy-

dawato sie, ze sam Bo6g zrezygnowatl z tych
imion, jak gdyby te wielkie i czesto pobozne
stowa byty puste i bez tresci, jak gdyby ich
znaczenie stawato sie nieuchwytne, tracito
sens i gineto. Niechrzedcijanie réwniez mowili
w ten sposéb o Bogu. Moéwili o Nim jako o
Stworcy, ktéry nie byt juz diuzej potrzebny
przyczyny, poniewaz z
punktu widzenia naukowego prowadzito to do

jako wyjasnienie

nikad, moéwili jako o boskiej Opatrznos$ci, kté-
ra nalezato obarczy¢ odpowiedzialnos$cia za
cierpienie i zto. A wiec byto nawet rzeczag
uczciwg skonczy¢ z pozorami takiej koncepcji
Boga. Czesto chrzes$cijanie i niechrzes$cijanie
wspo6lnie przyznawali, ze B6g umart, poniewaz

nie mogli poradzi¢ sobie z ,Bogiem, o kt6-
rym nie wiedzieli czym, lub kim jest.

D zisiaj mozna dostrzec takie samo zamie-
szanie woko6t stowa ,,B6g”. Nie tylko teolodzy,
filozofowie stawiajag pytanie, czy to krotkie
stowo ma jeszcze jaki$ sens i znaczenie. W
szczeg6lnosci zwykli ludzie, wierzacy i nie-
wierzacy, chca wiedzieé¢, czy stosowane zwyk-
le pojecie najwyzszego Bytu, Osoby poza i po-
nad biegiem dziejéw S$wiata, zachowuje jesz-
cze jakie$ znaczenie. Jest tak, jak gdyby
.,B6g” byt Osobag tak odlegta i tak wszechpo-
tezng, ze gdy kto$ szuka Go w swym witasnym
zyciu i dosSwiadczeniach, nigdy nie moze do
Niego dotrzeé¢. llustracje tego mozna znalez¢
w wielu dzietach Kafki, ktéry przedstawia, ni-
by jaki$ koszmar, beznadziejne préby czto-
wieka w dazeniu do nawigzania wspOtpracy z
wysoko osobistos$cia urzedowag.
Jednakze nie mozna tej osobistosci nigdzie
zlokalizowa¢. Krazy od biura i nie moze tra-
fi¢c na wtasciwy pokodj. Przez telefon dochodzg
go tylko nieartykutowane dZzwieki. Czasem

postawiong

zdaje mu sie, ze z oddali, wysoko przez ja-
kies§ okno dostrzega na mgnienie oka jej gest.
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W koncu wyglada na to, ze ta osobistos¢, ten
nieobecny, w ogéle nie istnieje. Czasem jed-
nak, w czasie tych poszukiwan wydaje sie
przez chwile, ze ciagle jest gdzie§ blisko,
obecny, chot¢ ukryty.

Czy moze byé¢ podobnie w zyciu czlowieka,
ze, pelne znaczenie slowa ,Bog” jest stale
obecne i o wiele mu blizsze, niz sie tego spo-
dziewa? Znaczenie sléw poznajemy tylko stop-
niowo, zwlaszcza takie wyjatkowe stowa, jak
‘imie Boga. Wlasciwie my wiemy, co znaczy
,»B0g”, chyba, ze udajemy. Znaczenie wielu
stéw poznajemy stopniowo. Czlowiek prymi-
tywnego plemienia, gdy po raz pierwszy ujrzy
siebie i swych wspélbraci na fotografii, nie
rozpoznaje ludzkich twarzy i nie potrafi naz-
waé ogladanych przez siebie czarno-bialych
plam. Matka uczy swe dziecko znaczenia slow
pokazujgc przedmioty: ,,to jest biale”, mowi,
wskazujac na biale mleko, ale dziecko moze
pomysle¢, ze ,biale” to ,mleko”. Wtedy mat-
ka pokazuje kubek i moéwi: ,to jest biale”.
Czy.kubki i filizanki to ,biale”? Nie. Matka
pokaze biale przescieradlo, bialy $nieg, az
dziecko uchwyci sens stowa ,,biale”, bo stop-
‘niowo zacznie ono odczuwaé znaczenie slowa
w powigzaniu z przedmiotami i wydarzenia-
mi. Jezyk wywoluje nieoczekiwane i niedo-
strzegalne skojarzenia — jak pomiedzy ,,bie-
13” mleka, kubka, przescieradla, $niegu w ich
bieli — i wzbogaca nie tylko slownictwo
i obserwacje dziecka, lecz réwniez wplywa
na jego swobodny rozwdj. Co§ podobnego
dzieje sie gdy slowo ,B6g” zaczyna nabieraé
znaczenia; stopniowo brzmienie slowa lub
abstrakcyjne pojecie staje sie rzeczywistym
imieniem, ktoére nie ogranicza lecz rozszerza
swobodny rozwdj czlowieka (,,uwalnia”, jak
moéwig stare Psalmy).

Ten i nastepne rozdzialy maja ma celu po-
wigzaé to, co powiedziano, z faktami i wyda-
rzeniami opowiedzianymi w Biblii, na podsta-
wie ktérych stowo ,,Bog” stopniowo staje sie
okreslonym i pelnym znaczenia imieniem.
Wtedy okazuje sie, ze nie mozna moéwié o
»Bogu” w og6lnosci, poniewaz opowiesci, o kté-
rych mowa, zawsze wskazujg na okreslonego
»,Boga”, nawet, je$li wspominajg przy okazji
o innych bogach. To imie jest wyjatkowe; bia-
le i czarne plamy mitycznego, ogdlnego obra-
zu nabierajg konturéw i ksztaltéw, bo zdaje
sie ono odnosi¢ do tego wlasnie Boga. Musimy
jednak jeszcze lepiej poznaé imie tego Boga.
Dotyczy to oséb, o ktérych méwi dana histo-
ria, os6b, ktére ja opisaly, a takze do tych,
ktorzy ja dzisiaj czytaja.

Dla lepszego = zrozumienia nalezy blisko
przyjrze¢ sie opowiesciom biblijnym i zauwa-
zyé, ze opisywani ludzie nie zyjag w zupelnie
innym czasie i $wiecie, to znaczy tak jakby
wiedzieli kim i czym jest Bog, podczas gdy
wspoélczesny, zeSwiecczaly czlowiek juz tego nie
wie. Nie, jest rzeczg zadziwiajgca ze wlasnie
nawet tamci ludzie w odleglych czasach mu-
sieli krok po kroku poznawaé znaczenie sto-
wa ,Bog”. W codziennych wydarzeniach
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i spotkaniach to slowo powoli nabieralo swe-
go wyjatkowego znaczenia i zaczynalo dzialaé
w ich codziennym zyciu jako Imieg, ktore za-
rysowalo sie w bezposredniej, danej rzeczywi-
stosci. Nie bylo to wiec jakie$s bardzo dziwne
przezycie, czy wierzenie dotyczace nadnatu-
ralnej, albo metafizycznej rzeczywistosci. Nie
jest tak, zeby postaci biblijne, w przeciwien-
stwie do wspolczesnego czlowieka, mialy wia-
sna linie telefoniczng dzieki ktoérej zamiast
nieokreslonego halasu slyszaly wyrazny glos
Boga.

Zilustrujemy to na przykladzie Abrahama.
Mozna by szuka¢ danych historycznych tej
postaci i jej powolania ,tj. wyjscia z Ur Chal-
dejskiego do nieznanego kraju, siegajac po
omacku jak najdalej w nieuchwytng i mitycz-
ng przeszlosé. 12 rozdzial ksiegi Genesis, gdzie
ta historia sie rozpoczyna, bywa nazywany
poczatkiem historii archeologicznej, poniewaz
zawiera szereg faktéow z religijnego i kultu-
ralnego tla czasow Abrahama. W historii bi-
blijnej jest to rdéwniez poczatek nowego.
Przedtem mamy okres wielu ludéw, gléwnie
mitycznych, ich religii i blizej nie okreslone-
go pojecia boga. Opis dziejow Abrahama roz-
poczyna sie zaraz w pierwszych stowach, od
tego niezwyklego imienia Bozego, ktére autor
tego rozdzialu juz znal, ale Abraham jeszcze
go nie znal, bo wyplynelo dopiero w dziejach
Mojzesza. Bog powiedzial Abrahamowi, aby
opuscil rodzine i kraj. Niezwykla przygoda,
zwlaszeza dla Abrahama. Jedyny Bég, o kto-
rym lud Izraela mial moéwi¢ podzniej, byl,
oczywisScie, jeszcze nieznany. Jakze mogloby
istnie¢ boéstwo, nie przywigzane do jednego
miejsca, jak to bylo w czasach Abrahama,
kiedy kazdy bog mial okreslone miejsce, gdzie
oddawano mu czesé? Powolanie Abrahama
jest niezwykla zapowiedziag catkowicie od-
miennych mozliwosci, mozliwosei co do imie-
nia Bozego, i co do zwigzanego z nim bytu
narodowego przed ktérym otworem stajg sze-
rokie przestrzenie, bo bostwo nie jest zwigza-
ne z zadnym okreslonym miejscem.

Glos powolania nie jest zadng metafi-
wyzwala go; musi wiec wyjs¢ i poznaé
rzen. Przeciwnie, ma tle Ur Chaldejskiego
wyjscie nie bylo po prostu emigracjg, lecz
przede wszystkim zerwaniem z miejscowymi
bogami. Glos powolania nalezy utozsamiaé z
glebokim niezadowoleniem Abrahama z religii
wyznawanej przez jego otoczenie. Slowo
,Bog” nie ma dla niego juz zaczenia, bo nie
wyzwala go; musi wiec wyjsé i poznaé
nowe znaczenie tego stowa. Zrywa z czcia
ksiezyca, ktére panowalo w Ur Chaldejskim.
Rowniez Koran opisuje to czeSciowo w taki
sposob: ,,Gdy Ibrahim ujrzal wschodzacy ksie-
zyc, powiedzial: To jest m6j Pan. Gdy za$ za-
szedl, powiedzial: Jezeli m6j Pan nie prowa-
dzi mnie prosto, bede nalezal do wedrujacych
ludzi... I lud jego spieral sie z nim”.

W ten sposéb Abraham wychodzi i Biblia
moéwi o tym jak niezadowolny z otoczenia i



religii styszy niezwykly glos. Opuszcza dom
i w ten sposob zaczyna dowiadywaé sie cze-
gos o tym zupelnie nieznanym béstwie. Przy-
chodzi wreszcie tam, gdzie rosnie dgb w Mam-
re. Wykopaliska wykazaly, ze chodzi o $wieg-
te drzewo, prawdopodobnie drzewo-wy-
rocznie, ktérego szelest lisci przekazywal wole
i przepowiednie lokalnych bdstw. Abraham
zbudowal tam oltarz. Nie byl on jednak prze-
znaczony dla wyroczni, lecz dla tej niezwyklej
Mocy, ktéora wniosta miepokdj w jego zycie i
wyprowadzila na pustynie. Ten, kto opisywal
dzieje Abrahama, wiedzial, ze wlasnie tutaj,
w niezadowoleniu z naturalnych bogéw, obja-
wilo mu sie to jedyne béstwo.

Ani Abraham, ani inne postaci biblijne,
nie mialy wtlasnej linii telefonicznej, laczacej
ich ze swiatem nadnaturalnym. Prawda jest,
ze ich swiat byl inny niz nasz, pelen tajemni-
czych sil mitycznych i magiczno-regilijnych
rytualow. Jednakze posréd tych zwyklych
rzeczy i mitycznych wydarzen dostrzegaja
Moc, ktéra jest czyms wiecej, niz ich wlasnym
uczuciem niezadowolenia, czy dazeniem do
nadzwyczajnego ludzkiego szczescia. Ich zycie
jest wedrowka do ziemi obiecanej, w czasie
ktorej beda stopniowo poznawaé Moc, prowa-
dzaca ich droga prosta, tak ze nie zejdg na
bezdroza. Widaé to nawet w tych tekstach,
ktore wspodlczesny czlowiek ocenia jako poja-
wienie sie mitologicznych bogow, a wiec jako
co$ niemozliwego a mawet bez sensu, na przy-
klad niecodzienni goscie w namiocie Abraha-
ma, gdy, juz o wiele pdzniej, znowu obozowal
w Mamre. Biblia opisuje jak oni przyszli w
najwiekszym skwarze dnia, gdy Abraham sie-
dzial u wejscia do namiotu. Na tamtych tere-
nach i w owych czasach nagle pojawienie sie
kolo namiotu cudzoziemca o nieznanym po-
chodzeniu oznaczalo dla wielu ludzi przybycie
boéstwa, tacy cudzoziemcy byli natury boskiej.
Abrahamowi nie byla obca taka mityczna in-
terpretacja. Swiat nadnaturalny splatal sie z
wydarzeniami codziennymi. Niezwyklym byl
wszakze fakt, ze réwniez tutaj Abraham roz-
poznal obecnosé czegos o wiele bardziej nie-
zwyklego dla jego religijnego otoczenia: ,,Bo-
ga”, ktory go powolal i towarzyszyl mu. W
toku dalszych wypadkéw okazuje sig, ze
umacniajace sie przekonania Abrahama zo-
staly potwierdzone.

Nie ma wiec tak wielkiej réznicy pomie-
dzy czlowiekiem wspélczesnym a starozytnym.
Musi on ciggle na nowo odkrywaé i uczyé sie
wymawiaé Imie tej jedynej mocy, ktoéra pro-
wadzi czlowieka w zyciu. Z géry wecale nie
wiemy wiecej niz Abraham, o tym, kim jest
Bég. Jego Imie, tzn. Jego obecno$¢ w codzien-
nym zyciu, stopniowo nabiera okreslonych
ksztaltéow. Znaczenie slowa ,Bég” nie jest da-
ne ,en masse”, namacalnie i nadnaturalnie,
lecz realizuje sie jako co$ ciggle nowego i ja-
ko zawsze zdumiewajace rozpoznanie wyzwa-
lajacej Obecnosci.

Ttum. ks. Bogdan Tranda

DOKUMENTY

KONTAKTY
RADY EKUMENICZNE)
Z KOSCIOLEM ADWENTYSTOW

Nieoficjalne kontakty pomiedzy niektéorymi Ad-
wentystami Dnia Siédmego a czlonkami Sztabu SRK
wskazaly wspé6tuczestnikom, e dokladniejsza wy-
miana my$§li pomiedzy przedstawicielami obu grup
moglaby by¢ bardzo cenna. Pierwsze spotkanie w
tym celu mialo miejsce 10 i 11 maja 1965 roku w
Centrum Ekumenicznym i w Seminarium Adwenty-
stow Dnia Siédmego w Collonge-Sous-Saléve koto
Genewy, na terenie francuskim.

W posiedzeniu wzieto udzial oémiu adwentystow
z r6éznych krajéw Europy i Ameryki Po6lnocnej oraz
osmiu czlonkéw biura Swiatowej Rady Kosciolow.
Przedyskutowano wspélnie dogmaty wiary Kosciola
Adwentystow Dnia Si6dmego i ich oficjalne stano-
wisko wobec innych spoleczno$ci. Posiedzenie przebie-
galo w dobrej i serdecznej atmosferze szczerych wy-
powiedzi na temat poruszanych zagadmien. Wywigzat
sie prawdziwie ekumeniczny dialog, w trakcie ktérego
dla wszystkich stalo sie jashe, Ze mozna rozmawiaé
ze soba zupelnie otwarcie i bez kompromiséw. To
pierwsze posiedzenie dowiodlo wszystkim uczestni-
kem, ze dalsze rozmowy sa pozgdane i potrzebne.

Drugie spotkanie, zaplanowane na 31 marca i 1
kwietnia 1966 r. odbylo sie réowniez w Genewie i w
Collonge-Sous-Saléve. Tematem posiedzenia bylo:
sPrawo i Ewangelia w odniesieniu szczegdlnie do
3 przykazania”. Przedlozono dokumenty robocze doty-
czace tematu w ogédle, jak réwniez zagadnien §wiece-
nia sabatu i niedzielii W trakcie dyskusji wyjas-

niono trzy sprawy:

1. Oficjalnej nauce adwentystéw nie mozna sta-
wiaé¢ zarzutu judaizmu;

2. Stanowisko ich w odniesieniu do zagadnienia
susprawiedliwienia tylko przez wiare” jest
zblizone do stanowiska niekt6rych innych pro-
testantow;

3. Problemy, ktore wylaniaja sie przed nimi w
usilowaniu zrozumienia stosunku pomiedzy
Pismem Swietym a pismami Ellen G. White,
wykazuja pewne podobienstwo do probleméw
wystepujacych w innych KoSciotach, posiadaja-
cych pisma wyznaniowe.

Nastepnym punktem porzadku dziennego spotkania
bylo oméwienie dokumentu roboczego na temat Kos-
ciola Adwentysté6w Dmia Siédmego ,,An Ecumenical
Exercise” (Ekumeniczna préba), opracowanego przez
jednego z czlonkéw biura SRK i bedacego pierwszym
etapem projektu Sekretariatu do Spraw Wiary i
Ustroju Ko§cielnego. Celem tej préby bylo przygoto-
wanie szeregu charakterystyk Ko$ciolow nieczionkow-
skich, Charakterystyki te mialy byé nastgpnie zba-
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dane przez przedstawicieli opisanych Ko$ciolow, aby
mozna bylo uzyskaé pewno$é¢, ze przedstawiaja taki
obraz Ko$ciola, w ktérym opisani rozpoznajg siebie.
Charakterystyka ta zostala przez uczestnikéw posie-
dzenia skrytykowana, opracowana na nowo i przesia-
na nastepnie innym adwentystom do krytycznej oceny.
Charakterystyka ta, praca do ktorej wielu ludzi przy-
lozylo reke, ukazala sie¢ w serii czterech innych analiz,
ktore opublikowane zostaly w styczniowym numerze
,Ecumenical Review” z 1967 roku.!.

Echo tych posiedzen i artykuiéw bylo wsréod ad-
wentystow pozytywne. W serii ,,An Ecumenical Re-
view” jeden z wydawcow ,Review and Herald” (ty-
godnika adwentystow) w trzyszpaltowym omoéwieniu
tej proby stwierdzil co nastepuje:

»,Niesiemy nasze postannictwo az na krance ziemi,
a sluzka nasza poswiecona jest cierpigcemu $wiatu.
Bylibyémy nierozumni, gdybySmy na $lepo ocZrzucali
zaproszenie tylko dlatego, Ze nosi stempel pocztowy
Genewa-Szwajcaria lub innej jakiej§ miejscowosci,
w ktorej jeste$émy mile widziani. Gdziez mozemy le-
piej zlozyé $wiadectwo naszej wiary, niz przed ko$-
cielnymi przywodcami, wspélpracujacymi z SRK, be-

dacymi ludimi czcigodnymi, ktoérzy zycie swoje po-
Swiecili zadaniu przekuwania w czyn swoich chrze$-
cijanskich przekonan? Dlaczego mielibySmy sie waha¢
przed przyjeciem takiego, calkiem csobistego, zapro-
szenia do zlozenig $wiadectwa naszej wiary?”. 2

Mozna nawet stwierdzi¢, Zze adwenlySci w roz-
norodny sposéb okazali gotowos$¢ przyjecia zaproszenia
do zabrania glosu. Opracowuje sie juz plany trzeciej
matej konsultacji w celu przedyskutowania tematu
»Wolno$é religijna, Swiadectwo chrze$cijanckie i pro-
zelityzm”. Teolog Adwentystow Dnia Siédmego zostatl
mianowany czlonkiem Komisji do Spraw Wiary i
Ustroju Koscielnego. KoScidl jego wyrazil zgode, aby
brat on udzial w jej pracach osobi$cie. Wreszcie
Ko$ciél Adwentysto6w Dnia Siédmego przyjat zapro-
szenie, aby mianowaé¢ obserwatoréw-delegatéw (nowa
kategoria) na Zgromadzenie Ogoélne Swiatowej Rady
Kosciolow w Upsali.

Zagadnienie czlonkostwa w SRK nie zostalo
przedyskutowane. AdwentySci wolg, przynajmniej
na razie, bardziej nieoficjalne kontakty z SRK, jednak-
ze zdecydowanie biora udzial w toczacym sie dialogu
ruchu ekumenicznego. Inni chrze$cijanie nalezacy do

ze sg to zagadnienia, ktdérych
pelne zrozumienie wymagalo-

MEODA JEDNOTA

Grono miodych ludzi (,, Trzynastka”) dyskutuje nad problema-
mi religijnymi biorqc za nié przewodniq slowa Apostolskiego
Wyznania Wiary. Wg ich wlasnych wielokrotnych deklaracji nie
cheq oni odkrywaé ani tworzyé nowych prawd, a jedynie stare
i wiecznotrwate — sformulowaé we wspodlczesnym jezyku, po-
slugujgc sie wspodtczesnym aparatem pojeciowym. Redakcja —
zastrzegajgc sobie zajecie stanowiska po zakoriczeniu catego
cyklu rozwazan — zaprasza serdecznie wszystkich Czytelnikéw
do nadsytania wlasnych uwag i wypowiedzi, zarowno dotyczq-

cych catoéci jak i poszczegdlnych odcinkéw.

by posiadania nie ludzkiego
umystu, gdyz czlowiek
wszystko co go dotyczy bedzie
mierzy!l wlasng miarks, bedzie
okreslal przez poroéwnanie z
tym, co poznal w codziennym,
»ziemskim” zyciu. Tym nie-
mniej jaki§ obraz piekla na
swo6j maly, prywatny uzytek
mieé¢ musimy, gdyz inaczej
nie potrafimy réwniez docenié¢

PIEKLO | WATPLIWOSCI

Zawarte ~w  Apostolskim
Wyznaniu Wiary sformulowa-
nie: ,,zstapil do piekiel” nasu-
wato podobno twoércom zasad
wyznaniowych wiele klopotow
i do dzi$ nie wszyscy chrzesci-
janie interpretuja je w jedna-
kowy sposob. Gdy zaczelismy
nad tym dyskutowaé okazalo
sie, ze nasze watpliwosci sie-
gaja spraw znacznie bardziej
podstawowych i nim sobie po-
trafimy odpowiedzie¢ na py-
tanie, co dzi§ pod tym zwro-
tem rozumiemy, musimy zna-
lezé przekonujgcg nas odpo-
wiedZ na dwa, znacznie pro-
stsze, pytania: a. co to jest
pieklo i b. jak wyglada zwy-
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klta ludzka droga do tego nie-
sympatycznego ,,miejsca’”?

W .ramach odpowiedzi na
pierwsze pytanie nie szukali$-
my oczywiscie wizji kotlow z
gotujacg sie smolg, ani nie
prébowaliSmy innych form
konkurencji z fantazjag Dante-
go. Wspodleczesnemu czlowieko-
wi, ktérego wyobraznie na-
karmiono najbardziej szatan-
skimi wizjami kazni, sprawia-
nych tu, na ziemi, jednym lu-
dziom przez drugich, — nie
jest to, naszym zdaniem, po-
trzebne. Natomiast miezbed-
nym wydaje sie okreslenie
istoty piekla, jako tworu Bo-
ga przeznaczonego wszak dla
ludzi. Zdajemy sobie sprawe,

celu naszego istnienia. Coz
bowiem odpowiemy naszym
przeciwnikom na ich stwier-
dzenie, ze zbawieni i tak nie
beda wolni od cierpien, gdyz
zachowaja w swej $wiadomos-
ci obraz potepionych. A wszak
potepieni bedg istnie¢ na pew-
no, Biblia stwierdza to wielo-
krotnie. I tu dochodzimy do
drugiego, z wymienionych na
wstepie, jeszcze wazniejszego
pytania, bodaj czy nie naj-
wazniejszego ze  wszystkich
pytan, jakie sobie zadaja wy-
znawcy wszystkich systemoéow
religijnych i filozoficznych:
kto i dlaczego bedzie potepio-
ny? Jak naprawde 'wyglada
»ta droga”? Zdawaloby sie, ze
na tak podstawowe pytanie
odpowiedz jest juz z dawna
dokladnie opracowana. Moze i



ruchu ekumenicznego wahaliby sie chyba braé powaz-

nie ten wspéludzial adwentystéw. Musiano by wtedy,
np. zaniechaé uzywania, w celu okreslenia adwenty-

stow, tak obcigzajacych wyrazen, jak ,sekta”. Okresle-
nie takie robi co najmniej $mieszne wrazZenie, jezeli
sie pomysli, ze uzywane jest w stosunku do Kos$cio-
la 0 $wiatowym zasiegu i ktérego 25%¢ (380855) czlon-
k6w mieszka w USA a 75% (1197649) w pozostalych
cze$ciach §wiata. Poza tym teolodzy adwentystow pro-
wadzg powazng prace badawczg, a ich ,,odstepstwa”
od tradycyjnego protestantyzmu nie sa tak powazne,
jak to sie powszechnie sadzi. Ko&ciél Adwentystow
Dnia Si6édmego wspiera kilka pierwszorzednych me-
dycznych o$rodké6w nauczania i prowadzi rozlegig
lekarskg i wychowawczg prace misyjng. Krotko mé-
wige, odpowiedzialno§é tych, ktérzy naleza do SRK
polega na: wystrzeganiu sie pochopnych sadéw; stu-
diowaniu najlepszych prac adwentystéw; uznaniu, ze
teologiczne ro6inice zdan zachodzg rt6éwniez w ich
wlasnych Ko$ciotach; powaznym traktowaniu tak tych
roznic, jak i zachodzgcych zogdnosci. Wtedy dopiero
nalezaloby mowié bardzo otwarcie i ze zrozumieniem
tak o zgodnosciach, jak i o réznicach zdan pomiedzy

Kosciolem Adwentystéw Dnia Siédmego a tradycjonal-

nym protestantyzmem.

Wreszcie, sg oznaki tego, ze przedstawiciele ad-
wentystow sklonni sg do rozmow z innymi Kosciotami
i Radami KoScioléw na roznych ptaszezyznach regio-
nalnych i narodowych. Konieczne jest z pewnoscia,
zeby inicjatywa ta zostala podjeta i aby stworzone im
zostaly mozliwoéci uczestniczenia w ruchu ekumenicz-
nym na wszystkich plaszczyznach. Szacunek dla ich
powsciggliwo$ci w przyjeciu oficjalnego czlonkostwa
w SRK i gotowo$é do podjecia otwartych dyskusji nad
teologicznymi réznicami zdan i réznicami w Zyciu
koscielnym i koScielnej praktyce — moglyby przy
tym liczy¢ réwniez na przychylny odzew.

_ (Ttum, W. Mlicka)

! Dostepne réwniez w odbitce ..,An Ecumenical Exer-

cise” Faith and Order Paper Nr 49 (Genewa, SRK
1968). Broszura zawiera poza tym opisy Poludnio-

wego Konwentu Baptystéw, Kosciola Kimbaggo w
Kongo i ruchu zielno$§wigtkowego w Europie. W jez.

niem. dostepne w Materiatach Informacyvinych Nr
‘l*&g Centr. Ekumenicznej, Frankfurt, skr. poczt.

2 Review and Herald, 6 kwietnia 1967, str. 14.

tak jest. Ale, gdy kazdy z nas
proébowal te odpowiedz sfor-
mulowaé sam, przerazenie nas
ogarnelo — jak dalece rozne
mamy na to poglady i jak
wiele w nich jest watpliwosci.

,Kto wierzy w Niego, nie
bedzie sadzony, kto zas$ nie
wierzy juz jest osadzony..”
(Jan 3:18). ,Kto uwierzy i
ochrzci sie, zbawiony bedzie;
ale kto nie uwierzy, bedzie
potepiony” (Marek 16:16). Ale
co jest Kkryterium tego, czy
dany czlowiek uwierzyl, czy
nie? Czy ktos (krzyzowcy, in-
kwizytorzy) mordujacy w naj-
glebszym przekonaniu, ze czy-
ni tak w imieniu Panskim jest
wierzacym i bedzie zbawiony?
A ci, ktorzy nie uwierzyli, bo
nie mieli okazji poznaé? A cj,
ktorzy zyli przed Chrystusem?
Co jest kryterium tego, ze da-
ny czyn plynie z wiary? Mi-
tos¢ blizniego i jej owoce? A
bohaterowie Starego Testa-
mentu wyniszezajacy na Naj-
wyzszy Rozkaz ludy zamiesz-
kujace Ziemie Obiecana, prze-
znaczong dla narodu wybra-
nego? Jak daleko siega uspra-
wiedliwienie z wiary i czy na
to ostatnie slowo nie trzeba
czasem natozyé jakiegos ogra-
niczenia?

Darujcie nam, Wielce Sza-
nowni i Drodzy Czytelnicy, ze
nie podamy Wam odrazu na-
szych odpowiedzi. Wszak
wlasciwe sformulowanie py-
tan to juz pono¢ polowa roz-
wigzania. A my nawet nie
mozemy Was zapewni¢, ze
pytania nasze sformulowalis-
my jak mnalezy. Po prostu

przedstawiamy je tak, jak je
sami sobie postawilismy. Od-
powiedzi bedziemy szukaé w
tym, co gdzie dotad ustalilis-
my i tam, gdzie zawsze szu-
ka¢ sie staramy — w Biblii.
Co znajdziemy, opiszemy w
nastepnym odcinku.
»13"

Z BLISKA 1 Z DALEKA

EKUMENICZNA WSPOLPRACA GENEWA — RZYM

Zdaniem jednego z miarodajnych
wspolpracownikéw Swiatowej Rady
Koséciolow, kontakty Rady z Ko§-
ciolem rzymskokatolickim rozwine-
ly sie tak dalece, Ze w interesie
przyszlej wspélpracy nalezy wyjas-
nié¢ ,,0g6lne zagadnienie wzajemr
nych stosunkéw”. Kiercwnik Se-
kretariatu do Spraw Wiary i Ustro-
ju Koécielnego, dr Lukas Vischer,
na odbytym niedawno w Genewie
Zjezdzie Komitetu Wykonawczego
SRK zwroécil uwage, Ze prawie
wszylstkié oddziaty i pododdzialy
(referaty) Rady wspoélpracuiag z Ko-
Sciolem rzymskokatolickim. Wspdlna
Grupa Robocza Rzym — Genewa,
ktorej sekretarzem jest dr Vischer,
zajmowata sie juz licznymi zagad-
nieniami, ktére stad wypltywaja, nie
dochodzgc wszakze do ich rozwig-
zania. Dyskusja ta powinna byé
przeniesiona na szersze forum.

Dalszy rozwdéj wspoélpracy z Ko-
$ciolem rzymskokatolickim — po-
wiedzial dr Vischer — wymaga
ponadto wskazéwek i zachety ze
strony IV Zgromadzenia Ogoélnego
SRK. Przypomnial on, ze kontak-
ty z Kosciolem rzymskokatolickim
rozwijaly sie od czasu New-Delhi
pod nadzorem Komitetu Wykonaw-
czego 1 Naczelnego. Decydujace
znaczenie bedzie tu mialo udziele-
nie w Upsali przez najwyzszy auto-
rytek SRK — Zgrcmadzenie Ogdl-
ne — wskazéwek co do dalszego
ksztaltowania sie tej wspotipracy.
Nr Vischer wyrazil nadzieje, ze
Zgromadzenie Ogodlne ,poswieci do-
statecznie duzo czasu otwartej dys-
kusji nad tym zagadnieniem i ze
zacheci do poczynienia dalszych
krokéw po zakonczeniu Zgroma-
dzenia Ogo6lnego”.
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KOMISJA DO SPRAW ZDROWIA
SRK ROZPOCZYNA SWOJA
DZIAEALNOSC

Komisja do Spraw Zdrowia Swia-
towej Rady Kos$ciolow, ktérej utwo-
postanowione zostalo w
sierpniu ub. roku na posiedzeniu
Komitetu Naczelnego w Heraklio-
nie, rozpocznie swoja dzialalno$¢ od
czerwca br. w Genewie. 25 czion-
kéw Komisji wyznaczonych zosta-
o w lutym br. przez Komitet Wy-
konawczy SRK w Genewie. W
swoim czasie Komitet Naczelny po-
lecit Komisji dazenie do bardzie]
skutecznego sosowania i koordy-
nowania posiadanych S$rodkéw w
kregu chrze$cijanskiej pracy leka-
rzy i stluzby zdrowia oraz rozwi-
janie struktur wspélnego planowa-
nia i dzialania Koscioléw. Komi-
sja przejmuje funkcje doradcze
wobec Narodowych Rad ChrzesScijan,
Koscioléow i towarzystw misyjnych
oraz utrzymuie stale kontakty z
wilasciwymi panstwowymi i mie-
dzynarodowymi organizacjami do
spraw zdrowia, jak np. z Organi-
zacja Narodéw Zjednoczonych. Ko-
misja ma réwniez prowadzi¢ stu-
dia nad istota stuzby chrzescijan-
skiej dla chorych oraz nad pro-

rzenie

blemami, ktére spotyka w stale
zmieniajacym sie §wiecie.

MEMORANDUM
EWANGELICKIEGO KOSCIOLA
W NIEMCZECH NA TEMAT
»POKOJOWYCH ZADAN
NIEMCOW”

W Studium ,,Pokojowe Zadanie
Niemcéw”, opublikowanym 6 marca
przez Izbe do Spraw Odpowiedzial-
no$ci Spolecznej Ewangelickiego
Ko$ciota w Niemczech, utworzenie
»politycznej wspélnoty pomiedzy
NRF 3 NRD” okreflone zostalo ja-
ko krok mozliwy i przyczyniajgcy
sie do osiagniecia pokoju. Analiza
przedstawiona do dyskusji za zgo-
da Rady Koéciotéw Ewangelickich
w Niemczech jest wynikiem wsp6l-
nych staran ewangelickich dziata-

czy « obu czeéci Niemiec, pod prze-
wodnictwem prawnika z Tubingen,
doktora teologii, prof. Ludwiga
Raisera, cztonka Synodu EKD.

Po przeprowadzeniu gruntownej
analizy sytuacji politycznej na
$wiecie i w Europie, Memorandum
przytacza wiele argumentéw prze-
mawiajgcych za kontynuacja tylko
jednego narodu niemieckiego. Egzy-
stencji jego nie zaprzeczajg te:z
oba rzady. Jednakze, zdaniem au-
toréw, nie nalezy dazy¢ do przy-
wrécenia pelnej narodowo-pan-
stwowej suwerenno$ci. Polityczna
wispélnota Niemcéw jest mozliwa i
ma sens tylko w ramach ladu eu-
ropejskiego, ktéry ,oparty zostanie
na wspoélpracy panstw europejskich,
na znacznej rezygnacji z suweren-
noS§ci i na braku hegemonicznej
przewagi”.

Dla pozadanej wspdlpracy pomie-
dzy obydwoma czesciami Niemiec
uznano za konieczne stworzenie
»odpowiednich form  prawnych”.
cednakze, jak uwazajyq autorzy Me-
morancum, sama tylko wymiana
ambasadorow utrwali, wedlug pra-
wa miedzynarodowego, ostateczny
rozdzial dwoéch powasnionych
panstw niemieckich, a tym samym
nie postuzy zapewnieniu pokoju.
Za wspdlne zadanie wszystkich
Niemeéw uwaza sie w wydanym
dokumencie aktywne uczestnictwo
w podeimowaniu zapewniajacych
pokéj Srodkoéw, szczegdlnie réwno-
miernego rozbrojenia, w zmniejsza-
niu sil zbrojnych i kontroli zbro-
jen, w niedopuszczaniu do dalsze-
go wyscigu zbrojen atomowych i
nierozprzestrzenianiu broni jadro-
wej, ochrony przed wybuchem
przypadkowych  konfliktéow  woj-
skowych i naglymi atakami, jak
réwniez w wymianie o$wiadczen o
zrezygnowaniu 2z przemocy. Przy
kazdorazowym podejmcwaniu po-
litycznych krokéw naleZaloby py-
taé o zdanie ludzi w drugiej czegéci
Niemiec, czy znajdujg u "nich zro-
zumienie i aprobate. Wykluczone
sa: oJsadzanie strony bprzeciwnei
od czci i wiary, propaganda i po-

litvezne roszczenia w stosunku do
drugiej strony.

W uwagach wstepnych do Me-
morandum prof. Raiser poinformo-
wal, ze w Radzie i Izbie Ewange-
lickiego Kosciola w Niemczech nie-
ktére punkty Studium nie spotka-
ty sie z jednomyS$lnym przyjeciem.

KONFERENCJA EKUMENICZNA
W ZAGORSKU

Na zaproszenie Rosyjskiego Ko-
§ciola Prawoslawnrego, w Zagcrsku
kolo Moskwy w dniach od 17—23
marca br. odbyla si¢ konierencja,
ktérej organizatorami byli: Se-
kretariat dla Spraw Wiary i Ustro-
ju Koscielnego oraz Referat ,Ko-
§ci6t i spoteczenstwo” SRK. Zada-
niem konferencji w Zagorsku bylo
przedyskutowanie sprawozdafn z
konferencji ,Ko$ci6l i Spoleczen-
stwo” pod katem zblizajgcego sig
IV Zgromadzenia Ogélnego SRK
oraz przygotowanie dokumentow na
temat teologicznych probleméw w
okecnym stadium rozwoiu ruchu
ekumenicznego.

DEBATA NA TEMAT
WSPOLPRACY SRK Z CHKP

Problem wzajemnych kontaktéw
i wspolpracy Swiatowej Rady Ko-
§ciolow z Chrzeécijanskg Konferen-
cia Pokojowa byl przedmiotem
obrad przedstawicieli obu tych or-
ganizacji w Genewie w dniach 18
i 19 lutego br. Obie organizacje,
podkre$la ekumeniczny biuletyn
prasowy, Swiadome sa, ze W obec-
nej sytuacji §wiatowej chrzesciianie
powinni byé zobowigzani do Swia-
domego dzialania na rzecz spra-
wiedliwoéci i pokoju. Uczestnicy
spotkania z rado$cig powitali fakt,
ze wielu teologéw i §wieckich dzia-
taczy chrze$cijaniskich czynnie u-
czestniczy w pracach Swiatowe]j
Rady Koscioléw i Chrzeécijanskiej
Konferencji Pokojowe}, gdyz sprzy-
ja to i wulatwia wspoélprace obu
organizacjom.
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