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NASZYM ZDANIEM

Stusznoéé

Stuszno§¢ wypowiedzi, zachowania czy postawy nie jest zalezina
od wieku danej osoby, ani od stanowiska czy urzedu jaki piastuje.
Trudno o bardziej oczywiste i bezkonfliktowe stwierdzenie. Moz-
na wzruszyé ramionami — szkoda czasu na bezprzedmiotowa
dyskusje o sprawach oczywistych. Przepraszam. Chwileczke!
Wlasnie przed kilku dniami bylem swiadkiem nastepujacej sceny:
Drzwiami, przeznaczonymi do wychodzenia, wsiada do tramwaju
pani w starszym wieku. Kilka dziewczat, stloczonych przy
drzwiach i gotowych do wyjscia na nastepnym przystanku, nie
moze zrobié¢ przejscia. Tuz obok, po drugiej stronie poreczy, moz-
na bez trudu dostaé si¢ do Srodka. Starsza pani glosno wypo-
wiada swoje oburzenie na mloda osobe, ktéra nie zrobi miejsca,
,,tylko ironicznie si¢ usmiecha”. Nie zauwazylem u owej osoby
ironii, tylko pewne zazenowanie w wyrazie twarzy (ale to kwe-
stia osobistej oceny). Uwazalem jednak za potrzebne wtracié sig
i pokaza¢ wolng droge tuz obok (z ktérej owa pani skorzystala),
i powiedzieé, ze te panienki nie mogly zrobi¢ miejsca. Uslyszalem
w odpowiedzi: — Jak pan moze wystepowaé w obronie mlodziezy
waobec starszych!

Osoba zacietrzewiona? Moze. Osoba rozgoryczona po przykrych
przezyciach z wlasnym synem, c6rka? Moze. Epizod sam w sobie
bez znaczenia, nawet chyba nie nadaje sie jako ilustracja do
modnego tematu ,konflikt pokolen” — zbyt blahy. Jako$ jednak
utkwil mi w korze mézgowej jak drzazga i nie dal spokoju, do-
poki nie sformulowal sie¢ powyiszym oczywistym i banalnym
stwierdzeniem. Przedtem jeszcze kazal przyjrzeé sie réznym sy-
tuacjom, dzieki czemu okazalo sie, ze to, co jest oczywiste w zda-
niu, wcale takie oczywiste nie jest w praktyce (znowu rzecz ba-
nalna).

Na przyklad — my, rodzice, i nasze dzieci. W ktorejs szkole za-
dano dzieciom 5 klasy wypracowanie na temat ,,Ktérych nauczy-
cieli i dlaczego najbardziej lubie”. Dziecko napisalo: ,,najbardziej
lubie pania X, bo stawia sprawiedliwe stopnie”. Dziecko napisalo
uczciwie i szczerze to, co mysli. Rodzice uznali, Zze tak nie mozna,
wychodzac z zalozenia, ze temat zostal niewlasciwie podany (i w
tym chyba mieli racje), wiec skorygowali wypracowanie tak,
zeby nie powiedzie¢ prawdy wprost. My, dorosli, mamy swoje
skomplikowane racje, ktére kaza nam ukrywaé prawdziwe zda-
nie, ale czy przypadkiem dziecko nie ma stuszno$ei, reagujac
szczerze i prostolinijnie?

Inny przyklad — nauczyciele i dzieci. Na wywiadéwce wycho-
wawezyni referuje rodzicom, ze nauczycielka ,,Y” bardzo skarzy
sie na klase, ze jest niezno$na, Ze chlopcy spaceruja w czasie
lekeji. Pytam wychowawczyni¢: — Czy u pani tez dzieci space-
ruja? — Nie. — Dziekuje pani, to mi wystarczy.

Szczegélny przypadek ilustracji dotyczy nas, duchownych. Istnieje
taki uklad stosunkéw, ze trzeba wiele samokrytycyzmu, skrom-
nosci i poczucia humoru, aby ,,nie mieé stusznosci” wobec na-
szych Swieckich braci, lub tez, pelniac wysoki urzad koScielny,
»hie mieé slusznos$ci” wobec szeregowych pastoréw, ktérzy majag
inne poglady teologiczne. Najwyiszy szacunek wzbudza biskup,
ktory do péinej staro$ci zachowal bezposrednios¢ w obejsciu, nie
pozwalajaca na dostrzezenie choéby sladu ,,dostojenstwa”.
Temat do refleksji chyba dla kazdego czlowieka, bo kazdy z nas
ma kogo$ ,,pod” i ,,nad” soba. Urzednik i petent z tamtej strony
okienka, kieroweca autobusu i podbiegajacy pasazer, sprze-
daweca i klient. I tak dalej, bez konca. Nigdy nie dokonczona
nkomedia ludzka”, w ktérej ciagle sie uczymy i ciggle obrywamy
dwéje.
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6O W NUMERZE?

Z pewng trema wydajemy zmniej-
szony (objetosciowo) i zubozony (o
kolor i ilo§é¢ ilustracji) styczniowy
numer Jednoty. Te braki staramy
sie wyrownaé¢ zamieszczajgc mate-
rialy bardziej zroéznicowane tema-
tycznie i tresciowo. I tak, obok sta-
tych rubryk — ,Wsrod ksigzek”,
,Mloda Jednota”, ,,Z prasy”’ oraz
zmodyfikowanego w tresci i formie
,Z bliska i z daleka”, ktore obecnie
nosi nazwe ,Przegladu ekumenicz-
nego”’ — wprowadzamy nowy, ob-
szerny dzial — ,,Dla nieteologow”,
w  ktorym Czytelnicy znajdg wy-
jasnione w sposéb przystepny i pro-
sty problemy wiary, pewne pojecia
teologiczne i filozoficzne. Tu takze
bedziemy prezentowali sylwetki i
mysli teologow — ewangelickich,
katolickich i prawoslawnych —
wspolczesnych i tych, ktérzy zyjac
i tworzgce przed wiekami, wniesli do
mysli chrze$cijanskiej trwaly wkilad.
Rozpoczynamy szkicem Moltmanna
O wiecznos$ci” i prezentacjg wspol-
czesnego teologa rzymskokatolic-
kiego — E. Schillebeeckxa.

Od spraw wiecznych przechodzimy
do naszej codziennosci. Ks. Jan
Niewieczerzal w artykule wstepnym
rozwaza role i zadanie uczniow Je-
zusa, ktérzy tak bardzo potrzebni sg
naszemu s$wiatu w jego XX wieku
rozwoju i postepu.

Stajac u progu Nowego Roku, pro-
simy Boga (modlitwa na str. 4), by
zachowujge uczniow  swoich na
tym Swiecie i strzeggc ich od zlego,
pozwolil — w postuszenstwie i po-
korze — znajdowaé¢ we wszystkim,
co nadchodzi, Jego wole, droge, po-
kéj 1 wolnosé.

Pastor David Gill, w ciekawym,
choé z pewnoécig kontrowersyjnym
artykule, porusza — na tle Tygod-
nia Modlitwy o Jedno$é Chrzescijan
— problemy ekumenizmu $wiato-
wego a takze omawia postawy Ko§-
ciotéw chrzescijanskich, wyplywa-
jace przy realizacji idei ekumenicz-
nej.

Ostatnio czesto obchodzimy jubi-
leusze., Dopiero co ks. prof. W.
Niemczyk i prof. O. Bartel przyj-
mowali zyczenia i gratulacje, g tu
juz nastepna uroczysto$§é. Jaka?
Przeczytajcie wywiad na str. 10—12.
.Trzynastka” ciggle jeszcze tkwi w
piekle, rozwazajgc na str. 13 (no-
men omen) pojecia dwu stron ,ba-
rykady” oraz probujac sformulo-
waé, po czym mozemy poznaé, kie-
dy znajdujemy sie pod bezposred-
nim wplywem dzjalania Bozego.

S
NASZA OKLADKA:

»-.Ktorzykolwiek Go zas przy-
jeli, tym dal praweo staé sie
dzie¢mi Bozymi, tym, ktérzy
wierza w imi¢ Jego” (Jan 1:12).



KS. JAN NIEWIECZERZAL

Potrzebni $wiatu

— ,,Nie prosze, abys ich wzigt ze $wiata, ale abys ich zachowat

od ztego™.

Niezréwnanej pieknosci i glebi arcykaplaniska
modlitwa Jezusa stanowi dla chrzescijanina
jedyne w swym rodzaju przypieczetowanie
wiezi z jego Panem i Zbawicielem. Owa wiez
czlowieka wiary z jego wieczng ojczyzng i
wiecznym Zyciem nie jest czyms$, co wyrasta
z samej tylko tesknoty i pragnienia ludzkiego
serca, lecz jest faktem, wywodzacym sie z wo-
li samego Jezusa Chrystusa. Potwierdzajg to
cho¢by slowa pietnastego rozdziatu tejze Ewan-
gelii, gdzie czytamy: , Nie wyscie mnie obrali,
alem ja was obral” (w. 15) lub: ,,alem ja was
wybral ze $wiata” (w. 19). Stwierdzenie to ma
szczegolne znaczenie, gdy zastanawiamy sie nad
naszg zaleznoscig od wiecznosci i terazniejszo-
Sci, od prawa wiecznosci i prawa doczesnosci.
Czesto stajemy wobec dylematu, ktéry chcie-
libySmy rozwigza¢ w jak najprostszy sposéb.
Woéwczas dochodzi niekiedy do decyzji, ktore
jednak nie sg zgodne z wolg Jezusa. Sg chrze-
Scijanie, ktorzy cale swe zycie upatrujg tylko
i jedynie w powigzaniu z wiecznoscig, zapomi-
najagc o obowigzkach ewangelicznych wobec
Swiata, w ktérym zyja. Sg inni, ktorzy zagad-
nienie Kroélestwa Bozego sprowadzajg do gra-
nic tego Swiata. Jedni zapominajg o tym, ze
Chrystus na jednym miejscu méwi o uczniach
swoich: ,,Ze $wiata nie sa, jak ze $wiata i ja
nie jestem” (Jan 17:16), a ci drudzy nie spo-
strzegajg, iz tenze sam Jezus przypomina w
naszym tekscie (Jan 17:15): ,Nie prosze, abys
ich wzigl ze $wiata, ale abys$ ich zachowal od
zlego”.

Owa pozorna sprzecznosé pomiedzy egzystencjs
ziemskg a zyciem wiecznym jest rzeczywiscie
sprzecznoscig pozorng. Aczkolwiek, jako ludzie
Smiertelni, dostrzegamy wyrazng granice po-
miedzy zyciem doczesnym a wiecznym, to jed-
nak fakt ten nie decyduje w istocie o samym
zyciu i samej $mierci. Myslenie kategoriami
chrzescijanskiej wiary nakazuje nam gdzie in-
dziej szuka¢ okreslen dla granic trwania i prze-
mijania. My$l ta niewatpliwie towarzyszyla
stlowom Jezusa, przytoczonym na wstepie: ,,Nie
prosze, aby$ ich wzigl ze $wiata, ale”abys ich
zachowal od zlego’.

Jezus wie, ze pozostawienie uczniéw samych
na ziemi bedzie dla nich glebokim przezyciem
i wywola w ich duszach wielki kryzys. Ucznio-
wie przezywa¢ bedg niepokdj, strach i zwatpie-
nie — i to juz wkrotce, gdy On sam znajdzie
si¢ w niebezpieczenstwie: ,,Oto przyjdzie go-

Jan 17:15

dzina i juz przyszla, ze sie rozproszycie kazdy
w sSwoja strone, a mnie samego zostawicie...”
(Jan 16:32). Wkroétce tez znajdg sie w obliczu
niebezpieczenstw, przychodzacych ze $wiata:
»Na swiecie ucisk mie¢ bedziecie...” (Jan 16:33).
W tej sytuacji Jezus prosi Ojca o pomoc: ,,I nie
jestem wiecej na Swiecie, ale oni sg na $wie-
cie, a ja do Ciebie ide. Ojcze Swiety! zachowaj
ich w imieniu Twoim, ktérych mi dale$, aby
byli jedno, jak my” (Jan 17:11).

»Jedno jak my”. — Te stowa Jezusa wskazuja
na owg najdoskonalszg jednosé, jaka istnieje
pomiedzy Ojcem i Synem, na jedno$¢, ktoérg
stawia za przyklad swoim uczniom i nasladow-
com. Pozwala ona Jezusowi wystepowa¢ w sto-
sunku do $wiata i ludzi ze stlowem osgdu i zmi-
lowania, a poprzez wlasng ofiare i poswiece-
nie — z obietnicg zbawienia. W Bozej milosci
do czlowieka Jezus bierze na siebie winy tego
Swiata, by poprzez krzyz prowadzié go do zwy-
ciestwa. W tym dramatycznym boju o kazda
ludzka dusze wystepuje najwyrazniej i najdo-
bitniej $wieta jedno$é Boga z czlowiekiem. Pa-
mieta¢ jednak musimy, ze nie jest to jednosc
rownych partneréw. Jest ona dana z laski,
przez Jezusa Chrystusa. Najpiekniej wyrazajg
to slowa Pana, gdy mowi: ,,Jam jest on winny
krzew, a wy latoroslami. Kto mieszka we mnie,
a ja w nim, ten przynosi wiele owocu: bo beze
mnie nic uczynié¢ nie mozecie” (Jan 15:5).
Odchodzacy z tego swiata Jezus pozostawia na
ziemi grono swych uczniéw. Pomimo ze wie,
jakie trudnosci czekajag na nich w zyciu, nie
jest Jego wola, by wraz z Nim i oni odeszli.
»Nie prosze, abys ich wzial ze $wiata, ale aby$
ich zachowal od zlego”. ,I nie jestem wiecej
na swiecie, ale oni sg na $wiecie... zachowaj
ich w imjeniu Twoim, ktérych mi dales, aby
byli jedno, jak my”.

Prosbe o opieke uzasadnia Jezus m.in. tym,
Ze uczniowie Jego przyjeli Stowo, ze Go umi-
towali i uwierzyli, ze od Boga wyszedl. Z tego
faktu wyplywa nie tylko obowigzek trwania
w jednosci, lecz i dzialania. , Kto mieszka we
mnie, a ja w nim, ten przynosi wiele owocu”.
W tym wlasnie tkwi wola Jezusa zachowania
ucznidow w Swiecie, prosba o to, by w zyciu
i dzialaniu wychodzi¢ mogli zwyciesko z walki
z mocami zla i ciemnosci. Stowa: ,,Gdym z ni-
mi byl na $wiecie, jam ich zachowywal w imie-
niu  Twoim, tych, ktérych mi dales, strze-
glem...” — s3 dowodem, jak bardzo Jezusowi
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zalezy na zachowaniu w czlowieku wiary w
niewzruszong wiez z Nim samym, na zacho-
waniu swych nasladowcéw silnych w wierze,
i jak moéwi Apostot Piotr — Swiadomych tego,
ze sg ,ludem pozyskanym, aby opowiadali cno-
ty Tego, ktory ich powotat z ciemnosci ku cud-
nej swojej Swiattosci” (I Ptr 2:9).

Wolg Jezusa jest, by uczniowie Jego i Jego
nasladowcy, uodpornieni mocg Ducha Swiete-
go na wszelkie ataki zla, stanowili w $wiecie
po wszystkie czasy Swiadectwo Bozej mitosci
I Bozej sprawiedliwosci. Nie majg by¢ bezczyn-
ni i gnusni. Ich pierwszym zadaniem jest
Swiadczy¢ o Bozym mitosierdziu w stosunku
do cztowieka. Tutaj tez wspomnie¢ nalezy owe
piekne stowa z Ewangelii Jana, mowigce, ze

»tak Bég umitowat Swiat, ze Syna swego jed-
norodzonego dat, aby kazdy, kto weh wierzy,
nie zginal, ale miat zywot wieczny” (3:16). Te
ewangelie gtosic majg bezustannie: ,1 bedzie
gltoszona ta ewangelia o Krolestwie po catym
swiecie, na $Swiadectwo wobec wszystkich na-
rodéw...” (Mat. 24:14). Swiadectwo ewangelicz-
ne dotyczy wszystkich ludzi, wszystkich naro-
déw: ,Idzcie tedy i czyncie uczniami wszystkie
narody, chrzczac je w imie Ojca, i Syna, i Du-
cha Swietego” (Mat. 28:19).

Oto testament Jezusa pozostawiony uczniom,
testament obowigzujacy po dzi$ dzien wszyst-
kich, ,ktérzy umitowali przyjscie Jego” (Il
Tym. 4:8).

,»Nie prosze, abys ich wzigt ze Swiata, ale aby$

W nowym roku

OJCZE,

Pozwolite$ przekroczy¢ nam prég jeszcze jednego roku
Stajac przed nowym, ktére pozostaje przed nami
zakryte,
Dzigkujemy Ci za wszystko, czego w minionym czasie
doswiadczyliSmy:

Za szcze$cie i nieszczesdcie,

Wesele i smutek,
Bo6l i radosc,
Smieré i narodziny.

Dziekujemy Ci za te chwile,w ktérych udato sie nam
Ustysze¢ Twoéj gtos i zrozumieé¢ Twoja wole.
Dziekujemy Ci i za chwile zwatpienia, ktére tym

rados$niejszym
Czynig powro6t do Ciebie.

Ojcze,

Prosimy Cie, aby$Smy wc wszystkim, co nadchodzi,
Umieli znalezé¢ rozwigzanie zgodne z Tym zamiarem,
Droge, ktéra bedzie zgodna z Twoja droga,

Pokéj, ktéry bedzie Twoim pokojem,

Wolnos$¢, do ktérej nas powotate§ — wolnosécia w Tobie.

Ojcze,

Ty znasz niedowiarstwo ludzkie,
Dlatego prosimy:
Dopoméz niedowiarstwu naszemu!
Ty znasz niepokoje i stabosci ludzkie,
Dlatego prosimy:
Nie wédZz nas na pokuszenie!
Ty znasz bunt cztowieka,
Dlatego prosimy:
Ucz nas stale na nowo odkrywac¢ sens stow:
Twoja, a nie nasza wola...
Ty znasz przywigzanie cztowieka do tego Swiata,
Dlatego prosimy:
Roznie¢ w nas mil:§¢ do Ojcz>zny, ktéra .iest w
niebiesiech,
Skad Zbawiciela oczekujemy,
Ale tez ni2 zabieraj nas zc $wiata, lecz zachowaj od
ztego.
Uczyn tak, Ojcze, dla Syna Twego, ktéry przyni6ést nam
Stowo Twoje

| postat z Nim w $wiat, jak Ty Jego postates. Amen.



ich zachowal od zlego”. Przypominajgc sobie
te slowa, i my — wzorem prawdziwych wy-
znawcOw Jezusa — stawac¢ pragniemy w sze-
regach tych, do ktérych nasz Pan zwraca sie
ze slowem objawienia, zycia i zwyciestwa. Po-
mimo slabosci i niejednokrotnie odczuwanej
bezsilnosci wobec ogromu zadan na nas spo-
czywajagcych, pragniemy pelni¢ Jego wole
i spelnia¢ nasze chrzescijanskie postannictwo
w dzisiejszym $wiecie. W dziele tym nie je-
stesmy pozbawieni Jego pomocy. W przemia-
nach czasu, w burzach i niepokoju On jest ze
swymi nasladowcami: ,Jam jest z wami po
wszystkie dni, az do skonczenia $wiata (Mat.
28:20). Spogladajac w przod, gotujac sie do dal-
szej pracy i do dalszej sluzby, nie mozemy za-

pominaé¢ o najwazniejszej gwarancji naszej si-
ly, jaka jest chrzescijanska wiara, mitosé¢ i na-
dzieja. Wzbogacajac sie w dary Ducha swie-
tego, tej wielkiej Bozej mocy udzielanej ucz-
niom i wyznawcom Zbawiciela, bierzmy wzor
z apostolow, z ktérych sw. Pawel daje nam
dzi$ swoja wskazowke: ,Dlatego wezcie zu-
pelng zbroje Boza, abyscie mogli da¢ odpor
w dzien zly i wszystko wykonawszy osta¢ sie.
Stojciez tedy, przepasawszy biodra swoje praw-
da i obloklszy sie w pancerz sprawiedliwosci,
i obuwszy nogi w gotowos¢ Ewangelii pokoju.
A nade wszystko wzigwszy tarcze wiary, ktorg
byscie mogli zagasi¢ ogniste strzaly zlego.
I przylbice zbawienia wezcie i miecz Ducha,
ktérym jest Slowo Boze” (Efez. 6:13—17).

DAVID GILL

Tydzien modlitwy... o co?

Poczawszy od 18 stycznia chrzes$ci-
janie w wielu krajach bedg znowu
przez caly tydzien modli¢ sie o jed-
no$¢. Chrze$cijanie z calego $§wiata,
jak co roku, beda ktaga¢ Pana, aby
zniszczyl bariery, ciggle jeszcze
dzielgce Jego Koscidl.

Ponad 60 lat minelo od chwili, gdy
po raz pierwszy odbyl sie Tydzien
Modlitwy o Jednos§¢ Chrzescijan.
Od tego czasu ruch ekumeniczny
posungl si¢ naprzéd w sposéb zdu-
miewajacy. Zakrawa wiec na iro-
nie, ze wartos¢ calego tego Czia-
lania bywa dzisiaj kwestionowana.
Dotychczas nrajostrzej wypowiada-
ly sie na temat jednosci elemen-
ty konserwatywne w Kosciotach,
a obe:cnie zglaszajg swe watpliwo-
§éci i elementy radykalne.

ODNOWA CZY UNIA?

Po c6z skleja¢, pytajg sceptycy.
rozne staro$wieckie Koscioly? Ko-
g0z wzrusza, Ze wyznania zakohcza
malzenstwem $miertelnie dlugie
narzeczenstwo, je§li koncowym re-
zultatem bedzie jalowa unia star-
cza? Dowodza oni, Ze unia ma serns
tylko wtedy, jeieli stanowi cze§¢
skladowa odnowy Ko$ciola, a ta z
kolei ma tylko wtedy sens, iesli
jest znakiem i S$rodkiem odnowy
spoleczenstwa.

Bardzo pieknie. Zbyt czesto dysku-
towano nad jedno§cia w taki spo-
sOb, jakby byla ona celem samym
w sobie, jakby zawieszenie troni
miedzy wyznaniami mialo automa-
tycznie oznaczaé dla machiny ekle-

zjastyzznej nowe zycie apostolskie.
Tak jednak nie bylo i nie bedzie.
Zwolennicy odnowy spojrzeli w
sposob wtlasciwy na warunki, w ja-
kich mozliwy jest ekumeniczny po-
step. Niestety, niektoérzy =z nich
lekka reka okreSlili calag sprawe
jednosci jako sirate czasu, Z pew-
noscig jednak odnowa Ko$ciola, je-
§li nie pociaga za soba pojednania
rozdzielonych chrzescijan, musi byé
sprawg wysoce prodejrzana. Lessile
Newbegin, jecen z tworcow Koéciota
Poludniowych Indii, przed laty za-
uwazyl, Zze podzial Koéciola grani-
czy ze skandalem takim, jakim jest
przebywanie w $rodowisku absty-
nenckim czlowieka bez przerwy pi-
janego. Chrzescijanie lubig duzo moé-
wi¢ na temat pojednawczej mocy
Jezusa Chrystusa. Lubig napomi-
na¢ ludzi, aby mieli milo§¢ do swo-
ich bliznich. Dopéki jednak Ko$cio-
ly nie bedg odzwierciedlaly soba
tego pojednania, to trudno sie he-
dzie dziwié, je$li §wiat pozostanie
sceptyczny,

Jest rzeczg tragiczng, ze wielu
chrzescijan jeszcze uwaza mozli-
woé¢ wspélnej modlitwy czy akcji
za dziwne, a nawet ryzykowne o-
dejscie od sytuacji normalnej. Jak
gdyby ktokolwiek, kto czytal Nowy
Testament, moégt uwazaé za nor-
malng sytuacje, w ktorej rodzina
chrze$cijan jest rozszczepiona na
imperia wyznaniowe,

Tydzien modlitwy daje jedynie
przedsmak tego, czym Kosciol w
rzeczywistosci jest i do czego zo-
stal powolany, Badimy $&wiadomi

ogromnych konsekwencji, jakic wy-
nikng z naszej modlitwy.

Z JAKIM PODZIALEM
SKONCZYC?

Tradycyjny ekumenizm zajmowal
sie odziedziczonymi z przeszlosci
wyznaniowymi réinicami pcga-
déw. Jednakze w dzisiejszym wrzg-
cym Swiecie stare spory o chrzest
i biskupow wydajg sie troche nie-
realne. O wiele powazniejsza jest
nowa rywalizacja, ktora przebiega
w poprzek granic konfesyjnych.
Chrzescijanska teologia posuwa sie
po omacku wsrod wielkiego zamie-
szania wspolczesnosci i, jak nieraz
sie zdarza, kazda skrajnos¢ prze-
sadnie reaguje na inng. W dodat-
ku, kiedy Koscioly probuja zabraé
sie do kluczowych wspdlczesnych
problemoéw spoltecznych i politycz-
nych, zwykle wkrétce potem rady-
kalowie i konserwaty$ci zaczynaja
rzu-aé sie sobie do gardia.

A jakiez znaczenie ma jednos¢ wo-
bec wielkiej przepasci istniejace]j
pomiedzy chrzescijanami w krajach
bogatych a ich glodnymi i uci$nio-
nymi blizZnimi?

W wielu miejscach rozwija si¢ po-
tencjalnie zgubna schizma pomig-
dzy chrze$cijanami, ktorzy jeszcze
siedza w lawkach kofcielnych, a ty-
mi — ktorzy zwatpiwszy w skute-
czno$é walki o jaka$ zmiane i oc_i-
nowe — zostawili po sobie puste
miejsca.

Mozemy sie oby¢ bez ,taniego eku-
menizmu”. Co innego jest rozko-
szowaé sie plywaniem w strumie-
niu ekumenicznym, wspélnie z po-
dobnie mys$lacymi przedstawiciela-
mi innych wyznan, a co innego —
staraé¢ sie byé narzedziem cdnowy i
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leczenia gwaltownych kontrowersji
szarpigcych wszystkie, w praktyce,
wieksze wyznania. W modlitwach
o jedno$¢ chrze$cijan nalezy w tym
roku wzigé pod uwage oddzielo-
nych chrzescijan w innych Xoécio-
lach, ale réwniez oddzielonego bra-
ta z sgsiedniej lawki, ktérego po-
glady doprowadzajg do wscieklosci,
glodnego brata z tego samego mia-
sta lub z sgsiedniego kontynentu, i
wyobcowanego mlodego czlowieka,
tuz, tuz za drzwiami.

SLOWASLOWASLOWA

Modlitwa — to znaczy zobowigza-
nie i dzialanie. Ten Czlowiek, kt6-
ry znajduje sie w centrum chrzes-
cijanskiej wiary, nigdy nie modlil
sie o nic, co jednocze$nie nie wcia-
galoby Go calkowicie w walke o
osiggniecie tego. Wspolczesni dzia-
lacze studenccy rozumiejg to o wie-
le lepiej niz wielu kierownikéw
koscielnych. Ci, ktérzy biorag w tym
roku udziat w Tygodniu Modlitwy,
niech zdadzg sobie sprawe, Ze slo-
wa, a zwlaszcza modlitwy, jesli nie
obracaja sie w czyn — sg kping.
Ludzie Kosciola wiele méwig na te-
mat jedno$ci, ale zaslaniaja sie
trudno$ciami, gdy dochodzi do dzia-
lania na rzecz calkiem konkretnej
jednosci, ktorag juz maja.

Aby ustrzec si¢ przed tym szcze-
g6lnym rodzajem obludnej poboz-
no$ci, nalezy wykorzystaé okres te-
gorocznej
wania planu wspéldzialania w dzie-
dzinie misji i stluzby. Nie brak
spraw, ktore winny byé¢ za-
latwione. Istnieje mnéstwo pre-
cedensow, ktore ukazuja, co mo z-
na zrobi¢ Nalezy sie strzec
przed Bozym gniewem wobec tych,
ktérzy bez wahania wolajg: ,Panie,
Panie!”, a potem nic nie czynia.
Niech jednak ludzie Kosciola nie
ustaja w modlitwie o jednosc.
Swiatu dzisiejszemu, rozdartemu
sprzecznos$ciami, potrzeba mozliwej
do uzyskania jedno$:i, a Kosciol
powinien mie¢ mozliwosé ofiarowa-
nia czego$. Jezeli jednak chrzesci-
janie nie sg przygotowani i tak
dilugo, jak nie beda przygotowani
do dziatania na rzecz $wiata przy
pomocy tej jednodci, jaka juz im
zostala dana przez Boga, nie
moga oczekiwaé, aby ich modlitwy
byly traktowane serio ani przez in-
nych ludzi, ani przez ich Pana.

Autor powyzszego artykulu, zamie-
szczonego w 41 nr Biuletynu SRK.
ks. David Gill, australijski kongre-
gacjonalista, jest sekretarzem Wy-

dzialu do Spraw Kosciota i Spole-

czenstwa SRK.
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modlitwy do przygoto--

DLA NIETEOLOGOW

FProf. dr Jiirgen Moltmann, urodzony 8.1V.1926 r. w Hamburgu, studiowat
teologic ewangelicka w Anglii i Getyndze. Promocje uzyskat w 1952 r., ha-
bilitowal sic w 1957 w Getyndze. W latach 1953-58 byl proboszczem w
Bremen-Wasserhorst. Od 1958 — profesor historii dogmatow i teologii sy-
stematycznej w Wuppertalu. Od pazdziernika 1963 — prefesor zwyczajny

teologii systematycznej

i etyki spolecznej w Bonn. Od 1967 wyklada na
. uniwersytecie w Tybindze. Jego szkicem o wiecznosci rozpoczynamy druk

serii popularnych artykuléw, poswieconych zagadnieniom wiary, Biblii i
pewnych sformulowan teolegicznych, W numerze lutowym ukaze si¢ arty-
kul P, Tillicha — , Nadzieja”. Rownolegle zamieszczaé bedziemy kilka k%o-
lejnych hasel ,,Slowniczka terminéw teologicznych”.

JURGEN MOLTMANN

Wieczno$é

Wiecznoéé stala sie dzi§ dla nas sto-
wem obcym i trudnym. Nie budu-
jemy juz ,dla wiecznosci” i nie
pragniemy wiecznoéci tak, jak o
tym S$piewa sie w piesniach ko$-
cielnych: ,O, piekna wiecznosci,
niech serce moje przywyknie do
ciebie”. Jezeli juz chcielibySmy, by
co§ trwalo wiecznie, to najwyzej
rozkosze zycia, rado$§¢ przebywania
na ziemi, tak jak to mowitl Nietz-
sche, ze ,kaida rozkosz pragnie
trwaé wiecznie”. I tak, boimy sie,
by jakakolwiek my$l o wiecznosci
w ,tamtym $wiecie”’ nie pozbawi-
la nas pelni zycia tutaj.

Dzisiaj stykamy sie¢ z wiecznoscig
jedynie w nekrologach, a i to prze-
mawia ona do nas blado i w spo-

s6b niewiarygodny. Jezeli jednak
moéowimy, ze zostal zlozony na
,wieczny odpoczynek” — to co
wilasciwie przez to rozumiemy?

Czy co$ uszcze$liwiajgcego i poza-
danego, do czego teskni wszystko
co zyje i w czym sie wypeli? Czy
tez, w gruncie rzeczy, mamy na
mys$li tylko stezenie nieskonczono-
§ci w $mierci, wieczna noc, ostate-
czne znikniecie, co§, co minelo i
juz nigdy nie wréci? ,,Twoj czyn i
myS$l, twéj placz i $Smiech zapadng
w noc”.

Faktem jest jednak, cho¢ to bardzo
dziwne, ze im kto wiecej kocha zy-
cie i tej milosci sie oddaje, tym
natarczywiej narzuca mu sie za-
gadnienie wiecznosci.

Gdy umieraja ludzie, ktérych ko-
chamy, i z nimi umiera milos¢,
gdy nie mozna zatrzymac tego, dla
czego czlowiek pracowal, o co sie
troszczyl! i przez co cierpial —
wtedy zaczyna go prze§ladowac za-
gadnienie wiecznos§ci w postaci me-
ki przemijania. Nad grobem uko-
chanego czlowieka szczegélnie ostro
wystepujpe to, czego doswiadcza-

my wlasciwie codziennie: nasze
zycie jest ograniczone Smiercig nie
tylko u kresu, ale jest nig napiet-
nowane w kazdej godzinie, jako
zycie pozegnan i przemijania, jako
zycie, w ktorym nic nie moze sig
osta¢ nieustannemu pradowi prze-
mijania i zapomnienia. Zycie, jakie
prowadzimy, jest bytem dotknietym
$miercia. Zalazek rozkladu tkwi we
wszystkim, czego sie dotkniemy, a
lek przed nietrwaloécia cigzy na
wszystkich kontaktach z innymi
ludzmi. Im bardziej kto§ kocha zy-
cie, tym silniej to odczuwa. Frie-
drich Hélderlin w niezapomnianry
sposob wyrazil to w ,Pieéni prze-
znaczenia Hyperiona” (Hyperions
Schicksalslied):

,Ale na zadnym miejscu
spoczgé nam nie jest dane.
Ludzie ging w cierpieniu,
spadajac w za$lepieniu

z jednej godziny w druga,
jak krople wody, ciskane
z rafy na rafe. Dlugo,
przez lata cale —

w Nieznane”.

Tak przemijanie rzadzi zyciem lu-
dzi i ich $wiatem. Rzadzi z zelaz-
na, nieuchronng koniecznoscia.
Przemijanie i czas byly wigc czczo-
ne w religiach ludoéw jako wiecz-
ne, boskie i zarazem demonizzne
istoty. Jezeli dzi§ nadal moéwimy:
,czas zzera”, ,czas nadgryza”, ,u-
plywa” czy ,ucieka”, to pojmujemy
go ciagle jeszcze demonicznie. Dia
Grekéw byl  bogiem Kronosem,
ktory stale pozeral wszystkie swoje
dzieci. W mitycznych opowieSciach
i Swietach kultowych ludzie wcigz
prébowali zapewnia¢ sobie ograni-
czong przestrzen zyciowa i budo-
waé tamy na zagadkowo-demoni-
cznej rze.e przemijania. Probowa-
no zyska¢ na czasie i odebra¢ prze-



poteinej wieczno$ci przemijaria
cho¢ malg przestrzen zycia.
Filozoficzna mys$l grecka .nie
przedstawiatla juz czasu w postaci
boga, zachowala jednak wszystkie
jego demoniczne cechy. Uznano go
za przeznaczenie czlowieka, nieod-
wracalng konieczno$¢ wszech$wia-
ta. Wszystkie ludzkie wysitki sa
daremne — kolo historii ustawicz-
nie toczy sie dalej i miazdzy tiego,
kto chce je zatrzymac.
Ludzkie cele i nadzieje bronia sie
daremnie: to jest wieczny krag,
w ktorym porusza sie cala mate-
ria, ,umrzyj i stan sie” — kez
przyszlosci, bez sensu. I tak, czlo-
wiekowi pozostaje tylko bezimien-
nie i w zapomnieniu wlaczyé sie
w wieczny krag czasu.
,»Niesmiertelny jest zapach lip.
A ty przeminiesz i $ladu twoich
stop
Niczyje oko nie znajdzie w pyle
) drog —
— moéwi Ina Seidel, i dodaje:
»Skad przybyles na $wiat?
Ile jeszcze zostalo ci lat?
I co zalezy od ciebie?
NieSmiertelny jest zapach lip.”
Jezeli jednak czlowiek nie chce
zging¢ w tym wiecznym strumie-
niu przemijania, musi szukaé¢ sta-
tego ladu, na ktorym moglby po-
zostac. I tu dochodzimy do drugie-
go wyobrazenia wiecznosci: wiecz-
no$¢ — jako upragniona ojczyzna
$miertelnego czlowieka, po drugiej
stronie obczyzny doczesnosci. Wie-

czno$¢ — jako wytesknione miejs-
ce po drugiej stronie nocy i dnia,
wieczno$¢ — jako nienaruszalne

niebo po drugiej stronie szczescia i
bélu, zycia i émierci; wiecznos$¢ —
jako po prostu druga strona tego,
co tu nazywamy zyciem. W ten
sposdb wieczno$¢é pojawia sie jako
przeciwienstwo przemijania, jako
co$, czym czlowiek stara sie prze-
zwycieza¢ przemijanie.

W tym sensie wieczno$¢ nie jest
juz przeznaczeniem, ktoremu czlo-
wiek sie podporzadkowuje, ale po-
stulatem, ale tesknota, dzieki kté-
rym uodpornia sie na przemijanie.
Nie szuka wiec juz swojego zycia,
swojego szczeScia, swojego spelnie-
nia tu, gdzie wszystko przemija,
cierpi i umiera, ale tam, gdzie bo-
gowie wedruja w wiecznej niena-
ruszalno$ci przeznaczenia, tam,
gdzie prawdziwy byt istnieje nie
przemijajac, sam w sobie.

Ale cztowiek znajduje taka prze-
ciwstawng czasowi wieczno$é tyl-
ko wtedy, gdy odsunie sie od
Swiata, oderwie od czasu i ocmoéwi
sobie tej miloSci do zycia, dzigki

ktérej poznaje wiasnie bol prze-
mijania. Osigga wiecznosé, trwa-
lo¢ i bezpieczenstwo, starajac sie
zdoby¢ je poprzez zaprzeczanie.
Dlatego nazywa te wieczno$é n'e-
przemijalnoscia, mnieSmiertelnoécia,
niezmiennoscia 1 bezczasowos$cig.
W poszukiwaniu wiecznos$ci kroczy
jednak przez czas i $wiat, jakby
byly one nico$ciag i ostania sie
przed bolem przemijania ochron-
nym plaszczem spokcju i obojetnos-
ci. Czas nie moze mu juz w ni-
czym zaszkodzi¢, bo nie istnieje juz
nic doczesnego, co by go intereso-
walo, co by kochal i do czego byl-
by przywigzany. Takie (wylacznie
przez negacje) wyobrazenie wiecz-
nos$ci zawsze bylo przyczyna ucie-
kania od $wiata, odrzucania zycia
i rezygnacji.

Chrzescijanstwo, pod wplywem
my$li greckiej i mistycznych tesk-
not, takze myS§lalo o wiecznosci w
ten sposob, jakby byla ona $mier-
telnym stezeniem nieskonczonosci,
ktéra mozna osiggnaé przez za-
przeczenie zycia i powstrzymanie
sie od miltosci.

Jezeli jednak spojrzymy w Biblie,
to zobaczymy, ze mowi ona o
wiecznosci zupelnie inaczej. Nigdy
wieczno$¢ nie jest tu bogiem, ani
przeciwienstwem Zycia i czasu.
Wieczno$¢ ma tu podwédjne zna-
czenie: oznacza ,najdalszy czas” i
,,czas wypelniony”.

Wyjasnijmy sobie najpierw to pier-
wsze.

Uzyte w Starym Testamencie sto-
wo ,wieczno$é¢” w dokladnym tlu-
maczeniu znaczy ,najdalszy czas".
Dlatego o lasce i wiernosci Boga
mozina powiedzie¢, ze trwa ,,0od
wiekow”, ze trwa od ,najdalszego
do najdalszego czasu”. Dlatego
wierno$¢ Boga mozna wyrazié w
sposob zupelnie doczesny: ,Ten,
ktory byt i ktéry bedzie”. Wiernoéé
Boga nie oznacza tu bynajmniej
Jego biernego istnienia w ,za$wia-
tach”. Wieczno§¢ nie oznacza tu
bezczasowosci, a tylko przetrwanie
w czasie. Wieczno§¢ — to znaczy,
ze Bog wierny jest swemu Slowu
Obietnicy przysztosci, swemu przy-
mierzu z czlowiekiem i dzielu rak
swoich, wierny we wszystkich ko-
lejach losu historii, nieprzemijaja-
cy, diwigajacy i niezawodny przy
przej$ciu przez $mieré. Boga na-
zywa sie wiecznym, poniewaz z Je-
go ziemskiego i historycznego dzia-
lania mozna poznaé¢, ze ,,..docho-
wuje wierno$ci na wieki (..) Pan
bedzie Krélem na wieki” (Ps. 146:
6.10). Jezeli dochowuje wiernosci
»na wieki”, to dochowuje jej do

shajdalszego czasu”, do dnia wy-
pelnienia Jego przyrzeczenia. Je-
zeli czlowiek w mece przemijania
pragnie wyzwolenia z ziemskiego
zgielku i dazy do wiecznosci, 10 w
Biblii znajdzie zwiastowanie wier-
noéci Boga, Jego wiernosci czlo-
wiekowi, ziemi i jej przysztosci.
Nic ,nie zdola odlaczy¢ od milos-
ci Bozej, ktéora jest w Chrystusie
Jezusie, Panu naszym” — wyzna-
je Pawel (Rzym. 8:29). To jest ta
wieczno$é¢, o ktorej moéwi Biblia.
Zrozumiale jest wiec, ze tak poje-
ta wieczno$¢ nie wyprowadza
czlowieka z doczesnosci do ,za$-
wiatow’”., Nie wyzwala go przez
rezygnacje z bdélu milosci, ktory
jest bolem przemijania. Sprawia
raczej, ze czlowiek z zaufaniem
zdaje sie w zyciu i £mierci na
wieczne i nieprzemijajace zacho-
wanie go przez Boga i moze sie
caly poswieci¢ ziemskim zadaniom
milosci.

W straszliwo$ciach wojen wyni-
szezajacych, ktore w VI wieku spad-
iy na Izrael, prorocy, a prze-
de wszystkim Deutero-Izajasz,
przedstawiali swemu ludowi wier-
no$¢ Boga. Nie mowili przy tym:
uciekajcie w sercach waszych z te-
go zlego, beznadziejnego Swiata, w

Boski wyzszy $wiat, ale mowili:
Boég bedzie z wami i dotrzyma
swego przymierza, mimo wszel-

kich zniszczen, i przyszlo$§¢ Jego
nadejdzie. Dlatego cierpliwie wytr-
wajcie.

W Psalmie 55, przesladowany ibe-
dacy w Smiertelnym niebezpie:zen-
stwie Dawid wyraza pragnienie:
,Obym mial skrzydla jak golebica...
i ulecial.. przed wichrem gwal-
townym i przed burza”. Potem
jednak porzuca te mys$li o uciecz-
ce, w niezlomnej ufnosci: ,Bodg
wystucha mnie ... On, ktoéry panuje
od wieku”. Kto w okropnosciach
historii zaufa przyrzeczonej i do-
chowywanej wiernosci Boga, ten
nie ucieka. Nie wucieka nawet w
tesknote do bezczasowej wieczno$-
ci.

W Nowym Testamencie wiara réow-
niez nie jest bynajmniej ,rozumie-
niem i rozsmakowaniem sie w nie-
skonczonosci”, jak to w 1799 roku
powiedzial Fryderyk Schleierma-
cher w swoich stynnych ,Mowach
o religii”, i nie jest réwniez ucie-
kajaca od swiata tesknota do wiecz-
no$ci. Tak u prorokow Starego, jak
i u apostotéw Nowego Testamen-
tu, wiara znaczy zawsze tyle co po-
zostanie, wytrwanie, cierpliwo$¢ i
gotcwo§¢ do przyjecia cierpienia.
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Czlowiek odnajduje wiecznosé¢ nie
w negacji zycia, czasu i bolu prze-
mijania. Znajduje ja i otrzymuje
rzeczywisto§¢ Boza wtedy, gdy w
wierze, nadziei i milo$ci przyjmu-
je zycie na ziemi. ,,... Kto wytrwa
do konca, bedzie zbawiony” (Mat.
10). Kto wierzy, ten ma nadzieje w
Bogu, ktory przyjdzie, gdy wszy-
stko przeminie. Nadzieja na zapo-
wiedziang rzeczywisto$¢ Boza uno-
5i go zarazem przeciw pradowi prze-
mijania. ,,A nadzieja nie zawodzl”
(Rzym.5:5). Nie pozwala mu ona
przemingé, ale sprawia, ze czlowiek
wyprzedza wszystko, co przemija,
dzieki przyszlosci rozpostartej przed
nim przez Boga, ktéry budzi umar-
lych.

Ale wieczno$é wystepuje w Biblii
nie tylko jako pojecie, wyrazajace
historyczng i wyprzedzajacg czas
wierno§¢ Boga az ,do najdalszego
czasu”, ale rowniez jako wygelnie-
nie czasu. '
Jezeli czlowiek pyta o wiecznosé,
to szuka nie tylko trwania w ucie-
kajgcym strumieniu swoich dni, ale
szuka rowniez przysztoSci i celu
swojego doczesnego zycia. Nowy
Testament nazywa te przyszlosé
nZyciem wiecznym”, Czy jednak na-
lezy przez to rozumiel zycie w
bezczasowe] wieczno$:i? Czesto
styszy sie zastrzezenia, ze takie
zycie bez czasu, bez ruchu, bez
zmian — nie jest niczym innym
jak wieczng nuda, jak wiecznym

. (zynie”,

powtarzaniem tego samego, bez-
barwng nieskonczonoscig. Jak ta-
kie wieczne zycie moze by¢ w ogo-
le godne pozadania? Jezeli moze-
my wieczno$¢ rozumieé¢ jako .czes
dopelniony”, to ,zycie wieczne” nie
oznacza nic takiego, ale przeciw-
nie — bedzie zy.iem dopelnionym,
zyciem, ktore nareszcie wypelnio-

‘ne bedzie calkowicie Bosko$cia, 7y-

cicm, ktore tak zostale uzdrowione
i jest tak doskonate, Ze nie ma w
nim miejsca na Zaden niepokodi
smutnych wspomnien, ani na nie-
spokojng nadzieje. Oznacza ¢no takiz
zycie ludzkie, ktore zgodne jest z
Boskim wyrokiem: ,Oto wszystko
jest dobre”. Oczywiscie do takiego
wypelnienia dazy kazde ludzkieist-
nienie, a zwlaszcza zycie nawie-
dzone chrze$cijaiska nadzieja. Tak

wiec i tu wieczno$¢é réwniez nie
oznacza negacji zycia i czasu, a
tylko spelnienie zycia i czasu w

objawionej wspanialo$ci Boga.

Jak wyobrazamy sobie to wieczne
zycie, czego sie¢ po nim spodziewa-
my? Nie negacji zycia, ale wlasnie

odwrotnie — negacji tego wszyst-
kiego, co zyciu, ktére Kkochamy,
zaprzecza: ,..I bedzie mieszkal z

nimi, a oni beda ludem Jego... 1
otrze wszelkag lze z oczu ich, i
Smierci juz nie bedzie, ani smut-
ku, ani krzyku, ani mozolu juz nie
bedzie; albowiem pierwsze rzeczy
przeminetly... Oto wszystko nowym
czytamy w Objawieniu

SLOWNICZEK TERMINOW TEOLOGICZNYCH

Agape (gr.=milo§¢). Oznacza nie
tylko milo$é¢ blizniego, ale w No-
wym Testamencie stosowana jest
réwniez do okreslenia chrzescijan-
skiej Wieczerzy Parnskiej, ktéra pier-
wotnie byta sycacym positkiem.
Przy czym od zamoznych oczeki-
wano, ze przyniosg dostatecznie
duzo zywno$ci aby zaopatrzyé
réwniez ktiednych (por. 1 Kor. 11:17
i nast.).

Akomodacja (lac.=przystosowanie).
Przystosowanie Zwiastowania ewan-
gelicznego do $wiata wyobrazen i
do mozliwosci poimowania u kaz-
corazowego sluchacza.

Antropologia chrzescijanska {(gr.=
nauka o czlowieku). Poslannictwo
biblijne zawiera nauke o czlowieku,
rozwijang przez teologie. Wedlug
poje¢ chrzescijanskich czlowiek jest
zarazem stworzeniem odbijajacym
obraz Boga i grzesznikiem, ktéry
musi by¢ zbawiony przez Chrystu-
sa.
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Apokaliptyka (gr = odkrycie, obja-
wienie). W religii iranskiej, w poz-
nym judaizmie i w prachrze$cijan-
stwie istnieje rodzaj literatury, zaj-
mujacej sie spekulacjami na temat
biegu dziejow i przepowiedni konca
Swiata. Nazywa sie to apokalipty-
ka. W Starym Testamencie — re-
prezentowana przez ksiege Danie-
la, w Nowym — przez Objawienie
Jana. Literatura apokaliptyczna
przyjmuje podzial na roézne okresy
Swiata, przy czym obecny ,zly” ok-
res znajduje sie pod panowaniem
»Ksiecia tego $wiata”., Panowanie
to skonczy sie w nastepnym okre-
sie, ktérego Panem jest Mesjasz.
Wiekszos¢ zachowanych dotad pism
apokaliptycznych podaje sie za
specjalne objawienie wielkiego re-
ligijnego wodza przyszlosci. Nie sa
one niczym wigcej jak fantastycz-
nymi opisami konca $wiata. Stusz-
nie wiec nie sa wilaczone do naszej
Biblii.

Jana, w rozdziale 21. Dalej, spo-
dziewamy sie zycia wiecznego i
wyobrazamy sobie je poprzez po-
twierdzenie i spelnienie tego wszy-
stkiego, co juz tu, w zyciu ludz-
kim, jest dobre. Dlatego: bedq mog-
li Boga oglada¢ juz nie jakby w
zagadce, ale twarzg w twarz. Be-
dg Boga chwalili, bo On wszystko
nowym uczyni. Beda mogli kochat
pelnia Zycia, bez dwuznaczno$ci
Dobra i Zla, kiora tutaj thwi w
kazdej milosci.

Gdzie szuka¢ tego wiecznego Zycia?
Czy w dalekiej przyszlosci? Tam,
gdzie staniemy sie ,wieczni”? —
Nie. Zaczyna sie ono jui tu, wte-
dy, gdy pograzeni w bolu przemi-
jania, zaufamy wiernosci Boga i
przyszlosci Chrystusa, gdy odnaj-
dziemy w nadziei droge naprzod i
w dal, gdy czerpa¢ bedziemy swo-
je zycie ze zmartwychwstania Chry-
stusa, gdy z miloScia oddamy si¢
cierpieniuu. W tym zaczyna sig
wieczno$é, spelnienie i nowe zycie
z Boga, ktore dokona sie przez Bo-
ga.

Wieczno$¢ nie jest §miertelnym ste-
zeniem nieskonczono$ci i nie sgnia
tez zaprzeczajace zyciu ,zaswiaty”.
Tylko ta miloé¢ jest wieczna, kto-
ra przezwyciezajgc Smieré¢ i prze-
mijanie, kocha zycie miloscia Bo-
ga. ,Milo$¢é nigdy nie ustaje” (T
Kor. 13:8).

Tium, Wanda Mlicka

L
KAROL BARTH NIE 2YJE

W nocy z 9 na 10 grudnia ub. r.
zmarl w Bazylei prof. Karol Barth
(82) — jeden z najbardziej wply-
wowych teologéw naszej generacji.
Karol Barth urodzil sie 10.V.1886r.
w Bazylei. Po studiach teologicz-
nych, ktére odbywal w Bernie, Ber-
linie, Tiibingen i Marburgu, w la-
tach 1909—11 odbyl wikariat w zbo-
rze reformowanym w Genewie. Na-
stepnie przez 10 lat byl pastorem
zboru w Safenwil (Aargau). W roku
1919 ‘oglesil slynny komentarz teo-
logiczny do listu do Rzymian,
otwierajac tym nowa epoke w teo-
logii XX w.

W 1921 r. zostal powolany na sta-
nowisko profesora teologli syste-
matycznej uniwersytetu w Gottin-
gen, nastepnie do Miinster (1925) i
do Bonn (1930). W r. 1935 powrécil
do Szwajcarii na uniwersytet ba-
zylejski.

Od r. 1932 do 1967 wydal m.in.
dwanascie toméw ,Dogmatyki kos-
cielnej”’. Byl teologiem i kaznodzie-
ja. Dziely teologiczne Karola Bar-
tha wywarlo wplyw na wszystkie
koscioly chrzescijanskie, slusznie
zyskujae sobie przymiotnik teologii
ckumenicznej.



S. GRAVENHAGE

Edward

Schillebeeckx

W  $wiecie dzisiejszym jestesmy

Swiadkami wielu tragicznych kon-
fliktow, lecz takze coraz silniejszych
tendencji do wspétdziatania i wy-
miany wartosci miedzy tymi, kto-
rzy nieraz przez cate wieki trwali
we wzajemnej obcosci czy nawet

wrogosci.
zakresie stuzby blizniemu moze sta-
nowi¢ najlepsza droge do zblizenia.
Niemniej
obserwujemy
Istnieje, i coraz

Praktyczna wspotpraca w

i w zakresie doktrynalnym
coraz szybszy postep.
wybitniej rozwija
sie, ekumena teologow. Zmierzamy
do stanu rzeczy, w ktérym specja-
od tzw. ,zagadnien ekumenicz-
beda musieli dokona¢ aktu
bo wszystkie problemy
teologiczne, ktére przejdag proébe
czasu, prébe naszych czaséw, beda
problemami ekumenicznymi — to
znaczy beda musiaty byé rozpatry-
wane w nawigzaniu do dorobku te-
ologicznego réznych Kosciotow i
wspolnym ich wysitkiem. Nawet gdy
dojdziemy do odrebnych wnioskéw,
nie bedzie juz mozna innych po pro-

lisci
nych”
kapitulacji,

stu nie widzie¢.

Instytucjonalnym wyrazem
do tej przysztej Scislejszej wspot-
pracy jest udziat teologéw rzymsko-
katolickich w Komisji do Spraw
Wiary i Ustroju Swiatowej Rady
Kos$ciotdw, zaakceptowany przez IV

dazenia

Zgromadzenie Og6lne w Upsali. Od
tych oficjalnych kontaktéw wazniej-

sza jest, by¢ moze, ewolucja proble-
matyki i metod, dokonujaca sie w
kregach najwybitniejszych teologéw

rzymskokatolickich. Przyktadem jej
moze by¢ dotychczasowe dzieto zy-
cia Edwarda Schillebeeckxa, jedne-

tworcow odnowy
Holandii.

go z czotowych
katolicyzmu w Belgii i

Urodzony w 1914 roku w Antwerpii,
bardzo wcze$nie wstepuje do zako-
nu dominikanéw. Studiuje w Lou-
vain, potem w znanym dominikan-
skim oérodku Le Saulchoir we Fran-
cji oraz na Sorbonie i w Ecole des
Hautes Etudes. Ze studiéw tych
wynosi gruntowna znajomo$¢ nie
tylko patrystyki tacinskiej i mysli
Sw. Tomasza w Akwinu, lecz takze
wielu nurtow filozofii wspdtczesnej,

zwtaszcza fenomenologii. Po powro-
cie do Belgii, wyktada w rodzimym
studium dominikanskim i na uni-

wersytecie Katolickim w Nijmegen,
obejmuje katedre dogmatyki na Uni-
wersytecie Katolickim w Najmegen,
w Holandii. Na Il Soborze Watykan-
skim jest teologicznym doradca gro-

na biskupéw holenderskich, obecnie
czynnie uczestniczy w lokalnym
.matym soborze” Koéciota rzymsko-

katolickiego w Holandii. Brat tez
udziat w pracach zwigzanych z wy-
daniem Nowego Katechizmu holen-

derskiego.

Pierwsza wielka praca teologiczna
Schillebeeckxa, pt. ,Sakramentalna
Ekonomia Zbawienia”, stanow ita
krytyczne podsumowanie dorobku
teologii katolickiej w tej dziedzinie.
W bardziej popularnym ujeciu za-

sadniczg jej tre$¢ znajdujemy w wy-
danej takze w Polsce ksigzce ,,Chry-
— sakrament spotkania z Bo-
Chrystus, a wraz z Nim i w

stus
giem”.
Nim Koséciét, jest sakramentem, u-
rzeczywistmiajacym znakiem spotka-
nia ludzkos$ci z Bogiem. Wychodzac

od doktryny $w, Tomasza z Akwinu,

a zarazem siegajac do S$wiadectw
patrystycznych i do danych, jakie
pozwala uchwyci¢ wspotczesna filo-
zoficzna teoria cztowieka, wypraco-
wana przez fenomenologéw (Husserl,
Buytendijk), Schillebeeckx walczy z

pewnymi, do$¢ czestymi, wypacze-
niami w pojmowaniu taski i sakra-
mentéw. Przypomina, ze opus ope-
ratum — dzieto dokonane, mocg kté-

rego sakramenty sa dla nas owocne,
to dzieto samego Chrystusa. Jedno-
cze$nie podkres$la role wiary — wia-
ry wspoélnoty wiernych i kazdego,
kto sakrament przyjmuje. Praktyka
sakramentalna w Kosciele rzymsko-
katolickim wymaga odnowy, ktora
nie moze sprowadzaé¢ sie do zmian
samych tylko obrzedéw, jezyka itd.
Chodzi o co$ znacznie bardziej za-
sadniczego — o0 pokonanie szkodli-
wego roztamu miedzy zyciem co-
dziennym a kultem Bozym. Jak to
podkreslit na konferencji w Detroit,
odnowa liturgii w Stanach Zjedno-
czonych wymaga skupienia wszyst-
kich sit na kwestii uzdrowienia sto-
sunkoéw rasowych. Skoro istnieje
jeszcze w Kosciele, czy wséréd wie-
rzacych, dyskryminacja rasowa, nie
mozna czu¢ si¢ usprawiedliwionym,
ograniczajac sie do eksperymentéw

dotyczgcych formy kultu i nie sie-
gajacych istotnych probleméw, kté-
rymi zyja ludzie.

Schillebeeckx akcentuje sakramen-

talng funkcje i poniekad nature Ko-
$ciota, co zbliza go do niektérych
prawostawnej, ale za-

takze rzeczy-

uje¢ teologii
razem widzi w nim
wistos¢ ludzka, wymagajaca
stannej reformy i oczyszczania mo-
cg Boza. Jeden z najcenniejszych
artykutéw Schillebeeckxa, zamiesz-
czony w ksiedze pamiatkowej Kku
czci teologa Kosciota reformowane-
go — prof. G.C. Berkouwera, nosi
tytut ,Ecolesia semper purificanda”.
Motywem przewodnim twérczosci
Schillebeeckxa

miedzy
Ale coraz wyrazniej
zdaje sobie sprawe, jak bardzo w
tym spotkaniu jest cztowiek sobg, z
.catym bogactwem swego dos$wiad-
lecz zarazem ograniczony je-

nieu-

pozostaje
cztowiekiem a
autor

spotkanie,
spotkanie
Bogiem.

czenia,
go zasiegiem, zro$niety ze

epoka,

SWoja

wpatrzony w jej horyzonty.

Prawde Bozag — prawde Pisma Swie-

tego — poznajemy nie bez udziatu

pytan, ktére moga by¢ tylko naszy-

mi wiasnymi pytaniami, uwarunko-

wanymi historig. Zywe, egzysten-

cjalne rozumienie Pisma wymaga

zawsze interpretacji i reinterpreta-

cji. Od tej koniecznos$ci nie sg zresz-



ta wolne takze i fonmuly doktrynal-
ne, bedgce naszym dziedzictwem.

W teologii katolickiej XIX i XX
wieku mozna przeSledzi¢ wazny i
bardzo kontrowersyjny watek tzw.
~ewolucji dogmatu”. Teologia pro-
testancka zna mnatomiast problem
hermeneutyczny. Schillebeeckx wi-
dzi zwigzek miedzy tymi dwoma li-
niami rozwojowymi. Juz we wczes-
nej fazie twérczosci podjal on prob-
lem prawdy, jej absolutnej wartosci
i historycznie uwarunkowanego wy-
razu. Unikajgc relatywizmu dowo-
dzil, ze formuly teologiczne niejako
prowadzg umysl ku prawdzie, orien-
tujac go ku niej w sposdb skutecz-
ny — a jednak mie sa w stanie
zamkna¢ w sobie prawdy. Prawda
jest zawsze czyms$ transcedentnym

wobec swego wyrazu. Przekracza go,
cho¢ w mim mieszka, i nie moze sie
bez mniego oby¢é — bo nie mozemy
poznaé¢ prawdy ,w oderwaniu” od
tego, co ja wyraza, Z perspektywy
historii widzimy jednak, ze wyraz
ten na roine sposoby ulega zmia-
nom, choé¢ prawda pozostaje ta sa-
ma i droga analizy mozemy te¢ iden-

tycznos¢ stwierdzic.

W ostatnim okresie uwaga Schille-
beeckxa skupia sie na tej wilasnie
grupie zagadnien. M.in. analizuje on

krytycznie, i w pewnym sensie przy-

swaja sobie, dorobek teologiczny R.
Bultmanna. Z drugiej strony — in-
teresuje go takze i pociaga inny
wielki nurt, reprezentowam{ najdo-
bitniej przez J. Moltmanna — teo-
logia nadziei, teologia ,polityczna”,

to znaczy interesujaca sie zbiorowo-
$cig ludzka — polis — i podkreslaja-
ca S$cisly zwigzek miedzy historig
zbawienia a historig ,,swieokg”, dro-
ga ludzkosci ku bardziej ludzkiemu
$wiatu. Dzielo zycia stosunkowo
jeszcze mitodego i bardzo czynnego
teologa nie jest jeszcze bynajmnie]j
zakonczone i mozna sie spodziewadé,
ze jego wklad we wspolczesng eku-
mene bedzie coraz powazniejszy.

Postaé jednego z majwybitniejszych
wspélczesnych teologow rzymsko-
-katdlickich jest stosunkowo malo
znana w Polsce, zwlaszcza zas w
$rodowiskach ewangelickich. Arty-
kulem powyzszym redakcja pragnie
luke t¢ choé w czeSei wypelnié.
W Polsce ukazaly sie dotad: E. Schille-
beeckx — .,Chrystus — sakrament spot-
kania z Bogiem” (Wyd. Znak, 1%66) oraz
H, Bortnowska — ,,E. Schillebeeckx-teo-
log spotkania (,,Znak” 169/170).

SPOJRZENIE NA NIEKTGRE PROBLEMY KOSCIOEA | HISTORI

Wywiad z ks. prof. Andrzejem Buzkiem

60 lat pracy — jubileusz nieczesto spotykany. Rzadziej, gdy obejmuje kilka
dziedzin dzialalnosci. 7 lutego 1969 r. jubileusz taki obchodzi ks. Profesor
Andrzej Buzek. 60 lat wypelnionych praca duszpasterska, historyczna, pu-
blicystyczna, pedagogiczna, literacka, takie narodowa i spoleczna; 60 lat
pracy dla Kosciola i spoleczenstwa, przypadajacej na najdramatyczniejszy

okres w historii naszego narodu.

Dostojny Jubilat udzielit naszemu pismu wywiadu, w kiérym z perspekty-
wy doswiadczenn tego okresu ustosunkowal si¢ do szeregu zagadnien nurtu-
jacych terazniejszosé, siegajacych w przeszlo$é i przyszlo§é maszych dziejow.

— 60 lat pracy duszpasterskiej to
okres dlugi, brzemienny w doswiad-
czenia i przezycia. Prosimy podzieli¢
si¢ z czytelnikami ,,Jednoty” jednym
z przezyé, kiére Ksiadz Profesor do-
tad nie bez wzruszenia wspomina,
— Byla to jesien 1918 r. Ujarzmiona
przez poéltora wieku Ojczyzna odzy-
skala wolnos¢; spelnily si¢ sny po-
kolefi polskich, rodzacych sie i u-
mierajacych w niewoli. Momentem
za$, ktory wspominam ze szczegol-
nym wzruszeniem, byl akt zlgcze-
nia zboréw Slgska Cieszynskiego ze
zborami warszawskiego okregu kom-
systorskiego we wspélng jednote ko-
$cielng, w grudniu owego roku. Tra-
dycja ks. Otto, w ktérej wyroslem,
zyla jeszcze wsréd mas; rozpierala
mnie rado§é z odrodzenia Polski i
powstania polskiego Ko$ciola ewan-
gelickiego.

— Jakim warunkom winni — zda-
niem Ksiedza — odpowiadaé du-
chowni, aby mogli sprosta¢é wyma-
ganiom swego powolania?

— Duchowny powinien byé czlowie-
kiem szczerze wierzgcym, ugrunto-
wanym w prawdzie biblijnej, powi-
nien posiada¢ odpowiednie Wwy-
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. ksztalcenie

ogélne i teologiczne,
szczegolnie za$ dobrg znajomos$é Pis-
ma $§w.; a przede wszystkim winien
wykazywaé wlasciwy poziom moral-
ny, w my$l przyslowia: , Verba do-
cent, exempla trahunt” (slowa ucza,
przyklady pociagajg za sobg). Oczy-
wiscie nieodzownym dla teologa jest
takze pewien dar wymowy i umie-
jetno$é podejscia do ludzi.

— Ktora z ksiazek Ksiedza Profeso-
ra wzbudzila najwicksze zaintereso-
wanie wsréd czytelnikéow?

— Gdy podczas okupacji zakazane
byly polskie nabozenistwa w koScio-
lach, czytywali ewangelicy przy-na-
bozenstwach  domowych  kazania
z mojej postylli: ,,Prawda wiecznie
mloda”. Ale majwieksze zaintereso-
wanie wzbudzily moje wspomnienia
»Z Ziemi Piastowskiej”. Takze w ka-
tolickim ,,Go$ciu Niedzielnym” zna-
lazla sie pozytywna ich ocena.

— Skoro wkroczyliSmy w problema-
tyke historyczna, pozwoli Ksiadz
Profesor, ze zajmiemy si¢ pewnego
rodzaju ,rozrachunkami pomilenij-
nymi”. Melanchton nazwal niegdys
Polske¢ rycerzem Europy, bronigcym
jei przed zalewem islamu. Nasi

dawniejsi historycy przyznali jej w
tym samym sensie role przedmurza
chrzescijanstwa. Jakie jest Ksiedza
zdanie w tej sprawie?

— Znane sa najazdy tatarskie w
sredniowieczu na Europg. W 1223 r.
zawojowali Tatarzy calg Rus. Odtad
przez 250 lat Ru$ poélnocna, tj. Wiel-
kie Ksiestwo Moskiewskie bylo len-
nem chanéw tatarskich, a Ru$§ ki-
jowska (tj. Ukraine i Bialoru$) wy-
zwolili  litewscy Jagiellonowie w
1319 r. z jarzma tatarskiego. PéZniej
za$ Polska Jagiellonska, wraz ze
zlaczong z nig Litwg, Ukraing i Bia-
lorusig, obronily Europe przed Ta-
tarami. W XV wieku =zaczynajg
Turcy grozié Europie. Krdl polski
oraz wegierski — Wladyslaw III, gi-
nie w 1444 r. w bitwie z nimi pod
Warng; tak samo — krdl wegierski
Ludwik Jagiellonczyk — pod Ngoha-
czem w 1526 r. Zapewne te dzieje
mial ma mys$li Melanchton, gdy na-
zwal Polske rycerzem Europy.

W XVII wieku dochodzi wprost do
wojen Polski z Turcjg (1620—21). W
latach za$ 1672—73 udalo sie Tur-
kom opanowaé i przez 26 lat utrzy-
maé¢ w swych rekach poludniowo-
wschodnig czesé¢ Polski. Doszlo w
owych czasach do slynnej wyprawy
Jana III pod Wieden. Polacy uwa-
zali wtedy walke z Turkami i Tata-
rami za wojne $wieta, za szczegdlng
zastuge wobec Boga (zobrazowal to
znakomicie Sienkiewicz w Trylogii,
w postaciach Podbipigty i Wolody-
jowskiego), a nasza dawniejsza hi-
storiografia przyznala Polsce role
przedmurza chrzescijanskiego. Czy
za§ ta rola w ostatecznym rozra-
chunku dziejowym przyniosla nam



korzys$¢, czy szkode, to inna rzecz.
W szak nasi zachodni sasiedzi, bez-
pieczni przez cate stulecia od Tata-
row i Turkow, ipoza iplecami Polski
nie zawahali sie po6zniej wejs¢ w
spisek dla jej zagtady; Turcja za$
w XVIIl wieku z wroga stata sie
wierng przyjaciotkag Polski i nie
uznata nigdy jej rozbiordw.

—Co Ksigdz sadzi o specjalnym
powiagzaniu Polski z katolicyzmem —
skad sie ono wzieto i jak je oceniaé?
— Oprécz przedmurza chrze-
Scijanskiego wzieta na siebie Pol-
ska, opanowana przez jezuitéow, je-
szcze inng role — stata sige specjalna
twierdza katolicyzmu. Celem jezui-
tow byto poddanie catego chrzesci-
janstwa pod berto papieza. Wynik-
ta stad walka katolikéw z chrzesci-
innych wyznan. W Polsce
z refor-

roli

janami
byto to walka na 2 fronty:

macjag — w zachodniej, z prawosta-
wiem we wschodniej cze$ci kraju.
W XVIlI wieku czut sie szlachcic

polski obrorficag chrzescijanstwa przed
i obronca katolicyzmu przed
»SChizmatykami”.

islamem
sheretykami” i
Popetniono wskutek tego wiele bie-
déw. Narzucano Ukrainie i Biatoru-
prawostawia z Rzymem,
ludnos$¢
dotad wierna Polsce,
do tej znienawi-
podwazyto

si unie
wskutek
na tych
z nienawis$ci
dzita Polske, co
wschodnie granice. Po wymarciu, w
1618 r., wschodniopruskiej dynastii
Hohenzollernéw nadarzyta sie spo-
sobno$¢ wcielenia do Polski Prus
Wschodnich, ktére byty jej

czego prawostaw-
ziem,
unii,
nasze

lenni-

ale pomnozyto by to
Polsce, do
zadng
Prusy
bran-

cza wtasnoscia,
liczbe ,heretykéw” w
czego jezuici nie chcieli za
cene dopuscic. Oddano wiec
Wschodnie Hohenzollernom
denburskim, co — jakze fatalnie —
odbito sie po6zniej na dziejach Pol-
ski. W poézniejszym okresie wojny
30-letniej ewangeliccy ksigzeta dol-
noslascy, przez katolickie-
go cesarza szukali
u Witadystawa

zagrozeni
habsburskiego,

1V,
ksiestwa w

ochrony ofiaro-

wujac mu swe lenno;
ale krol ten, ze wzgledu na skrajnie
katolicki nastr6j w kraju, nie mogt
przyja¢ tej tak korzystnej oferty,
chociaz rzadzacy réwnocze$nie Fran-
cjag kardynat Richelieu wzigt wspol-
nie z ewangelikami udzial w woj-
nie przeciw katolickim Habsburgom
i zyskat dzieki temu dla Francji
Alzacje.

W XVIIl wieku
cja stanu catkowicie w
nos$ci wyznaniowej. Polska racje sta-
nu upatrywano teraz w zwalczaniu
dysydentéw. Wywotywato to inge-
rencje osciennych mocarstw w wew -
doprowa-

utoneta polska
ekskluzyw-

ra-

netrzne sprawy Polski i
dzito do rozbioréw. Tak byto
gdys$. Dzi$ zasada réwnouprawnienia
wyznah weszta w poczucie prawne
ludzkoS$ci. Sprawa

nie-

cywilizowanej
przynaleznos$ci narodowej nie wig-
religia, a idea ekume-
réownorzednosci

rzuca na

ze sie juz z
niczna na zasadzie
wyznan chrzescijanskich
te sprawe nowe S$wiatlo.
—Jubileusz 60-lecia ordynacji Ksie-
dza Profesora zbiega sie z 50 roczni-
cg odzyskania niepodlegtosci przez
Polske. Nasuwa sie wiec pytanie —
jaki byt wkiad ewangelikow w to
donioste wydarzenie?

— Polacy
katolikami
zmierzajacych do odzyskania
Stanowili oni powazna
Legionéw
czele.

ewangelicy brali wraz z
gorliwy udziat w dziata-
niach,
Ojczyzny.
cze$¢ Slaskiego
Polskich z kpt.
Nie brakto ich w korpusie gen. Hal-
lera we Francji, gdzie m.in. walczyt

oddziatu
Lyskiem na

przeciw Niemcom znany literat Hul-
ka-Laskowski. Batalion cieszynski,
uczestniczacy w Il powstaniu $la-
skim pod rozkazami ewangelika Ja-

na Cienciaty, sktadat sie¢ w powaz-
nej czesci z ewangelikow. Nadto
wystosowali w 1919 r. do konferen-
cji pokojowej w Paryzu 3 memo-

riaty w sprawie zachodnich granic
Polski — memoriat ks. Juliusza Bur-
schego, generalnego superintendenta
Koséciota Ewangelicko-Augsburskie-
go w Polsce centralnej, memoriat
polskich pastoréw Slagska Cieszyn-

skiego, memoriat dr Jézefa Buzka,

profesora Uniwersytetu Lwowskiego
i radcy warszawskiego Konsystorza.
Memoriaty te, przeditozone przez
polska delegacje na ten kongres po-
kojowy ,,Wielkiej Trdéjce”, decydu-
jacej wtedy o mapie Europy, nie by-
ty bez znaczenia.

—Wroémy do spraw wspotczesnie
sie rozgrywajacych. Jeden z najbar-
dziej aktualnych dzi§ problemow,
to problem ekumenii. Jak Ksigdz
Profesor ustosunkowuje sie do tego
zagadnienia?

— Ekumenia, to naszych
sé6w. Wierze w jej postep, bo
sam Chrystus zapowiedziat jedno$¢
chrzescijanstwa, a w dziejach nowo-

idea cza-

czesnych wykazuje ludzko$¢ daze-
nie do jedno$ci pod kazdym wzgle-
dem, wiec i do jednos$ci w religii.

Nie moze tu jednak chodzi¢ o uni-
fikacje formut wyznaniowych i form
lecz o jednos$¢ ducha
Nieodzownym  za$
jest
réownorzednosci

nabozenstwa,
Chrystusowego.
warunkiem takiej jednosci za-
sada catkowitej po-

szczegblnych Kosciotow.

—Co Ksigdz Profesor chciatby po-
leci¢ nastepnym pokoleniom do kul-
tywowania — jakie cele, jakie idee?
— Stawiam znak roéwnos$ci pomie-
dzy cechami i cnotami, i chce mo6-
wi¢ o cechach w znaczeniu cnét.
Zasadniczg ideg chrzedcijanska jest
altruizm, tj. gotowos$¢ do ofiar, do
poswiecania sie

rodza sie cno-

bezinteresownego

dla bliznich. Z niej
ty chrzescijanskie: szczero$¢ i do-
uczciwos$é, cierpli-
czystosé i
wzgledem.
obywatelska
dziatanie dla
osobi-

rzetelnos$¢ i
wyrozumiatosc,
pod kazdym

za$ specjalnie

bezinteresowne
dobra narodu, posSwiecanie
stych intereséw dla dobra og6tu. Do
tego dochodzi zasada réwnos$ci wszy-
stkich ludzi i sprawiedliwosci dla
wszystkich. Te idee i cechy uwazam
kultywowania.
kwestia bytu
aby
obowigzywaty
osobistym, lecz
miedzyna-

broé¢,
wos¢ i
prawosé
Gnota
jest

za szczegdlnie godne
za$ sama
ludzko$ci wymaga

cnoty chrzescijanskie
nie tylko w zyciu

zyciu spotecznym i
rodowym, bo tylko wtedy bedzie
mozna wojny, ktéra przy
zastosowaniu nowoczesnych $Srodkow
grozi zagtada

Obecnie
koniecznie,

i w
unikngé
zniszczenia wprost
ludzkoS$ci.

—Jaka drogg powinien péjs¢ ewan-
gelicyzm polski, aby sprosta¢ nad-
chodzacym czasom i odegra¢ odpo-
wiednig role w zyciu narodu?

— Zachowujgc swe cechy wyzna-
niowe, musimy, wesp6t z naszymi
rodakami — katolikami, by¢ peino-
wartosciowymi patriotami polskimi
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i musimy dba¢ o jak najwyzszy
wlasny poziom moralny, kulturalny
i umyslowy. Jestesmy  calkiem
szczuplg mniejszoscia we wlasnym
narodzie; nie mozemy przodowaé
liczba, ale musimy miec¢ te szlachet-
ng ambicje — oczywiscie bez wy-
nioslosci i zarozumialtosci — by przo-
dowaé¢ cnotg chrzescijanskg i oby-
watelska, by byé w zyciu narodu
elementem swiatlym, moralnie zdro-

Cullmann
0 Nowym Testamencie

Fakt poicwienin sie na potkach
ks'egasrsk.ch ksigzki znakcmi-
tego badacza Nowego Testa-
mentu i historyka Kosciola sta-
rozytnego — Oscara Cullman-
na jest jednoczes$nie okazjg do
zwrocenia blizszej uwagi na je-
go sylwetke jako naukowca,
dydaktyka i ekumenisty. Nale-
zy bowiem Cullmann do tych
teologéw protestanckich, kto-
rzy iuz w okresie miedzywo-
jennym, mimo niesprzyjajg-
cych warunkdéw, szukali wspotl-
pracy na gruncie biblistyki z
teologami rzymskokatolickimi.
Urodzony 25 lutego 1902 roku
w Strasburgu, studia odbywa
w rodzinnym miescie i tam tez
zaczyna kariere naukowg. W
roku 1938 obejmuje katedre
Nowego Testamentu i historii
Kosciola starozytnego na Uni-
wersytecie w Bazylei, ktéry juz
wtedy byt tlumnie odwiedzany

przez teologéw z roznych kra- .

jow i wyznan. Dzieki otwartej
postawie, jakg zawsze repre-
zentowal, wuzyskal Cullmann
duze uznanie. Od r. 1949 pia-
stuje jednoczeé$nie katedre sta-
rozytnego chrzescijanstwa na
paryskim Ecole des Hautes-
Etudes jako nastepca slawnego
modernisty katolickiego — A.
Loisy. Nieco pdzniej zostaje tez
wyktadowcg na Wolnym Fakul-
tecie Teologii Protestanckiej
w Paryzu i na wydziale filozo-
ficznym Sorbony. Na przestrze-
ni ostatnich dziesieciu lat mie-
wal wyklady goscinne na wie-
lu uniwersytetach Europy i
Stanéw Zjednoczonych. Jego
wszechstronna dzialalno$é nau-
kowa, prowadzona czestokroé¢

! Oscar Cullmann- Zarys historii
ksigg Nowego Testamentu. Przelo-
zyla Wanda Kowalska. Instytut Wy-
dawniczy ,Pax”, Warszawa 1968.
Cena zt 15. ’
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wym, naprawde wartosciowym. Oby
nasz poziom moralny, kulturalny i
umyslowy mégl byé nasza chlubg! A
pragnalbym najgorecej, zeby poziom
moralny i kulturalny calego nasze-
go narodu by! taki, zeby kazdemu
Polakowi przynosit chlube w oczach
innych narodow.

— Serdecznie dziekuje¢ Ksiedzu Pro-
fesorowi za udzielenie tak obszerne-
go wywiadu. Do zyczen, ktoére na-

WSROD

plyna z okazji Jubileuszu 60-lecia
ordynacji Ksiedza pozwole sobie do-
laczy¢ nie mniej szczere i serdeczne
gratulacje w imieniu Redakcji ,,Jed-
noty”, jej Czytelnikow oraz swoim,
uzupelnione Zyczeniem nas wszyst-
kich — daj Boze, aby wyzej wymie-
nione przez Ksiedza cele i zadania
urzeczywistnily sie!

Oksza

Rozmawial: Janusz

KSTAZER

wspolnie z teologami rzymsko-
katolickimi, zdobyla uznanie
wsérod  oficjalnych  czynnikow
Kosciota rzymskokatolickiego,
dowodem czego bylo zaprosze-
nie go, w charakterze obserwa-
tora, przez Sekretariat do
Spraw Jednosci Chrzescijan na
obrady wszystkich czterech se-
sji II Soboru Watykanskiego.
Cullmann jest m.in. autorem
znan€j pracy poswieconej oso-
bie Apostola Piotra, przettuma-
czonej na kilka jezykow euro-
pejskich. Nalezy do zdecydo-
wanych przeciwnikéow teologii
demitologizacji, rzecznikami
ktérej jest Rudolf Bultmann i
jego uczniowie. Rozprawie z
ich pogladami poswiecil dwie
obszerne prace: ,,Christus und
die Zeit” (1946) i ,,Christologie
des Neuen Testaments” (1957).
Wydana przez Instytut Wy-
dawniczy ,,Pax” niewielka pra-
ca Cullmanna pt. ,Zarys his-
torii ksigg Nowego Testamen-
tu” zapoznaje z aktualnym sta-
nem Odadan nad poszczegdlnymi
ksiegami Nowego Testamentu.
Dzieli si¢ ona na trzy czesci. W
pierwszej (s. 6—17) omawia
Cullmann historie tekstu No-
wego Testamentu. Do doku-
mentéw podstawowych zalicza
rekopisy, przeklady i cytaty
tekstu; te ostatnie — ,,odnaj-
dywane tu i 6wdzie w pismach
Ojcow Kosciola”. Dalej, wyrodz-
nia autor trzy rodziny tekstow:
tekst zwany syryjskim, tekst
zwany zachodnim i tekst zwa-
ny niezaleznym. Rozwazania
pierwszej czesci konezy krot-
kim zarysem dziejow tekstu
drukowanego.

Cze$¢ druga — najobszerniej-
sza — poSwiecona jest poszcze-
golnym ksiegom Nowego Te-

stamentu, ktére Cullmann dzie-
li na 5 podstawowych grup:
pisma narracyjne (4 Ewangelie
i Dzieje Apostolskie), zbior pism
Pawla (13 listow), List do He-
brajczykow, Listy katolickie i
Apokalipsa. Warto tu zwrécic
uwage na hipoteze Cullmanna,
dotyczgcg autorstwa czwartej
Ewangelii. Zdaniem Cullmanna,
sama Ewangelia nie méwi nam
wyraznie, ze jej autorem jest
apostol Jan, syn Zebedeusza.
Ewangelia mowi tylko, ze jej
autor byl naocznym swiadkiem,
»umilowanym” wuczniem. We-
dtug Cullmanna jest nim ta-
zarz, chociaz zastrzega sie, ze
hipoteza ta nie jest poparta
bezdyskusyjnymi argumentami.
Wiadomo, ze Reformacja uzna-
ta autorstwo 13 listow apostola
Pawla. Pézniejsi krytycy pro-
testanccy sklonni byli mu przy-
pisa¢ autorstwo tylko 7, a na-
wet 4 listéw. Cullmann nato-
miast uwaza, ze tylko w przy-
padku 4 listow -— do Efezjan,
I i IT do Tymoteusza oraz do
Tytusa — mozna kwestionowaé
autorstwo Pawlowe. Zresztg,
przy omawianiu kazdego kolej-
nego listu, przytacza argumen-
ty przemawiajace za i przeciw
tym twierdzeniom.

W czeSci trzeciej — ostatniej
—- przedstawia Cullmann krot-
ko formowanie sie kanonu No-
wego Testamentu, a w zakon-
czeniu prezentuje wspdlng za-
sade mysli teologicznej Nowego
Testamentu.

Praca Cullmanna zaintereso-
waé¢ powinna nie tylko teolo-
gow, lecz réwniez tych wszyst-
kich, ktorym bliskie sg wspo6l-
czesne wysilki biblistyki, zmie-
rzajgce do wyjasnienia wielu
jeszcze spornych kwestil,
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JEDNOTA

Kontynuujgc druk rozwazan grupy miodych ludzi , Trzynastki” —
zapraszamy Czytelnikéw do wypowiadania sie zaréwno na temat
ponizszego artykulu, jak i na temat catego cyklu. Przypominamy,
se celem ,,Trzynastki” jest, wg wilasnego okreslenia autoréw, wy-
razenie starych i niezmiennych prawd wiary przy pomocy wspol-

czesnego aparatu pojeciowego.

Dobrymi checiami
piekto wybrukowane

Znane jest podanie o jednym
z przywodcoOw wojen religij-
nych, ktory zapytany przez zol-
nierzy, jak w zdobytym miescie
majg odr6zni¢ ,,prawowier-
nych” od ,heretykéw’” — roz-
kazal: ,,Zabijajcie wszystkich,
Bog rozpozna swoich”. Postac
tego  przywddcy, okreslona
przez ten jeden epizod, jest cze-
sto traktowana jako przyklad
skrajnego zacietrzewienia w
realizacji wzniostego celu nie-
wzniostymi, delikatnie méwigc,
$rodkami. By¢ moze, ze ten
przywodca nie byl w rzeczywi-
stosci ani takim gorgcym bo-
jownikiem idei, jak go sobie
wyobrazamy, ani takim potwo-
rem, na jakiego wygladal. Na
wszelki wypadek nie bedziemy
wiec przypomina¢ jego imienia
i potraktujemy cale to wyda-
rzenie jedynie jako plastyczny
model w naszej dyskusji nad
losem czlowieka, ktory w jak
najlepszej wierze tworzy zlo.

Jestesmy niemal zawsze sklon-
ni do gloryfikowania ideow-
cdw. Niechby nawet dzialali w
imie idei wyraznie wypaczonej,
wrecz zlej, my wszystko goto-
wi jesteSmy przebaczy¢ w imie
hasta ,,zyl i dzialal dla idei”.
Podtozem tego jest, by¢ moze,
nasze wlasne smutne doswiad-
czenie, ktére pokazuie, jak cze-
sto najlepsze checi obracajy sie
przeciw nam i przeciw tym, dla
ktérych chcielibySmy jak naj-
lepiej. Prawodawstwa i zwy-
czaje wszystkich ludéw traktu-
ja ,,dobre checi” jak» czynnik
wybitnie  usprawiedliwiajacy,
nawet w przypadku najwiek-
szych przestepstw. Czy wiec i
w stosunkach Bég — czlowiek
musi by¢ tak samo? Skoro czlo-
wiek nigdy nie jest w stanie
w stu procentich przewidzieé
skutkéw swych czyndéw, czy
moze odpowiada¢ za skutki zle,
i28li checi miat dobre? 1 wresz-

cie najciezsza
przeciez i tak wszystko jest
przeznaczone. Cokolwiek bys-
my przedsiewzieli, jestesmy
zawsze wylacznie realizatorami
zamierzen Boga. W takim kon-
tekscie nawet ten przykladowy
przywodca jest ,,mieczem Bo-
zym”, ktoérego nie sposob po-
tepié.

Po dlugiej i zacietej dyskusji
rozwigzanie tego problemu zna-
lezlismy, jak nam sie zdaje,
doi¢ jednoznaczne i chyba w
pelni oparte na poprzednich
rozwazaniach.

,,kolubryna’:

Rzeczywiscie, wszystko w czym
uczestniczymy jest szeroko po-
jetym zwigzkiem przyczynowo-
-skutkowym, a wiec wszystko
jest ,,przeznaczone”. Ale nasza
wolna wola, mozno3¢ wyboru,
pozwala nam uczestniczyé¢ w
tym chetnie lub sprzeciwia¢ sie
danemu przebiegowi zdarzen.
Mozemy mocg wlasnego wybo-
ru stangé¢ po stronie Boga, po
stronie Jego nakazoéow, lub po
przeciwnej. Od tego, po ktérej
stronie tej barykady sie znaj-
dujemy, zalezy czy (zgodnie z
naszym poprzednim artykulem
— Jednota 12/1968) budujemy
sami sobie pieklo, czy tez wra-
camy do Zrodla Wszelkiego
Dobra.

A kiedy jesteémy po tej wia-
Sciwej stronie barykady? Czy
wolno nam w kazdej chwili
wierzy¢, ze tam sie znajduje-
my? To jest chyba klucz do
problemu: musimy zawsze wie-
rzy¢ i ufa¢ Bogu o raz wszyst-
kiemu, co oden pochodzi, a za-
razem zawsze podchodzi¢ z nie-
ufnoscig do tego, co ma zrddlo
w naszej wolnosci wyboru. Wy-
nika to ze zrobionego przez nas,
nz poczatku cyklu rozwazan,
stwierdzenia, ze Bog z wlasnej
woli ograniczyl swa wszechmoc,
a jej czesé, w postaci wolnosci
wyboru ($wiadomosci), udzie-
lit stworzonemu na swoje po-
dobienstwo czlowiekowi. Nie
mozemy wiec mie¢ pelnego zau-
fania tylko do tej czesci ota-
czajgcych na zjawisk, ktore nie
sa pod bezposrednim wlada-
niem Boga. Mozemy by¢ pewni
swych decyzji, mozemy mie¢
pewnos¢, ze jesteSmy po wla-
$ciwej stronie barykady tylko
wtedy, gdy decyzje nasze po-
chodzg wprost od Boga. Gdy
nie ma w nich ani $ladu wlas-
nych checi, ambicji, malych
prywatnych racji. ,,... Zyje juz
nie ja, lecz zyje we mnie Chry-
stus” (Gal. 2:20). Jesli do ko-
gos lepiej przemawia pojecie
,nowego narodzenia”, moze je
tu niewatpliwie zastosowat.
Wzér zycia Chrystusa mamy
dany w dostatecznie wyraznej
formie. Gdy nsisze uczynki, wy-
wodzgce sie z naszych decyzii,
spychajag nas na niewlasciwg
strone barykady, zawsze pozo-
staje jeszcze ta jedna furtka
powrotu. Gdy natomiast jestes-
my po wlasciwej stronie bary-
kady, los cytowanego na wste-
pie przywodcy nam nie grozi:
» Wszelki, ktory sie narodzit z
Boga, grzechu nie czyni...”
(I Jan 3:9).

Dnia 8 grudnia 1968 roku zmarl tragicznic

S.P.
KS. DR KAROL KOTULA

biskup Kosciola Ewangelicko-Augsburskiego w PRL

W c¢sokie Zmarlego protestantyzm polski stracil wybilnego duchownegr,
ktéry przez szereg lat pelnil urzad biskupa, znany byl jako dzialacz spo-
Yeczny, narcdowy i koscielny. Byl Czlowickiem nieskazitelnego i niezlom-

nego charakteru.

Zesnamy Go réwriez jako wspélpracownika ,Jednoty”, ktéry czesto pu-
blikswal na naszych lamach swoje artykuly.
W serdecznym zalu laczymy si¢c z bratnim Kosciolem Ewangelicko-Augs-

burskim oraz z Redzing Zmarlego.
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Przeglad ekumeniczny

B Genewa. VI Zgromadzenie Ogol-
ne Konferencji Kosciolow Europej-
skich (KEK) odbedzie sie ponownie
na, terenie Danii, w Nyborgu, w
dniach 264. — 3.5.1971 r. Haslem
Konferencji bedzie ,Sluzba Bogu i
stuzba ludziom”. Po przyjeciu kil-
ku nowych Koscioléow na czlonkéw
KEK, ich liczba wynosi 93 (stan z
pazdziernika 1968 r.). i} Bazylea. W
Leuenbergu k. Bazylei, podczas kon-
ferencji korespondentow narodo-
wych departamentu mtlodziezy SRK,
na poczatku pazdziernika ub. r. po-
wolano do zycia Rade Milodziezy
Europy. Celem nowej organizacji
jest koordynowanie pracy ekumeni-
cznej wsroéd mlodziezy krajow eu-
ropejskich, a jej dzialalnost hedzie
powigzana z akcjami wydzialu mlo-
dziezy Swiatowej Rady KosSciolow.
Na czlonkéw 5-osobowego komite-
tu wykonawczego rady zostali wy-

brani przedstawiciele: Czechoslo-
wacji, NRD, Szwecji, Wielkiej
Brytanii i Wioch. [ Watykan.

Na poczatku pazdziernika ub. T.
pod przewodnictwem kard. Fr. Koe-
niga, obradowal Sekretariat do
Spraw Niewierzacych. Na konferen-
cji tej opublikowano dokument po-
§wiecony sprawie dialogu z niewie-
rzacymi, w ktéorym precyzuje sie
istote, tres¢ i metody dialogu po-
miedzy rzymskokatolikami i nie-
wierzacymi. Wedlug dokumentu,
dialog, jako forma spotkania i
transmisji pomiedzy jednostkami,
grupami i spolecznosciami, powi-
nien odbywaé sie w atmosferze
prawdy, osobistego poszanowania
oraz zaufania. Jego celem jest
glebsze poznanie prawdy i polep-
szenie stosunkéw miedzyludzkich,
W teks$cie jest mowa o kilku ro-
dzajach dialogu, a wiec: o dialogu
doktrynalnym, prywatnym i otwar-
tym. W koncowej czeSci dokumentu
méwi sie o koniecznosci prowadze-
nia dialogu z niewierzacymi — a
takze z mozaistami i mahometana-
mi — przez duchownych i tzw. lai-
kéw, na kursach, w grupach stu-

dyjnych, kongresach i na wy-
dzialach uniwersyteckich. W Wa-
tykan. W nocy z cnia 15 na 16

listopada ub. r. zmarl! w jednej z
klinik rzymskich kard. Augustyn
Bea (87) — przewodniczacy waty-
kanskiego Sekretariatu do Spraw
Jedno$ci Chrzescijan. W czasie u-
roczysto$ci pogrzebowych nad tru-
mng zmarlego dostojni}?a rzymsko-
katolickiego spotkali sie przedsta-
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wiciele Kosciolow Wschodu i Za-
chodu — m.in. metropolita Meli-
ton, pastorzy W.A. Visser't Hooft i
E.C. Blake — oficjalni przedstawi~
ciele Swiatowej Rady Koéciotow.
Wielu obserwatorow laczy z naz-
wiskiem zmarlego kardynala fakt
przelomu, jaki dokonal sie w Ko¢-
ciele rzymskokatolickim w czasie
ostatnich lat. Zmarly nalezal do
bliskich wspdlpracownikéw ostat-
nich papiezy: Piusa XII, Jana XXIII
i Pawlta VI. ,Otwarcie ekumenicz-
ne”, jakie datuje sie w Kosciele
rzymskokatolickim od czasu pon-
tyfikatu Jana XXIII, wynika z
pewnoscia takze z dziatalnosci tego
niezwyklego czlowieka i chrzesci-
janina, jakim byt kardynal Augu-
styn Bea. [l Nairobi
(Kenia). W dniach 20-30 sierpnia
1970 r. odbedzie sie w Nairobi kon-
ferencja zjednoczeniowa Swiato-
wego Aliansu Reformowanego z
Miedzynarodowg Rada Kongrega-
cjonalistow, Konferencja ta zbiega
si¢ w czasie z XX Zgromadzeniem
Ogolnym Swiatowego Aliansu Re-
formowanego i bedzie przebiegala
pod hastem ,Bdg jedna i czyni
wolnym”. Swiatowy Alians Refor-

mowany, zalozony w r. 1875, jed-
noczy aktualnie 110 Kosciolow
czlonkowskich. Do Miedzynarodo-

wej Rady Kcngregacjonalistow na-
lezy 19 KoSciotow., Rozmowy na te-
mat unii obydwu wielkich organi-
zacji koScielnych rozpoczele zostaly
w 1964 r. 13 lipca ub. r., podczas
Zgromadzenia w Upsali, Komitety
Wykonawcze Aliansu i Rady -— na
wspolnym posiedzeniu — powziely
uchwale o polaczeniu. To jest je-
szcze jeden ekumeniczny aspekt
Zgromadzenia upsalskiego. W Pa-
ryz. Pastor Paul Guiraud (34) zo-
stal wybrany przez Narodowsa Ra-
de Francuskiego Ko$ciola Reformo-
wanego na stanowisko generalnego
sekretarza. Past. Guiraud dotych-
czas pelnil urzgd prezydenta dru-
giego dystryktu koscielnego (Nor-
mandia) oraz byl duszpasterzem
szpitalnym w Rouen. Stanowisko
sekretarza obejmie past. Guiraud
dopiero 1 sierpnia 1969 r., po u-
stepujgcym pastorze Albercie Gail-
lard. [} Porto Alegre (Brazylia) W
1970 r. w Porto Alegre odbedzie sie
nastegne Zgromadzenie  Ogoélne
Swiatowej Federacji Luteranskiej.
Wedlug urzedowego organu Ko$cio-
la Ew.-Augsburskiego w Polsce —
»Zwiastuna” — na obrady Zgroma-

dzenia wyjadg do Brazylii, jako
przedstawiciele polskich luteran, bp
A. Wantula i ks. J. Narzynski. I
Genewa. Kosciot prawostawny :za-
jal oficjalne stanowisko wobec fak-
tu malzenstwa A. Onassisa z p. J.
Kennedy, wdowag po bylym prezy-
dencie Stanéw Zjednoczonych — J
F. Kennedym, uznajac je za ,ka-
ncnicznie wazne”, dzigki czemu c¢-
bojgu matzonkom przyshuguja
wszelkie prawa nalezne chrzesci-
janskim malzonkom. O$wiadczenie
tej tireSci zlozyl dziekan Swietego
Synodu ekumenicznego patriarcha-
tu w Konstantynopolu, metropolita
Meliton z Chalcedonu. Kosciol
rzymskokatolicki ze swej strony w
ostrych slowach napigtnowal panig
J. Kennedy jako jawncgrzesznice.
Os$wiadczenie metropolity Melitona
przypomina ze Kosciot rzymskoka-
tolicki uznaje wazno$¢ sakramen-
tow udzielanych przez Ko$ciol pra-
woslawny, a tym samym uznaje
wazno$¢ sakramentalng malzenstw
zawieranych w tym Kosciele. B
Warszawa. Wielu polskich bisku-
pow  rzymskokatolickich odbylo
,,peregrinatio ad limina apo-
stolorum” (dcst.  wedrowke do
progéw apostolskich), w celu zlo-
zenia papiezowi okresowego spra-
wozdania o stanie zarzgdzanych
przez nich diecezji. Od 4 listopada
do polowy grudnia ub. r., prasa
Swiecka i kos$cielna donosily o wy-
jazdach polskich biskupéw oraz
kardynatéw: S. Wyszynskiego i K.
Wojtyly. Do Rzymu wyjechali m.in.
arcybiskupi i biskupi: Baraniak, Mo-
dzelewski, Drzazga, Ablewicz, Pluta,
Biernacki, i in. Wiekszc§é z nich pa-
piez Pawel VI przyjal na audiencjach
prywatnych, co prasa podkre$lata
za kazdym razem z ogromna skru-
pulatnoécia. Na przyklad ,Zycie Ka-
tolickie” z 16-17.X1.1968 r. (niedziel-
ny dodatek do paxowskiego ,,Slowa
Powszechnego’), informujac o wi-
zycie bpa Pluty w Watykanie, za-
mieécitlo taki oto interesujacy szcze-
goél, cytujagc fragment przemowie-
nia biskupa, nagrany dla radia wa-

tykanskiego: ,Dziekowalem Ojcu
Sw. za wiele rzeczy — powiedzial
ks. bp Pluta — m.in. za nominacje

mojej osoby na administratora a-
postolskiego naszych Ziem Zachod-
nich, ktére obecnie sg zupelnie poi-
skie, a dzieki ogromowi naszej pra-
¢y takze zupelnie katolickie”. War-
to chyba podkres$li¢ to ,zupelnie
katolickie”. Céz tam inni
chrzescijanie, niewierzacy, marksi-
$§ci i inni ludzie mieszkajgcy na
tych terenach. Pogratulowaé¢ Bisku-
powi i Redakcji ,,Zycia Katolickie-



go”! Nota bene (wiadomo$¢ wyczy-
tana w ,Zyciu’ Warszawy” i ,Ty-
godniku Powszechnym’”) — w dro-
dze powrotnej do kraju kard. K.
Wojtyla, w asyscie towarzyszacych
duchownych, odwiedzil siedzibe
protestanckiej Wspolnoty w Taizé
(Francja). ] Warszawa. W dniach
31 listopada i 1 grudnia 1968 r. w
nowym Domu Koscielnym w War-
szawie obradowal VI Synod Zjed-
noczonego Kosciola Ewangeliczne-
go. Glownym haslem Synodu byly
slowa z Ewangelii Jana (17:21-22)
»aby i oni w nas jedno byli..”. Sy-
nod dokonal oceny dzialalnosci Ko-
Sciola i jego poszczegélnych agend
(Prezydium i Rady Kosciola), wy-
bral nowg 30-osobowg Rade oraz
prezydium Rady, w sklad ktorego
weszli nastepujacy duchowni: past.
St. Krakiewicz (dotychczasowy pre-
zes wybrany ponownie na to stano-
wisko), pastorzy: J. Mrézek jun.,
K. Sniegon, A. Kuc, S. Waszkie-
wicz i K. Sacewicz (wiceprezesi), E.
Czajko (sekretarz), A. Rapanowicz
(skarbnik} i T. Maksymowicz (zast.
skarbnika). W pierwszym dniu o-
brad Synodu uczestniczylo 134 de-
legatéow (na ogdlng liczbe 164 u-
prawnionych), w drugim dniu licz-
ba delegatow zwiekszyla sie. Ot-
warcie Synodu poprzedzilo nabo-
zenstwo, a odbywajace sie drugie
nabozenstwo na zakonczenie Sy-
nodu, mialo charakter nabozen-
stwa mlodziezowego. Wl Warszawa.
Profesorowie i docenci Akademii
Teologii Katolickiej w Warszawie
wystapili z inicjatywg cyklu pub-
licznych wykladéw na temat Pis-
ma §w. w warszawskim koSciele
»Wszystkich Swietych” przy PL

wyréznienie glownie z tej racji, ze
przyczynia sie do popularyzacji
tekstow bliblijnych ws$rdod chrzes-
cijan rzymskokatolickich. W prasie
katolickiej mozna znalez¢ takze
doniesienia o prowadzeniu analo-
gicznych akeji w innych o$rodkach
w naszym kraju. Soli Deo Gloria!
B Zeléw. W Zborze reformowanym
w Zelowie odbyla sie trzydniowa
ewangelizacja (6-8 grudnia ub. r).
Poza nabozenstwami, w ramach
ewangelizacji wystapil takie zes-
pol mlodziezowy ($piew, deklama-
cje), ktoremu towarzyszyl ks. Czem-

bor z Kosciola augsburskiego.
Ewangelizacje prowadzil miejsco-
wy duchowny — past, Zdzistaw

Tranda. Jl Warszawa. 27 listopada
ub. r. odbylo sie w kaplicy Pol-
skiego KoS$ciola Chrzescijan Bap-
tystow spotkanie poswiecone wyni-
kom obrad IV Zgromadzenia Ogol-
nego SRK w Upsali. Konferencje
otworzyl ks. dr J. Niewieczerzal —
prezes Polskie}] Rady Ekumenicz-
nej, ktéory z ramienia Rady uczest-
niczy! w obradach upsalskich. Trzej
uczestnicy Zgromadzenia wyglosili
referaty, w ktérych omoéwili poru-
szong na nim problematyke. Ks. bp
Wantula dokonal ogolnej oceny ca-
lej problemaiyki upsalskiej, przy
czym szczegolng uwage zwrocil na
to, co w poréwnaniu z poprzedni-
mi Zgromadzeniami bylo nowe.
Drugim moéwcg byl ks. doc. Klin-
ger, ktéory w oparciu o dokumently
I, V i VI sekcji Zgromadzenia, o-
moéwil  problematyke teologiczng
Upsali. Ostatnim z przemawiaja-
cych referentéw byt ks. doc. Naum-
czyk. Zajmowal sie on m.in. spra-
wami miedzynarodowymi, jakie

wygloszone referaty staly sie pod-
stawg do dyskusji, w ktdorej zabie-
rali glos m.in. pos. J. Makowsii
(ChSS) oraz przedstawiciele Kos-
ciotéw czlonkowskich Polskiej Rady
Ekumenicznej: ks. dr Wojak, ks. doc.
Benedyktowicz. ks. dr Wlodarski,
ks. Dabrowski. ] Warszawa. W li-
stopadzie ub. r. minelo 20 lat pra-
cy ks. dra Jana Niewieczerzala na
stanowisku proboszcza parafii ew.-
reformowanej w Warszawie. Z tej
okazji w czasie Ogolnego Zebrania
Czlonkéw Zboru, dnia 23. XI. zto-
zono ks. Niewieczerzalowi serdecz-
ne gratulacje wraz z bukietem roz.
W dniu 5 grudnia obylo sie spotka-
nie, w ktorym, oprécz pp. Benity i
Jana Niewieczerzaléw, wzieli udzial
czitonkowie Kolegium Koscielnego,
Konsystorza oraz obecni i dawniej-
si wspélpracownicy. ] Warszawa.
W dniu 10 grudnia ub. r. redakcja
»Jednoty” zorganizowala spotkanie
z okazji 2C0 roczinicy urodzin
Fryderyka Schleiermachera, wy-
bitnego teologa reformowanego
Referat zatytulowany: ,Schleier-
macher po 200 latach” wyglosit ks.
Maksymilian Zipfel, proboszcz pa-
rafii augsburskiej we Wroclawiu,
gdzie w r. 1768 urodzit sie, a w la-
tach 1772-78 uczyl sie, Schleierma-
cher. Referat zawieral kilka inte-
resujacych szczegéléw, dotychczas
nieznanych ogoétowi, a dotyczacych
kontaktow Schleiermachera z Pol-
skg. Ciekawa i zywa dyskusja, w
ktorej glos zabierali: ks. doc. W.
Benedyktowicz, ks. doc. J. Klinger,
ks. prof. W. Niemczyk, prof. O
Bartel i mgr K. Karski — obracala
sie wokol znaczenia teologii i my-
§li filozoficznej Schleiermachera dla

Grzybowskim. Ten rodzaj aktyw- znalazly swoje odzwierciedlenie w  wspélczesnej teologii chrzescijan-
nosci akademickiej zastuguje na pracach Zgromadzenia. Wszystkie skiej.
numerze 49 z 8 grudnia 1968 r. o- na rzecz ulepszania rzeczywistosci

Z prasy

Zyjemy w okresie, kiedy poszcze-
gdlne grupy spoteczne przychodzg
do wniosku, ze nie da sie juz dlu-
zej zy¢ w hermetycznej izolacii.
Stad narodzila sie mys$l o dialogu,
ktorego formy, technika, praktyka
zaprzataja umysty wielu ludzi. O-
bok dialogu pomiedzy chrzescijana-
mi wylania sie drugi dialog mie-
dzy wierzgcymi i ‘niewierzacymi.
Temu ostatniemu tematowi pos-
wiecono wiele uwagi w prasie pe-
riodycznej.

Redakcja ,, Argumentéw” zwrécila
si¢ do szeregu oséb z pytaniem na
temat mozliwo$ci i form wspoélpra-
¢y wierzacych i niewierzacych. W

publikowano cztery wypowiedzi na
ten temat.

W pierwszym artykule, pt. ,Prze-
ciw kryteriom wyznaniowym”, pos.
Janusz Makowski (ChSS) przypomi-
na wazng prawde, ktéra obowigzu-
je wszystkich chrzescijan bez wzgle-
du na przynalezno$¢ ko$cielna.
,Swiatopoglad chrzescijanski i po-
stawa religijna, przezywane $wia-
domie, musza przenikngé¢ calego
czlowieka... w dzisiejszej dobie, z
pobudek religijno-$wiatopoglado-
wych nie powinno sie wyprowa-
dza¢ konkretnych zaangazowah po-
litycznych, natomiast nalezy wy-
prowadza¢ swdj pozytywny stosu-
nek do idei sprawiedliwosci spo-
lecznej i swoja tendencje do pracy

ziemskiej”. W konkluzji artykulu
autor powtarza sformulowanie ty-
tutlowe: ,Trzeba wuznaé¢ za
niestuszne proéby podzia-
low politycznych wedilug
kryteriow wyznaniowych.
(podkr. aut) W obecnej dobie juz
nie w roéznicach $wiatopogladowych
kryja sie podzialy ideologiczne’.
Nalezy takie podkreélic wyznanie
autora — zawarte we wstepie arty-
kulu — ze zabiera glos w ankie-
cie jako chrzescijanin i katolik wy-
znajgcy religijny poglad na $wiat
a bedacy jednocze$nie publicysta
i politykiem, posiadajacym nadto
mandat poselski z ramienia Chrzes-
cijanskiego Stowarzyszenia Spotecz-
nego.
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Drugim z kolei artykulem w an-
kiecie ,,Argumentow’” — ,Jeszcz raz
o inspiracji s$wiatopogladowej”, jest
artykul Macieja Wrzeszcza (PAX).
W notatce wstepnej autor powo-
luje sie na dzialalnos¢ reprezento-
wanego przez siebie czasopisma
(,,Kierunki”), ktéora swiadczy — je-
go zdaniem — najlepiej sama za
siebie. Po odwolaniu sie do dzia-
lalnosci politycznej i publicystycz-
nej ,Kierunkow”, autor pozytyw-
nie wypowiada sie za mozliwoscia
prowadzenia dialogu — nawet sze-
rzej — wspdllpracy pomiedzy wie-
rzacymi i niewierzazymi obywate-
lami naszego panstwa, We frag-
mencie koncowym zawarte sa na-
stepujace pozytywne stwierdzenia:
,Dalsza wspélpraca na plaszczyz-
nie wspdlnoty spoleczno-politycz-
nych celéw, budowanie wysokiej
rangi $wiatopogladu w zyciu spo-
lecznym, walka z indyferentyzmem,
wychowanie w duchu inspiracji
Swiatopogladowej i w kulturze dia-
logu, twoérczy kierunek poszukiwa-
nia nowych form demokra ji $wia-~
topogladowej — to niektore tylko
plaszczyzny mozliwego wspoldzia-
tania. Jest ich o wiele wiecej. Kaz-
dy dzien Polski Ludowej przynosi
tego przykiady”.

Artykul Wiestawa Myslka (red. nacz.
LArgumentéw”) — | Zyjemy w jed-
nym domu” — jedyny w tej serii ar-
tykuldw pisany przez niewierzgcego
—zwraca uwage na waing przemia-
ne, jaka dokonala sie w $wiado-
mosci wielu chrzeécijan. We wozes-
nych latach powojennvch — po-
wiada W. Mysiek — bylo ‘a%, ze
gdy kto§ wierzacy wypowiedzial
sie za pregramem komuaistéw to
bylo to traklowane jako ”«zdrada
sprawy chrysiusowej», jako sprz--
niewierzenie sie wierze'’.

Ten sam motyw poruszcny zoslal
—- z odwrotnej strony — w ostat-
nim artykule ,Wierzacy i niewie-
rzacy’”, napisany przez ks. dra Ja-
na Niewieczerzata (prezes PRE). W
pierwszej czesci artykulu, w kto-
rej uwypuklone zostaly slowa
sWzajemne poszanowanice’,
ks. Niewieczerzal os$wietla stwier-
dzenie swojego poprzednika od in-
nej strony, piszac: ,Ilez to razy
styszy sig, ze niewierzacy, w szcz¢-
golnosci za$§ marksista, jest nie-
przyjacielem chrze$cijanstwa oraz

ze jego zadaniem jest dzialanie na
rzecz niszczenia Kosciola w kazdej
formie”. A kilka wierszy dalej:
.Wydaje mi si¢, Zc¢ przynaleznosé
czy tez brak przynaleznosci do ja-
kiegokolwiek Kos$:ziola nie stanowi
o postepowosci czlowieka. Ludzi
potepowych 1 wstecznikéw znalezs
mozna zarowno wsrod wierzacych
jak 1 niewierzacych..”” W drugiej
czesci ks. dr Niewieczerzal przecho-
dzi do rozwazan nad ,Wspdlnym
dzialaniem narzecz huma-
nistycznego rozwoju czlo-
wieka” Zalozenia inspirujgce do
tego dzialania sa lub moga byt in-
ne u chrzescijan i marksistow ale
i to nie moze prowadzi¢ w sposob
nieunikniony do ,,wzajemnego li-
cytowania sie”. Autor stwierdzil
nieco wczesniej, ze w imie ,spra-
wiedliwosci  spotecznej, w imie
godnosci ludzkiej i wolnos$ci gineli
zaréwno chrzescijanie jak i niewie-
rzacy ,..ksieza i1 kcmunisci”.

Jako przyklad pozytywnego =zaan-
gazowania sie chrzes$cijan w walke
o tworzenie i realizacje nowego by-
tu ludzkiego, ktoregy syrcn’mem jest

ideal Chrystusowego ,Krolestwa
sprawiedliwo$ci i pokoju™, aulor
wymienia te tendencje, Lhtére

doszly do glosu podczas 1V Zgro-
madzenia Ogodlnego SRK w Upsali,
gdy toczyla sie ,istna batalia o bez-
pieczenstwo 1 godnos$é czlowieka

dwudziestego — tak trudnego i
pelnego niebezpieczenstw — wieku:
I w tym wypadku nie mozZe by¢
watpliwosci — pisze ks. Niewie-
czerzal — ze ta szlachetna walka o
przyszlos¢ $wiata i czlowieka jest
sprawa wierzacych 1 niewierza-
cych”.

W trzeciej i ostatniej czesci arty-
kulu, piszac o ,wspodlnej stuz-
bie na rzecz czlowieka i
przysztosci $swiata”, autor
powiada, ze istotng rolg Kosciota
w Swiecie jest stuzba! , Chrystus
Pan nauczal, ze «nie przyszedi aby
Mu stuzono, ale aby stuzyl» (Mt
20:28). Kosciol wiec nie ma pano-
wacé lecz stuzyé. Stuzy¢ temu co
dobre i szlachetne, wsgpcmagac
wysitki ludzi majgcych na celu do-
bro czlowieka i calej ludzkosci..;
ten zakres dzialania ludzkiego jest
wspolny wierzacym i niewierza-
cym”, W sluzbie krajowi, Polsce,
temu «wspdlnemu naszemu domo-
wi» wszyscy obywatele powinni
wnosi¢ nowe wartosci takze w na-
szych czasach, na wzdr przekazéw
historycznych. ,,Kraj nasz poszczy-
ci¢ sie moze wieloma ludimi, kto-
rzy chlubnie zapisali sie w historii
Swiatowej kultury, Byli to nau-
kow y, artysci i zZolnierze wolnosci.
Byli to ludzie réznych Swiatopogla-
déw, réznej wiary i przzkonan”.

OFIARY NA WYDAWNICTWO

Drodzy Czytelnicy!

Zgodnie z zapowiedzig podang w grudniowym numerze Jednoty

z ubieglego roku,
Jednota. Jednoczesnie

otwieramy

rubryke ofiar na Wydawnictwo
zwracamy sie z apelem do Przyjaciét

i Sympatykow, a zwlaszcza do wszystkich Wspétwyznawceow,
aby teraz realizowali swojg sluszng inicjatywe, wyrazong pod-
czas ostatniego Synodu, w pazdzierniku ub.r.

Ofiary prosimy przekazywaé¢ na konto: PKO Warszawa VIII
O.M. Nr 153-14-920651, badz tez przekazem pienieznym pod ad-

resem: Administracja miesiecznika

Swierczewskiego 76a.

,yJednota”, Warszawa, al.

Ponizej zamieszczamy liste ofiar, ktore wplynely do chwili od-

dania numeru do druku.
St. Brotnicki — 100 zl,

N.N.

— 500 2z, Zygmunt Pio-

trowski — 50 zl, N.N. — 150 zl, H. Wernerowa — 20 zl, F. Zie-
linska — 20 zi, J. A. Skierscy — 50 zi, M. Trandowa — 50 zi,
A. Wojtowicz — 100 zi, Jan Burmajster — 50 zl, N.N. — 100 zl,
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120 z1.
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