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NASZYM ZDANIEM

Specjalnie dla maturzystéw

W zeszlym roku pisaliSmy na tym miejscu o powolaniu w sensie ogélnym
(,,Iskra”, Jednota 10/69), w odniesieniu do kazdego wierzacego, do kazidego
czlowieka. Ewangelickie pojecie powolania okresla kazda godna prace wy-
konywana przez czlowieka niejako na polecenie Boze, w sluibie ludziom.
Takie rozumienie pracy daje kaizdemu zawodowi wielka wartos¢, nieza-
leznie od tego, czy jest na rynku notowany nisko, czy wyseko. Pod wa-
runkiem, oczywiScie, ze jest to praca wykonywana dobrze, wedlug naj-
lepszej intencji i zgodnie z kwalifikacjami pracownika, Spoleczenstwa
ewangelickie znane s3 z wielkiego szacunku dla pracy i z jej wynikow.

Cenimy wie¢c kazda prace — literata i introligatora, dziennikarza i druka-

rza, salowej, pielegniarki i lekarza, szewca i krawca, dozorcy i dyrek-

tora, woznego i nauczyciela, zakrystiana i pastora.

Chcemy dzisiaj powiedzie¢ kilka slow o tej ostatniej pracy, powolaniu
pastora. Slowo ,powolanie” nabiera szczegélnego znaczenia, gdy mowa
o pastorze, W przekonaniu ogélu praca pastora nalezy do szeregu uprzy-
wilejowanych zajeé, do ktéorych zaliczamy zwykle — lekarza, pielegniarke,
nauczyciela; z tymi zajeciami bardziej kojarzy sie pojecie ,,powolania”,
niz ,,zawodu”, Spoleczenstwo oczekuje od tych ludzi specjalnego zaanga-
zowania ideowego, duzego stopnia bezinteresowno$Sci, szacunkiem otacza
osoby, ktore te nadzieje spelniaja i nie traktuja pracy jako sposobu szyb-
kiego dorobienia si¢ dobrobytu.

Od pastora wymaga sie¢ powolania nie tylko w sensie spolecznego prze-
konania, ale niejako ,urzedowo”. W dokumentach koScielnych, dotycza-
cych kandydatéw na duchownych moéwi si¢ oficjalnie, ze jednym z wa-
runkéw ordynacji jest ,,powolanie”, Chodzi o subiektywne przekonanie da-
nej osoby, ze w swej decyzji kieruje sie ,,glosem Bozym”, wzywajacym do
pracy — jak to sie metaforycznie okresla — ,na niwie Panskiej”., Nie ma
jednak, niestety, zadnej obiektywnej metody, przy pomocy ktoérej mozna
by sprawdzié¢ autentyczno$é¢ owego ,glosu”. Dopiero pdZniej, w pracy, po
owocach, moina poznaé, czy naprawde mialo miejsce powolanie.

W naszym przekonaniu nie ma jednak zadnej zasadniczej réznicy w istocie
powolania do pracy pastora, a dajmy na to inzyniera. Kazda bowiem pra-
ca dla dobra innych, niezaleznie od tego, czy bywa wykonywana w nie-
wymiernej sferze ducha, czy w bardzo wymiernej sferze nauk technicz-
nych, mie§ci sie w ramach Bozego powolania, zaleinie od daréw, jakich
kazdemu Boég udziela.

Wokol powolania pastora naroslo wiele nieporozumien. Niektorzy sa zda-
nia, ze jedynym warunkiem jest wlasnie 6w ,glos” powolania i na po-
parcie swej tezy przytaczaja rozne, najezeSciej biblijne, przyklady, zapo-
minajac przy tym, ze Apostolowie przeszli przez jedyna w swoim rodzaju
szkol¢ samego Jezusa, nie méwiac juz o szkole synagogalnej, ani o grun-
townym wyksztalceniu jakie posiadat ap. Pawel, ktéremu nota bene naj-
wiecej chyba z Apostolow zawdzieczamy. Bywaja wprawdzie wielcy ama-
torzy, ale sa zjawiskiem rzadkim. Na co dzien z geniuszami nie spoty-
kamy si¢. (I oni zreszta dochodza do wynikéow ciezka praca). Praca w Ko-
§ciele za$ jest sprawa codziennoSci.

Podkreslanie wylacznie powolania jest, byé moze, reakeja na drugy skraj-
no§é, czesto bowiem, zwlaszcza w KoSciclach zinstytucjonalizowanych
i zbiurokratyzowanych, nie zwraca sie w ogéle uwagi na kwalifikacje du-
chowe, kladac nacisk jedynie na odpowiednie wyksztalcenie. To pierwsze
prowadzi do amatorszczyzny, a to drugie do ,,profesjonalizmu”,

Tak wiec kandydat na pastora musi i§¢ za glosem powolania, a jednoczes-
nie zdobywaé jak najbardziej gruntowne i wszechsironne wyksztalcenie,
Ludzie w Kosciele maja prawoe wymagaé od swego pastora, by w swej
dziedzinie byl ,fachowcem”, to znaczy, by sie znal na przedmiocie, jakim

jest teologia, instrument niezastapiony w jego pracy.

Milody Czlowieku! Jesli wlasnie zastanawiasz sie, jaka obraé przysztosé,
pomysl tez o teologii. Potrzebuje Ciebie Kosciél, potrzebuja Ciebie ludzie.
Twojego serca, Twojego umystu, Twojego wyksztalcenia w pracy dla Boga
i dla czlowieka. Czy iskra padnie na material latwopalny?
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CO W NUMERLZE?

Tematem numer jeden biezgcego
zeszytu Jednoty jest ankieta o mod-
litwie (str. 5—8). Spodziewamy sie,
ze wywola ona zainteresowanie Czy-
telnikéw, z ktérych niejeden siegnie
po pidéro, aby podzieli¢é sie swymi
uwagami.

Pojecie Boga stanowi dla wielu lu-
dzi duzag trudnosé. Okreslenia, ktére
maja to pojecie przyblizaé, w $wiet-
le doSwiadczenia nasuwaja nowe
trudno$ci. Méwi o tym Paul Tullich
w kazaniu na temat Opatrznosci
(str. 3). Autor byl jednym z naj-
wybitniejszych teologdéw protestan-
ckich, kt6éry nie wahatl sie poruszac
samych pcdstaw wiary i madawact
im mowy ksztalt, odpowiedni dla
mentalnosSci wspoéiczesnej. Wymow-
ny jest tytut zbioru jego kazan
,Wstrzgs w podstawach” (The sha-
king of the Foundations), Z trescia
kazania wiaze sie modlitwa na str.
4, ,,Ani jeden nie spadnie...”

Wprawdzie w tym roku matury nie
bedzie, ale wielu mlodych ludzi za-
stanawia si¢ nad tym, co beda ro-
bili w przyszioSci. Im wiec dedyku-
jemy ,Nasze zdanie” (p. obok) na
temat powolania w ogdle i powola~
nia pastorskiego w szczegdlnoSci. W
zastepstwie WESSa zamieszczamy
tym razem felieton as pt. ,,Jatmuz-
na, dobro czy zlo?”. Wbrew tytulo-
wi, nie chodzi o jalmuzine lecz o
bardzo aktualne sprawy wychowaw-
cze.

W stalym dziale ,Dla nieteologéw”
znajdg Czytelnicy dalszy cigg roz-
wazan w odcinku pt. ,Zbawiciel”,
Nastepng sylwetka teologa jest
Leonhard Ragaz, znany szwajcarski
przedstawiciel socjalizmu religijne-
go (str. 10).

Z zalem odnotowujemy $mieré dwu
wybitnych teologéw, Jean Bosca we
Francji i Joézefa L. Hromadki w
Czechostowacji. Nekrologi na str. 12.

NASZA OKLADKA:

S. P. Jozef Lukl Hromadka (8.VL
1389 — 26.XI1.1969) byl jednym z
najwybitniejszych teologow prote-
stanckich. Wspomnienie o nim za-
mieszczamy na str. 12,



PAUL TILLICH

Opatrznosé

»Jestem tego pewien, ze ani $mieré, ani zycie, ani aniolowie, ani
potegi niebieskie, ani terazniejszos¢, ani przyszlosé, ani moce, ani
wysoko$é, ani glebokosé, ani zadne inne stworzenie nie zdola nas
odlaczyé od miloSci Bozej, ktora jest w Chrystusie Jezusie, Panu

naszym’

Te dobrze znane slowa Pawla okreslajg chrze-
Scijansky wiare w boska Opatrzno$¢. Daja one
pierwsza i podstawowg interpretacje niepokoja-
cych sléw z Ewangelii Mateusza, gdzie Jezus
nakazuje nam nie troszezy¢ sie o zycie, pokarm
i odzienie, ale szukaé¢ najpierw Kroélestwa Bo-
zego, bo wszystkie nasze codzienne potrzeby
sa Bogu znane. Takiej interpretacji nam potrze-
ba, bo w powszednim zyciu czlowieka niewiele
artykulow chrzescijanskiej wiary odgrywa
wiekszg role. Niewiele tez jest artykulow, ktore
by powodowaly wiecej nieporozumien i wypa-
czen. Nieporozumienia te musza prowadzi¢ do
rozczarowania, do oddalania sie serc ludzkich
od Boga, i w konsekwencji — do buntu prze-
ciw Niemu, przeciw chrzescijanstwu, przeciw
religii. Kiedy w czasie ostatniej wojny rozma-
wialem na froncie z Zolnierzami, wyrazali oni
swoéj sprzeciw wobec zwiastowania chrze$cijan-
skiego, atakujac wiare w Opatrznosé. Ostrze
ataku mialo Zrédlo niewatpliwie w bardzo gle-
bokim rozczarowaniu. Po przeczytaniu artykulu,
napisanego przez wielkiego Einsteina, w ktérym
atakuje on wiare w osobowego Boga, doszedlem
do wniosku, Ze nie ma réznicy w odczuwaniu
pomiedzy nim a prostymi zolnierzami. Wydaje
sie, ze idea Boga jest nie do przyjecia, rzeczy-
wisto$é swiata wyglada na sprzeczng z wszech-
mocg madrego i sprawiedliwego Boga.

Kiedy$ grupie chrzescijanskich i zydowskich
uchodzcow staralem sie wyjasni¢é na podstawie
wtorego Izajasza paradoksalny charakter bo-
skich rzadéw nad $wiatem. Pewien, znany nie-
gdys$, niemiecki Zyd powiedzial mi woéweczas,
ze z potudniowej Francji otrzymal wiele tele-
graméw zawiadamiajacych go o straszliwej hi-
storii prawie dziewieciu tysiecy Zydéw w wie-
ku lat 90 i wiecej, ktérych nagle wywieziono
z Niemiec do obozow koncentracyjnych. Powie-
dzial, ze na my$l o tym niewyobrazalnym nije-
szczeSciu nawet najsilniejsze argumenty prze-
mawiajace za Bozg Opatrzno$cig tracg dla niego
jakikolwiek sens. Co odpowiemy, co mozZemy
odpowiedzie¢ w obliczu tak zasadniczego pro-

Rzym. 8:38. 39.

blemu — problemu, ktéry stawia pod znakiem
zapytania chrze$cijanstwo jako calo§¢, proble-
mu, ktéry nie ma nic wspdlnego z teoretyczng
krytyka idei Boga, lecz wynika raczej z udreki
ludzkiego serca, ktére nie moze wytrzymac¢ na-
cisku, wytworzonego przez demoniczne moce
na ziemi?

O tych mocach méwi Pawel. On je zna —
strach przed $miercia, niepewno$¢ Zycia, nie-
przeparta potega sil naturalnych i historycz-
nych, dwuznaczno$é terazZniejszoSci i nieprze-
nikniona czern przyszloSci, nieprzewidziane
zwroty losu: ze szczytéw w przepasé i z prze-
pasci na szczyty; i wreszcie — niszczenie stwo-
rzenia przez stworzenie. On to wszystko zna,
podobnie jak my, ktérzy — po krotkim okresie,
kiedy wydawalo sie, ze Opatrzno$é i rzeczywi-
stos¢ to fakty oczywiste — odkryliSmy na nowo
demoniczne moce w naszych czasach. Nigdy
jednak Opatrzno$é i rzeczywisto$¢ mnie byly i
nie beda oczywiste. Sg raczej przedmiotem
mocnej, paradoksalnej, ryzykownej wiary; tyl-
ko wtedy nabierajg znaczenia i zyskujag moc
prawdy.

O co wiec tu chodzi? Z pewno$cig nie o watpli-
we przekonanie, ze z pomocg Boga wszystko
dobrze sie skonczy; wiele rzeczy konczy sie
zle. Nie chodzi tez o podtrzymanie nadziei w
kazdej sytuacji, sg sytuacje, w ktérych nie ma
zadnej nadziei. Nie chodzi réwniez o antycypa-
cje okresu historycznego, kiedy boska Opatrz-
no$¢ zostanie potwierdzona przez ludzkie szcze-
Scie i dobro; nie bylo pokolenia w ktérym bo-
ska Opatrzno$é¢ bylaby mniej paradoksalna, niz
w naszym. Wiara w Opatrznosé jest taka: gdy
zewszad zagraza Smier¢, tak jak dzisiaj, gdy
okrucienstwo dzierzy wladze nad narodami i
jednostkami, tak jak dzi$, gdy glod i przeslado-
wanie przepedzaja miliony z miejsca na miejsce,
tak jak dzi§, i gdy wiezienie i slumsy na calym
$wiecie wypaczaja w ciele i duszy to co ludzkie,
tak jak dzi§ — mozemy szczyci¢ sie wlasnie w
takiej chwili, Ze nawet to wszystko nie zdola
nas odlaczyé od milosci Bozej. Jedynie w tym
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sensie wszystko wspotdziata ku dobru, ku naj-
wyzszemu dobru — wiecznej mitosci i Krolest-
wu Bozemu. Wiara w boskg Opatrznosé¢ jest
wiarg w to, ze nic nie jest w stanie przeszkodzié
nam w wypeinieniu ostatecznego sensu
naszego istnienia. Opatrzno$¢ nie oznacza bo-
skiego planowania, ktére wszystko z gory deter-
minuje, jak w Swietnie skonstruowanej maszy-
nie. Opatrzno$¢ oznacza raczej to, ze w kazdej
sytuacji tkwi twoércza i zbawcza mozliwosé¢, kto-
rej nie zniszczy zadne wydarzenie. Opatrznosé
oznacza, ze demoniczne i destruktywne sity w
nas i w naszym S$wiecie nigdy nad nami nie za-
panuja i ze zwiazek, ktéory nas taczy z peing
mitoscia nigdy nie zostanie rozerwany.

Ta mito$¢ jawi sie nam ucielesniona w ,,Chry-
stusie Jezusie, Panu naszym”. Pawet} nie uzy-
wa tego zwrotu jako uroczystej formuiki, co
czesto nam sie zdarza, lecz méwi tak w zwiaz-
ku z jedyng rzecza, ktéra moze zniszczy¢ nasza
wiare w Opatrzno$¢ — brak wiary w Bozg mi-
tos¢, nieufnos¢ wobec Boga, lek przed Jego
gniewem, nienawi$¢ do Jego obecnosci, koncep-
cja Boga jako tyrana, przez ktoérego jestesmy

ani jeden nie

potepieni oraz poczucie naszego grzechu i wi-
ny. Nasza wiare w Opatrzno$¢ jest w stanie
zniszczy¢ nie glebokos$¢ naszego cierpienia, lecz
gtebokos$¢ przepasni dzielagcej nas od Boga.
Opatrznos$¢ i odpuszczenie grzechow to nie dwa
rézne aspekty chrzescijanskiej wiary, lecz jedno
i to samo — pewno$¢, ze — mimo cierpienia i
grzechu — mozemy osiggna¢ wieczne zycie.
Pawet tagczy oba stowa, moéwiagc: ,,Ktéz bedzie
potepiat? Jezus Chrystus... wstawia sie za na-
mi”. Dlatego tez moze w dalszym ciggu powie-
dzie¢: ,,Ktdéz nas odigczy od mitosci Chrystuso-
wej? Czy utrapienie, czy ucisk, czy prze$lado-
wanie, czy gtéd, czy nago$¢, czy niebezpieczen-
stwo, czy miecz...?”

W tym wszystkim zwyciezamy przez Tego, Kté-

ry nas umitowat...”. Taka i tylko taka moze by¢
wiara w Opatrznosé.

ttlum. B. Tranda
Kazanie ta, pt. ,,The Meaning of Providence”, zostato

wziete ze zbioru ,,The Shaking of the Foundations”,
Peuguin Books, 1962, s. 109—112.

spadnie

Ojcze,
tyle pytan pozostaje bez odpowiedzi,
tyle probleméw pozostaje bez
rozwigzania,
tyle watpliwosci pozostaje bez
rozproszenia.
A Ty kazesz nie bac sie i ufac,
bo bez Twojej woli
nawet ptaszek nie spadnie na
ziemie.
W milczeniu i w pokorze
poddajemy sie Twej woli.
Ty to sprawisz,
ze ani strach przed $miercia,
ani niepewnos$¢ zycia,
ani nieprzeparta potega
sit naturalnych i historycznych,
ani dwuznaczno$¢ terazniejszosci,
ani nieprzenikniona czern
przysztosci,
ani nieprzewidziane zwroty losu
nie zdotajg nas odtgczy¢
od mitosci Twojej, ktéra jest
w Chrystusie Jezusie, Panu naszym.



Ankieta o modlitwie

Przed miesigcem zapowiedzieliSmy, ze w biezacym numerze rozpoczniemy
druk wypowiedzi w naszej ankiecie na temat modlitwy. Kazda z nich zo-
stala oznaczona kolejnym (wg nadejScia) numerem, WybraliSmy trzy wy-
powiedzi (nr 7, 9, 11), ktoére zainauguruja caly cykl. Powstrzymamy si¢
w tej chwili od jakiegokolwiek komentarza, ale jak zapowiedzieliSmy, na
zakonczenie sprébujemy nasza ankiete podsumowaé. Sadzimy, Ze juz te
trzy wypowiedzi spowoduja pozytywne lub negatywne reakcje Czytelni-
kow. Bedziemy wiec wdzigczni tym osobom, ktére zechca z nami vodzielié

sie swymi refleksjami i uwagami,

A oto pytania, jakie zostaly postawione ankietowanym osobom:

® Istota modlitwy

Czym wedlug Ciebie i czym dla Ciebie jest modlitwa? Jak sie modlisz?
Co Ci w modlitwie pomaga, a co przeszkadza (wymien)? Co sadzisz o in-
dywidualnej, spontanicznej, glosnej modlitwie podczas nabozeastwa (zgro-
madzenia)? Jak rozumiesz apostolskie stowo: ,,Bez przestanku sie médicie...”

(I Tes. 5:17)?
®® Kryzys modlitwy

Czy i w jaki sposéb przeszedles kryzys (ew. przelom lub mutacje) mod-
litwy? Co bylo jego przyczyna? Jaki byl rezultat przelomu? Kiedy i dla-
czego modlitwa staje sie ,,pacierzem” (stereotypem)?

®9®® Witpliwosci

Czy moina wierzy¢ a nie modli¢ sie? Jezeli Bég wie wszystko, to po co
sie modlié¢? Co robisz, gdy nie czujesz potrzeby modlitwy?

®®®® Rezuliat

Podaj przyklady wystuchania Twoich modlitw.

Nr 7 Pozostaje dziekczynienie

® Ankieta rozpoczyna sie od pyta-
nia ,,Czym wg Ciebie jest modlitwa
i czym dla Ciebie jest modlitwa”.
Ankieterzy spodziewaja sie otrzy-
maé subiektywne definicje. Nieste-
ty, ode mnie sie tego nie doczeka-
ja. Moze to dowodzi prymitywizmu
mego wewnetrznego zycia, moze
powierzchownej wiary, ale czuje
wewnetrzny opor przed formulo-
waniem w okraglych zdaniach
spraw dotyczacych samego Boga.
Nie moge pogodzié spontanicznej
modlitwy do Kogo$, Kogo w innej
chwili bede wktada¢ w szufladki
ludzkiego rozumowania, zwanego w
danej formie definiowaniem.
Modlitwa jest niewatpliwie ta
dziwng rozmowsg, w ktoérej bierze
udziat tylko jedna strona. Pamie-
tam, ze duzym wstrzasem bylo dla
mnie zrozumienie wlasnie tego, ze
Bogu moja modlitwa nie jest po-
trzebna, jest ona potrzebna tylko
modlacemu.

Nie umiem sie modlié. Nie nauczono
mnie tego ani w domu, ani w Ko-
§ciele. Z biegiem lat jako$ staratam
sie¢ te sprawe uporzadkowaé sama,
ale rezultaty sg dos$é¢ oplakane. Wy-
razny sad mam jedynie o tym, co
okrefliliscie jako ,indywidualng,
spontaniczng, glo$éng modlitwe pod-
czas nabozenstwa’”. Jest to forma,
ktéra dla mnie jest nie do przyje-

cia. Jest to dla mnie duchowy eks-
hibicjonizm, forma zewnetrzna
braku réwnowagi duchowej, forma
wprowadzajgca grupe w jaka$§ ek-
staze, ktéra nie ma nic wspodlnego
z obecnymi formami naszego Zycia,
a wiec réwniez z formami wspblcze-
snego zycia religijnego. Moze odpo-
wiada to ludziom o bardzo niskim
poziomie intelektualnym. Poza tym
podejrzewam, ze rzadko kto bierze
w tym udzial szczerze calg dusza,
a raczej taka forma modlitwy jest
okazjg do podchwytywania slabo-
stek, potknie¢ (grzechéw?) osoby
modlacej sie glosno.

Nie wiem, czy dobrze sie¢ rozumie-
my. Nie chce w zadnym przypad-
ku przez to powiedzieé, ze wylacz-
no$¢ na odmawianie modlitw w
czasie nabozefistw czy zgromadzen
ma duchowny. Oczywi$cie moze to
robi¢é réwniez osoba S§wiecka, pod
warunkiem, ze jest to osoba zrow-
nowazona, a modlac sie bedzie pro-
si¢ Boga o to, o co prosityby réw-
niez i inne jednocze$nie zgroma-
dzone osoby, gdyby to one zabie-
raly glos.

Co w modlitwie pomaga, a co prze-
szkadza?

Pewien katolik powiedzial, ze w
naszym koSciele nie ma kiedy sie
pomodli¢é samemu, gdyz caly czas
jest szczelnie wypelniony progra-

mem nabozenstwa. W tym jest spo-
ro racji. Na szczeScie obserwuje sie
zmiany pod tym wzgledem w ko-
sciele warszawskim.

To wiaze sie réwniez z faktem, ze
koscioly reformowane sg zamkniete
poza nabozenstwami. W szybkim
tempie zycia, w malych mieszka-
niach, budynek koScielny ze swa
cisza i powagg jest chyba miejscem,
gdzie rzeczywiscie najlepiej jest od-
separowaé sie od tempa i halasu
powszedniego dnia. Nie zawsze moz-
na chwile skupienia odlozyé do naj-
blizszej niedzieli. (Mam tu na mys$li
nie codzienng modlitwe, ale pry-
watne powody do powazniejszej
rozmowy z Bogiem, zwigzane np. z
jakimi$§ rocznicami.) Ja w takich sy-
tuacjach znajduje azyl w koSciolach
katolickich. Czasem odczuwam cheé
modlenia sie¢ w czasie zwiedzania
koSciotow. Co6z, kiedy obecnoéé
wspoblwycieczkowiczé6w nie pozwala
mi na to. Wydaje mi sie, chociaz
pewnie niestusznie, ze wezma to za
tanig poboznos¢. A czy i Wy nie
macie tego wrazenia, modlac sie w
koSciele otoczeni samymi znajomy-
mi twarzami?

»Bez przestanku sie méodlcie...” —
To jest chyba najprostsze. Dla mnie
modlitwa jest z caly pewno$cig pra-
ca, w ogo6le wszystko to, co czlo-
wiek czyni. A poniewaz wydaje mi
sie, Ze pracowaé umiem, wiec sta-
ram sie pracowaé¢ dobrze. Oczywi§-
cie, ze zycie moje nie sklada sie
z samej pracy, ale Pan Jezus tez
byl w Kanie Galilejskiej.

®® Tak, przeszlam kryzys modlit-
wy. Ale, wybaczcie drodzy, mimo
ze ankieta jest anonimowa, nie po-
wiem Wam wszystkiego. Tak, prosi-
tam Boga o co§ dla siebie, zreszts,
czy rzeczywiscie dla siebie? Nie wy-
sluchal mnie. Sprzeciwilam sie.
Ukaral mnie — na plecach wyroést
mi garb. Minelo juz od tej chwili
tak wiele lat, a we mnie pozostatl
jakiS... A moze to nie garb, moze to
Krzyz? Nie wiem, i co gorsze, nie
czuje¢ wielkiej potrzeby dowiedzenia
sie, jaka jest definicja modlitwy w
Katechizmie Heidelberskim. Wiem,
ze odmawiam ,Ojcze nasz” i niewie-
le bym w moim zyciu znalazla mo-
mentdw odklepania tej modlitwy.
Chociaz uwazam, ze kazda modlitwa
cudzymi slowami zawiera w sobie
bardzo duze niebezpieczenstwo
sztampy. MpyS$le, ze jest strasznie
duzo oséb, ktére odklepuja pacierze.
Nie wiem, ile mialam lat, gdy nau-
czylam sie modlié od Psujaczka. W
swej dzieciecej prostocie stal sie
wtedy dla mnie duchowym mist-
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rzem. Chociaz tego nauczono mnie
po pierwsze, aby nie czyni¢ sobie
obrazu rytego, to od czasu Psujacz-
ka mam wlasne, pieczotowicie pie-
legnowane wyobrazenie Pana Bo-
ga siedzacego na tronie (w$réd ob-
lokéw, a jakze), do ktdérego dola-
tuje tylko jeden golab, jedna mod-
litwa dziecka, ktére o nic nie pro-
si, tylko za wszystko dzigekuje.
Wszyscy przeciez pamietamy te wi-
zje poetycka z ,Faraona”, wedlug
ktérej modlitwy-gotebie ulatuja w
niebo coraz wyzej, ale modlitwy Ilu-
dzi proszacych o rzeczy przeciwne
spotykaja sie gdzie§ ponizej Tronu
i spadaja jak kamienie. Najwyzszy
siedzi i czeka, i doczekaé sie nie
moze, na ludzkie uczciwe west-
chnienia.

Tak bylo w staroiytym Egipcie mo-
jego Psujaczka. A jak jest dzisiaj?
Jaka by to nie byla wojna, kldtnia,
intryga, ludzie znajdujacy sie po
przeciwnych stronach §lag do Pana
modlitwy, ktére z powodu swych
przeciwnych intencji nie moga
osiggnaé Celu.

Co jest pozyteczne naszym zdaniem,
czy jest rowniez pozyteczne wedlug
Niego?

Tak wiec bezsprzecznie pozostaje
czlowiekowi dziekczynienie. I mod-
litwa za innych. To jest rzecz, kté6-
ra czlowieka buduje. Trudno mod-
li¢ sie za kogo$, kogo si¢ nienawi-
dzi, trudno nawet za kogo$, kogo
sie bardzo lubi. Je§li ten blizni ma
okropne wady, to mozna prosi¢ Bo-
ga, aby laskawie spojrzal na te
ulomno$é. Sama my$l taka wygla-
dza w naszych oczach cudze skazy,
a nas uczy pokory, wyrozumienia.

®®® \oim zdaniem mozna wierzyé,
a nie modlié sie. Jest to chyba po-
wszechne zjawisko u ludzi nieprak-
tykujacych i ludzi nazywajacych
siebie niewierzacymi, ktérzy w
rzeczywistosci wierza.

Jezeli Bog wie wszytko, to po co
sie modlié? — Zeby zajaé postawe
czynng. Zachodzi tu tylko pytanie,
od ktérego momentu mozna mowié
o modlitwie. Przeciez w wiekszoSci
przypadkow ludzie modly sie w my-
§li. Bogu przeciez nie jest potrzeb-
ne budowanie przez nas kwiecistych
okres6w i nie zwraca uwagi na na-
sze bledy stylistyczne. Wystarcza
Mu intencje modlitwy. Mam tu na
my$li nie lenistwo myS$lowe, lecz
odwrotnie, to, aby w formie nie
zgubié treSci modlitwy., Przypusz-
czam, ze jezeli pojeciem modlitwy
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obejmiemy, ze tak powiem, niear-
tykulowane westchnienia do Boga,
to okaze sie, ze modli sie o wiele
wiecej osbéb, niz sie do tego przy-
znaje.

Mysle, ze gdy czlowiek nie czuje
potrzeby modlitwy, nie powinien sie
modli¢. Pan Bo6g zaczeka, a czlowiek
moze tymczasem dojrzeje. Przymus
budzi sprzeciw. A moze caly ten
czas bedzie sie modlil tylko w tej
nieokre$lonej formie?

®00® Nic umiem podaé przykla-
déw wystuchanych modlitw.

Je§li spojrzeé wstecz w zycie, wi-
daé celowosé, powiazanie faktoéw,

Nr 9 Nigdy sie

® Modlitwa jest najbardziej bez-
pofredniag forma kontaktu czlowie-
ka z Bogiem. Moze przybiera¢ naj-
rézniejsze postacie, ktére sg zaw-
sze na tyle dobre, na ile pozwalaja
ten kontakt odczuwaé. Osobiscie
najblizszg jest mi forma ,,rozmowy
z Bogiem”, polaczona z medytacjg
nad wyrazanymi proSbami lub
dziekczynieniem (np. ,,Modlitwa
Panska”, pod ktoérej slowa mozna
wla$ciwie podstawié¢ wszelkie chrze-
Scijanskie pragnienia). Do tego typu
modlitwy potrzebne jest skupienie,
,,stres wewnetrzny”, najlatwiej o
nie w samotnosci (rzeczywistej lub
choéby psychicznej). Wyzszg forma
modlitwy, o ktérg jednak bardzo
trudno, jest modlitwa wspélna kilku
0s6b, gdy przedmiot modlitwy i ona
sama jest uzgodniong, rzeczywista
potrzebg wszystkich uczestnikow.
Sam uczestniczylem tylko kilka-
krotnie w modlitwach speiniajgcych
powyisze warunki, przy liczbie
uczestnikéw wiekszej od dwu. Ro-
le takiej zbiorowej moditwy przej-
muje czesto piesn, jesli jest odpo-
wiednio §piewana (dzialanie psycho-
logiczne o pewnym szczegblnym
mechanizmie).

PieSn Spiewana nieudolnie, zwlasz-
cza bez przekonania, daje rezultaty
negatywne (gorsze niz jej brak).
Oczywidcie zly to kontakt, ktéry na-
wigzuje sie tylko co pewien czas.
Dlatego tez modlitwa indywidualna,
oprécz formy medytacyjnej, musi
mieé¢ swe przedluzenie w modlitwie
nieustannej, sprowadzajacej sie
wlasciwie do prosby-pytania: ,Pa-
nie, czy postepuje zgodnie z Twoja
wola, czy tak by postapit w tej
chwili Twé6j Syn? Poméz, nie doz-
wol sie zachwiaé, odstapié¢”. Z tego,

czuwanie Sily Wyzszej. Czy to jest
wlasnie rezultat modlitwy? A mo-
ze przeznaczenie?

*
Pytacie, drodzy Ankieterzy, nas, an-
kietowanych, o to, co my$limy o
modlitwie. Warto by jednak w tym
momencie wybiec mys$la naprzéd i
wyobrazié¢ sobie, ze za lat 20 zespdt
redakcyjny powtérzy Wasz ekspe-
ryment. Wtedy ankietowanymi be-
dg dzisiejsze dzieci, a odpowiedzi,
ktérych udziela beda w znacznym
stopniu uwarunkowane tym, jak
my dzi§ ich nauczymy sie modlic...

,NIKIFOR”

nie zawiodiem

co napisalem wyzej wynika tez, ze
glo$na modlitwa (w prawdziwym
tego slowa znaczeniu) moze mieé
miejsce jedynie w niewielkim kre-
gu bardzo zzytych ze sobg i jedna-
kowo myS$lacych ludzi. MozZe nig tez
byé, w pewnym stopniu, modlitwa
konwencjonalna — npi. duchowny
(upowazniony jakby z racji swego
stanowiska przez uczestnikéw, kto6-
rzy przyszli na prowadzone przez
niego nabozenstwo) w stowach glo-
¢énej modlitwy zawiera prosby i
dziekczynienia w imieniu wszyst-
kich zebranych, ktérzy lacza sie z
nim w swych mys$lach i pragnie-
niach.

®@® DPrzeksztalcanie sie formy mod-
litwy towarzyszylo zawsze prze~
ksztalcaniu i krystalizowaniu sie
moich pogladéw i mojej psychiki.
Wpojona od dzieciistwa potrzeba
modlitwy nie dopuscila do calkowi-
tego zerwania kontaktu z Bogiem
i pozwolila pédzniej na ponowne
zblizenie.

Nie bardzo wyobrazam sobie, co ma
cznaczaé¢ modlitwa-stereotyp? Jesli
zachodzi w czasie modlitwy kontakt
z Bogiem — jest ona poza krytyka,
jeSli nie — widocznie jest wykony-
wana dla innych celéw (demonstra-
cja, hipnoza i autohipnoza, przy-
mus) i z definicji nie jest modlit-
wa.

®0® Tk Mozna wierzyé i nie
modlié sie, ale tylko w sensie po-
danym przez ap. Jakuba (2:19) ,,...i
diabli w to wierza, i drzg”. W prze-
ciwnym przypadku albo nie jest to
wiara, albo modlitwa istnieje ukry-
ta w nietypowej postaci (najczes-
ciej: zwrocenie sie¢ ku Bogu, medy-



tacje, ufnos§é, poswiecona Bogu
praca).

Co ma Wszechwiedza Boga do mod-
litwy? Przeciez nikt normalnie my-
$lacy nie traktuje modlitwy jako
sposobu dostarczenia Bogu bieza-
cych informacji! Powierzam Bogu
swoje uczucia i pragnienia tak, jak
je sobie u$wiadamiam (bardzo da-
leka analogia: zakochany chlopak,
patrzac na swa dziewczyne, powta-
rza stowo ,kocham” nie po to prze-

ciez, by samego siebie o tym po-

informowaé; po pewnym czasie be-
dzie to jej powtarzal réwniez nie
w celach informacyjnych; podobnie
jest ze slowem ,,chce” i z wieloma
innymi).

Co robie, gdy nie czuje potrzeby
modlitwy? Boje sie i szukam przy-
czyny.

@800 jcden, najbardziej ogolny —
nigdy sie nie zawiodlem, a z wyjat-
kiem okresu wahan, zawsze bylem
i jestem szczesliwy, ,z zewnatrz i
wewnatrz” ide naprzéd.

Nr 11 Dzialanie

® OdpowiedZ na tego typu pytania
jest trudna, ich osobisty charakter
graniczy 2z niedyskrecjg. Byloby mi
latwiej odesta¢ pytajacych do pew-
nych tekstéw — np. pewnych kla-
sycznych mistrzéw zycia wewnetrz-
nego, ktérych poglad na to ,czym
jest modlitwa” jest mi bliski. (Na
pierwszym miejscu wymienilabym
Simone Weil, np. jej esej — , Milosé
Boza a nieszcze$cie”). Czym jest
modlitwa dla mnie, w moim zy-
ciu — prébowa¢ odpowiedzieé¢ na to
pytanie, to zmusié sie do (publicznej
w dodatku) spowiedzi z niezliczo-
nych zaniedban. Ale tyle moge po-
wiedzie¢: wedlug mnie — i w pew-
nym sensie dla mnie — modlitwa
jest wymiarem ludzkiego zycia. Wy-
miarem tak oczywistym i obecnym
w kazdym zyciu ludzkim, a zarazem
tak rzadko eksplorowanym §wiado-
mie i poddawanym refleksji. Ale
czy czesto przezywamy Swiadomie i
zastanawiamy sie nad innymi ,na-
turalnymi” wymiarami, nad czasem
i przestrzenig? Trzeba bardzo wiele
przestrzeni, jak w goérach, czy ko-
smosie, i bardzo specjalny musi byé
czas, bySmy go nie tylko liczyli, ale
bySmy czuli jego prad i zaczeli my-
§leé¢ czym jest.

Jak sie modle? Tyle tylko potrafie
powiedzie¢, ze wielkie znaczenie
ma dla mnie modlitwa przez by-
cie razem we wspblnocie zjednoczo-
nej jakim$§ glebokim zaangazowa-
niem; modlitwa z poczuciem wspol-
noty uniwersalnej, obejmujgcej calg
ludzko§¢, w przestrzeni i czasie;
modlitwa — bo myéle, ze to wlasnie
par excellence jest modlitwa — kie-
dy drugi czlowiek przyjmuje moje
zaproszenie, odstania cof§ glebokiego
z siebie, jaka$§ swoja wewnetrzng
prawde. Ta prawda drugiego czlo-
wieka i jego zaufanie i jaka§ wiel-

kos¢ w nim (zawsze widze wtedy
wielko$é ,pozytywnego jadra oso-
by”) napelnia mnie radoscig i po-
dziwem. Nie chodzi o to, by wtedy
my$leé o Bogu, lecz Bog w tym do-
Swiadczeniu jest.

Spontaniczna glo§na modlitwa pod-
czas nabozenstwa jest dobra, je$li
jest jakoé stuzba wiary. Sw. Pawel
znakomicie okre§la warunki, w kto-
rych ma ona taki sens. W dzisiej-
szych czasach trudno jest stworzyé
atmosfere, w ktérej taka modlitwa
nie wypada sztucznie ani — co bar-
dzo wazne — nie staje sie monopo-
lem specyficznego typu ludzi szuka-
jacych w niej do$§é egocentrycznej
satysfakcji emocjonalnej. Przyczyna
tego stanu jest indywidualizm nie
sprzyjajacy rozwojowi talentu spon-
tanicznej tworczosci sakralnej —
mys$le tu o modlitwie w S$cistym
sensie i o sztuce religijnej — ktoéra
bytaby dawaniem ksztaltu, wyraza-
niem tego, co Zyje we wspoélnocie
i sluzbe na rzecz wspodlnoty przed
Bogiem. Zgromadzenia kultywuja-
ce spontaniczng modlitwe glosng
podczas nabozenstw na ogdét nawig-
zujg zarazem do raczej indywidua-
listycznych tradycji protestanckich,
stad wiele ich trudnos$ci.

Sadze, ze dobrze byloby: 1. Nawig-
zujac do wspblnotowych tradycji
KoSciota pierwotnego opieraé mod-
litwe tego typu na konkretnej
wspélnocie czy wspélnotach zycia i
dzialania (,tematem” jej nie byty-
by wtedy osobiste doznania lecz
wspélne zaangazowanie); 2. Rozwi-
ja¢ formy posrednie — nabozenstwa
okazyjne, przygotowywane przez
grupy os6b, nabozenstwa bardziej
spontaniczne niz kult ,z ksigzki”,
a zarazem przemySlane i jako$§ zo-
biektywizowane,

,Bez przestanku sie moédlcie” — to
zZnaczy, ze nasze zycie zawsze ma
wymiar modlitwy, a jednoczesnie
powinniémy wecigz szukaé dlan
wyrazu, przez czyny zgodne z nim
i przez $wietowanie — cieszenie sie
powolaniem i wspolnotg z Bogiem.
(O Swietowaniu pieknie pisze von
Allmen, por. ,,Znak” nr 184, s. 1300
u dolu: ,nawet w Swiecie zsekula-
ryzowanym, czy tez moze w nim
szczegolnie trzeba mieé¢ do§é prosto-
ty i dos¢ wewnetrznej wolnoéci, by
z rado$cig zajmowacé¢ sie sprawami
czci Bozej, poniewaz jest ona naszg
rados$cig”).

®® Najpierw musze uczciwie za-
znaczy¢, ze — jak to okresla Ro-
binson — ,I am not the praying

type” (nie jestem typem modlitew-
nym), tzn. nie moge pretendowaé
do glebokiej znajomosci i wyczer-
pania mozliwosei |, tradycyjnych”
form czy metod modlitwy. Nigdy
naprawde nie wyprdébowalam ich z
nalezytg gorliwoscig. To co pisze
nie jest wiec krytyka dawnych
form (moge zreszta mowié¢ tylko o
tym, co dawne lub nowe dla
mnie, a nie obiektywnie. Zdaje
sobie sprawe, ze nowosé wielu spo-
strzezenn jest pozorna, wigze sie z
uzywaniem nowej terminologii, a
nie z nowymi do$wiadczeniami.)
OsobiScie wole méwié o ,mutacji”
niz o kryzysie w kwestii modlitwy,
nie bylo bowiem w tym nic dra-
matycznego. Przyczyne stopniowych
zmian widze zarazem w dojrzewa-
niu psychicznym i kontakcie z prze-
myS$leniami teologicznymi i filozo-
ficznymi. Oba te czynniki poteguja
Swiadomo$é, ze ,my$li Boga nie sg
my$lami naszymi”. Te biblijng
prawde dla siebie interpretuje bar-
dzo radykalnie. Stad juz na plasz-
czyznie intelektualnej nie widze dla
siebie mozliwosci modlitwy jako ja-
kiego§ ,dialogu” czy ,rozmowy” z
Bogiem. Spontaniczne odruchy tego
rodzaju sa psychologicznie zrozu-
miale, ale bdnoszg sie do nich z re-
zerwa. Definitywnie nie moge wila-
czy¢ sie w modlitwe typu ,Boze
spraw, by nie bylo wojny”. Akcep-
tuje ich intencje, ale nie potrafie
dzi§ zwracaé sie do Boga w spra-
wach, w ktérych jest On bez nas
bezsilny. Nie moge tez wierzyé w
Boga, ktéry nie bedac bezsilny do-
puszczalby zlo takie jak wojna, cze-
kajac na nasze modlitwy. Modlitwa
w intencji pokoju musi byé rachun-
kiem sumienia, musi byé skierowa-
na do ludzi, w tym znaczeniu, ze w
istocie chodzi o nasz grzech i nasze
nawrécenie, o to, bySmy sie stali

7



czyniacymi pokéj. Ale to jeszcze nie
wszystko. Modlitwa to nie tylko ra-
chunek sumienia — to takze akt
wiary, trudnej wiary, ze Boég jest
Bogiem pokoju, akt nadziei, ze po-
kéj jest mozliwy, bo u dna rzeczy-
wisto$ci jest mito§é i porzadek mi-
toSci; Stwoérca Swiata jest tym, co
odkrywamy w Chrystusie — milo-
sierdziem. Wreszcie, modlitwa to
$§wietowanie pokoju, ktérego przed-
smak dany jest nam — je$li to jest
faktem — we wspoélnocie chrzeéci-
janskiej.

Nie umiem tez w peli uczestniczy¢
w modlitwie typu kontemplacyjne-
g0, wyrazajacym si¢, na przyklad
w tradycyjnym rzymskokatolickim
tekécie starej prefacji ,in essentia
unitas, in personis proprietas..”.
Nie odczuwam potrzeby wnikania w
wewnetrzne zycie Boga, moge tylko
zatrzymaé sie nad faktem, ze wia$-
nie jest On ,calkowicie inny”, Tak-
ze z Chrystusem nie umiem ,roz-
mawiaé” jako z osobg. Pozostaje
natomiast §wiadomo&é i decyzja, a
takze pragnienie, aby ,,przez Niego,
z Nim i w Nim”. Wazng tez staje
sie jednos$é ducha chrze$cijan —
czy tez trzeba tu uzyé wielkiej lite-
ry? Jak w listach Pawlowych, ta
granica zaciera sie.

Kiedy modlitwa staje sie stereoty-
pem? Gdy mamy osobowo§é¢é infan-
tylng lub sporo infantylizmu w nas
przetrwalo i to wlasnie w dziedzi-
nie religijnej. Mamy wtedy potrze-
be rytualnych czynnofci zapewnia-
jacych bezpieczetistwo, pojmujemy
modlitwe jako jaki§ trybut na rzecz
Boga. Ale oczywiScie odmawianie
pacierza moze tez byé prawdziwym
i bardzo autentycznym §wiadect-
wem wiary. Te same formy ze-
wnetrzne mogag dawaé ksztalt bar-
dzo réinym postawom.

000 Sidze, ze nie moizna wie-
rzyé Bogu i nie modlié sie! To
wierzenie juz jest modlitwg. Mod-
litwa nie jest czynno$cia posiadajg-
cg jaki§ zewnetrzny cel (modle sie,
aby...). Jako kontakt z Bogiem mod-
litwa jest celem sama w sobie. Kie-
dy nie czuje potrzeby modlitwy,
wiem, ze to oznacza, ze moje zycie
staje sie plytkie, albo Ze uciekam
przed jednym z jego wymiaréw,
Szukam ludzi modlacych sie — to
jest lekarstwo.

0000 Nie potrafie widzieé proble-
mu modlitwy w kategoriach ,wy-
stuchane-niewystuchane”. Raczej ak-~
tualne jest moje postuszenstwo
lub niepostuszenstwo wierze.
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Jatmuzna, dobro czy zto?

Z duzym prawdopodobienistwem moina opowiedzieé takie zdarze-
nie. W niedzielne poludnie wychodzi z koSciola malzZenstwo
z dzieckiem, powiedzmy z 5-letniq dziewczynkq. Twarze pogodne
i zadowolone. Wszak spelniony zostal obowiqzek: ranne godziny
niedzielne spedzili w spolecznosci chrzescijariskiej, wynoszqc z bu-
dynku koscielnego wewnetrzny spokdj. Niedzielny dzierr spoty-
kajq starannie, nawet elegancko ubrani. Pracowali na to ciezko,
a teraz czerpiq stqd zasluzone zadowolenie. Prowadzq ze sobgq
nie tylko ukochane, ale i bardzo udane dziecko, o czym doskonale
wie réwniez sama ,,pociecha”. O tym wszystkim powinni wiedzieé
i przechodnie. ’
Na ulicy stoi zebrak z czapkq w reku. Dziecko odwraca sie szyb-
kim ruchem w strone rodzicow i — glosem nie znoszqcym sprze-
ciwu — zqda: 2 zlote.

Tatus poslusznie podaje monete dziewczynce. Ta w podskokach
podbiega do biednego czlowieka i — nie bez wstretu — whklada
btyszczqey kragzek do czapki.

Na obiedzie u babci lub cioci bedzie, oczywiscie, mowa o tym, ja-
kie to dobre serce ma Mala. Przez uchylone drzwi pokoju dziecko
ustyszy pochwaly i bedzie sie czulo jeszcze bardziej upowaznione
do tego, by ciggnaé za wlosy mlodszq kuzynke lub wkladaé palec
w oko staremu psu.

Albowiem powiedziano: ,,O dobrych uczynkach nie zapominajcie,
bo to sq ofiary Bogu mite”,

Dlaczego jestesmy tacy obludni i powierzchowni? My wszyscy,
chyba bez wyjgtku. Oprécz zwyklej strawy potrzeba nam poczucia
wlasnej wyzszoici, przekonania o wlasnej wielkiej milosci do bliz-
nich, przekonania opartego na drobnym datku. Malo tego, robigc
Zle, jeszcze demoralizujemy wlasne dzieci.

Nie rozgrzeszajmy sie tak latwo brakiem czasu i $rodkéw. Star-
cza nam inteligencji lub sprytu na wlasne potrzeby, zostaje na-
wet troche na plotki i intrygi, musi sie wiec i znalezé i dla potrze-
bujacych.

Datek 2-zlotowy jest wtedy dobry, gdy dziecko wyrzec sie musi
z tego powodu np. stodyczy, albo — ofiarowuje swoje, z trudem
zdobyte (np. ze sprzedazy makulatury) oszczednosci. Nas obowiq-
zuje co$§ wiecej: odpowiedzialno$é za nieprzyzwyczajanie zebraka
do 2ycia z jalmuzny. W naszym kraju ludzie nie muszq zZebraé.
Jakze jednak czesto mie potrafiq ulozyé swego nieszczesliwego 2y-
cia i dlatego stajqg w tragicznych sytuacjach. O tym nie chcemy
jednale mysleé¢, zwlaszcza gdy wychodzimy z kosciola z tym wy-
pisanym na twarzy zadowoleniem z wlasnej dobrej prezenciji.
Nastepnej niedzieli sytuacja sie powtdrzy. Zebrak otrzyma moze
nawet 5 zlotych.

Jedli Ten, ktéry nakazal ludziom robié dobre uczynki, mieszkalby
w niebie, tak jak to sobie pewno wyobraza owa mala dziewczynka,
to w tym momencie widaé byloby zza chmury kawalek Jego za-
rumienionego oblicza.

Jesliby jednak dziecko ofiarowalo Zebrakowi co$ innego, a nie wy-
ludzone pieniqgdze? Moze wéwczas zauwazyé by sie dal tam,
w goérze, uSmiech.

Zarty? Chyba nie, as.



DLA NIETEOLOGOW

Zbawiciel

Spotkanie z Jezusem odslania prawdziwe oblicze czlowieka. Zetkniecie sie z praw-
dziwa miloScia, z jJedynym Czlowiekiem prosto chodzacym przed Bogiem, zawstydza
nas, poznajemy, Ze oddaliliSmy sie od Boga i powrét do Niego o wlasnych silach
jest niemozliwy, BOg odsitonil rozlegtos¢ i glebie grzechu i ujawnil swoja sprawied-
liwo$é, ktéra wymaga, aby grzech zostal ukarany. Jest on tak cie¢zki, Ze do jego

starcia trzeba bylo az ofiary Syna Bozego.

Ludzko$é nieustannie zmaga sie
z konfliktami. W poczuciu swej
nedzy ciagle szuka drog wyjs-
cia z blednego kola wzlotow i
upadkow, Wielu udaje sie zy¢
w miare uczciwie — nie sa
mordercami, zlodziejami, nie
wchodza w konflikt z prawem.
Nielicznym udaje sie, dzieki
nieustannej pracy nad sobg,
wznosi¢ sie na wyzyny dosko-
nalosci; okolicznosci zycia
sprzyjaja pomySlnym decyzjom
lub nie nasuwajg koniecznosci
decydowania. To utwierdza ich
w przekonaniu, ze sg na wlasci-
wej drodze.

Tymeczasem Pismo Swigte mo-
wi, ze wszyscy zgrzeszyli i brak
im chwaly Bozej, ze nie ma ani
jednego sprawiedliwego. Jaki
jest prawdziwy portret czlo-
wieka?

Szymon, zanim spotkal Jezusa,
uwazal sie zapewne, jak wiek-
szo$¢ ludzi, za prawego czlo-
wieka., By! pracowitym ryba-
kiem, troszczyl sie o swojg ro-
dzine; jako prawowierny wy-
znawca Zakonu spelnial jego
przepisy, uczeszczal do synago-
gi, wiedzial jakie pokarmy sg
nieczyste i nie mial sobie nic
pod tym wzgledem do zarzuce-
nia (por. Dz. Ap. 10:14); praw-
dopodobnie, z wrodzonym tem-
peramentem ostro by =zaprote-
stowal, gdyby kto§ powiedzial
mu: grzeszniku! W chwili za$,
gdy ujrzal Jezusa, sam zawo-
lal: |,OdejdZz ode mnie, Panie,
bom jest czlowiek grzeszny!”
(Luk. 5:8). Pod Jego spojrze-
niem, w bezposrednim spotka-
niu z boska $wietoscig, poczul
si¢ czlowiekiem nedznym, zgu-
bionym. Nagle ujrzal, ze zyje
bez Boga, bez prawdziwe-
go Boga. Na c6z przydadza
sie wszystkie pobozne praktyki,
wszystkie dobre uczynki, gdy
raptem czlowiek poznaje, Ze jest
na falszywej drodze? Trzeba
bylo naglego spotkania z Jezu-
sem, jedynym czlowiekiem pro-
sto chodzacym przed Bogiem,

aby prawy Szymon ocenil swdj
prawdziwy stan.

Zwykle oceniamy siebie przez
poréwnanie, tak jak faryzeusz,
gdy modlit sie razem z celni-
kiem, poréwnywal siebie z ty-
mi, ktorzy ludzi krzywdza, nie
przestrzegaja prawa, zachowu-
ja sie niegodnie, jak ten celnik.
Ludzie gorsi od nas dostarczajg
nam argumentéw samoobrony,
stuzag za lewarki, podnoszgce
godno$¢ we wlasnych oczach.
Spotkanie za$§ z prawdziwag mi~
toscia, poSwieceniem — zawsty-
dza, ukazuje drugg strone wla-
snego oblicza. Spotkanie 2z
prawdziwym Czlowiekiem, cal-
kowicie postusznym Bogu, z Je-
zusem, wydobywa caly kontrast
miedzy tym, kim chcieliby$my,
kim powinniSmy byé¢, a tym,
kim jesteSmy naprawde. Obraz
Jezusa oskarza nas wszystkich.
Gdy Jezus wzywa, abySmy ko-
chali Boga z calego serca, z ca-
lej duszy i ze wszystkich mys4li,
a blizniego jak samych siebie,
to spostrzegamy, ze nie potrafi-
my tak zy¢. Miloéé wlasna jest
zbyt silna, bySmy mogli obda-
rzy¢ pelnig miloSci Boga i bliz-
niego. Nie tylko nie kochamy
Boga, ale Go oskarzamy, czy-
nigc odpowiedzialnym za wla-
sne uchybienia. W sporach z
ludzmi, skwapliwie wyszukujac
zdzblo w oku, najcze$ciej broni-
my sie — ty$§ zawinil! W kon-
sekwencji czlowiek czlowiekowi
jest wilkiem. Szymon prosil Je-
zusa, aby od niego odszedl, bo
poczul, ze nie tylko jest czlo-
wiekiem blgdzacym, niedosko-
nalym, ale — dostownie —
»czlowiekiem grzesznym”, kto-
ry marnuje swoje zycie. Z
trwoga ujrzal dystans, dzielacy
go od Boga.

Jezus otwiera nam oczy, uka-
zuje nasz prawdziwy stan, od-
stania cala przepa$¢ miedzy
nami a Bogiem. Jego rola jed-
nak nie konczy sie na samym
postawieniu diagnozy. On nas

szuka, aby przyprowadzi¢ i do
Boga, i do bliZzniego.

Gdyby nasz grzech byl lekki,
moglibySmy sami go naprawié.
Tak jednak nie jest, skoro przy-
chodzi Jezus i musi to zrobi¢ za
nas. Zbyt oddalilimy sie od
Boga, aby$my o wlasnych si-
Jach mogli do Niego wroci¢. Dla
naszego ocalenia musial Syn
Bozy umrzeé na krzyzu.
Zastanawiamy sig¢ czasem, dla-
czego zostala wybrana taka su-
rowa i okrutna droga zbawienia
—- przez Smieré¢ Syna Czlowie-
czego, Smieré¢ jedynego spra-
wiedliwego. Czy nie bylo innej
mozliwosci ocalenia? Moze i by-
la, ale te pytania przypominajg
uciekanie od rzeczywistosci,
rozwazanie na temat co by bylo,
gdyby... Istnieja tylko fakty i
tylko fakty mozna bra¢ pod
uwage.

Tak wiec faktem jest, ze Jezus
z Nazaretu zostal przybity do
krzyza jak najgorszy zloczynca.
Zostal odrzucony i przez Zy-
dow, i przez wladze rzymska, a
nawet opuszczony przez naj-
blizszych — uczniéw. W ten
spos6b ujawnila sie prawdziwa
postawa ludzi wobec Boga, kt6-
ry ich nawiedzil, ktéry oddal sie
im w rece. Prawdziwa Swietosé
nie mogla sie ostaé. ,,Na swiecie
byl, i Swiat przezen powstal,
lecz $wiat Go nie poznal” (Jan
1:10). Po tym, co sie stalo, nie
da sie uwierzy¢é w naturalng
dobro¢ ludzkiego serca.

Bég nie tylko obnazyl oblicze
ludzi, odsltonil rozleglo$é i gle-
bie ich grzechu, ale réwniez
ujawnil swoja sprawiedliwosé,
ktéra wymaga, aby grzech zo-
stal z calag surowos$cig ukarany.
Bog jest Swiety i nie da sie z
siebie nas§miewaé. Ludzie muszg
zrozumieé, ze nie jest on owg
»dobra bozig” ze Swietego ob-
razka, ze nie jest — jak to so-
bie wielu wyobraza — Bogiem
poblazliwym, na tyle ,dobrze
wychowanym”, ze przymyka
oczy, puszcza W niepamieé nasz
bunt, a w koncu i tak wszyst-
kich, bez réznicy, przyjmie do
swego domu. Wina nie moze
pozostaé bez kary.

Ukaranie  winnej  ludzkosci
oznacza jej zaglade. Dlatego na
naszym miejscu znalazl si¢ Je-
zus. On, niewinny i §wiety, tak
upodobnil sie do nas, ze dobro-
wolnie wzigl na siebie nasza
wine. Jego $mier¢ nie byla wy-
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tacznie wynikiem perfidnego
wyroku ludzkiego trybunatu,
ale byfa jednoczesnie wyrokiem
sprawiedliwego Boga, ktory w
Jego osobie skazat na $mier¢
grzeszna ludzkosc.

Smier¢ Jezusa rozwiewa nasze
iluzje i w sposob bezwzgledny
ukazuje, jacy jesteSmy. Two-
rzymy czastke tej ludzkosci,
ktora odrzucita Boga w Jezusie
Chrystusie i ktorg Bdog roéwniez
odrzucit w osobie Jezusa Chry-
stusa. Wszyscy jesteSmy zamie-
szani w proces zakonczony na
Golgocie. Grzech nasz jest tak
ciezki, ze do jego starcia trzeba
byto az ofiary Syna Bozego.
Bdg nie jest tym, w ktorego
chcielibysmy wierzy¢. Jest Bo-
giem niewzruszenie sprawiedli-
wym i Swietym, ale jednoczes-
nie bezgranicznie nas kochaja-
cym. Podczas gdy ludzie skon-
centrowali na Golgocie calg
swojg nienawi$¢, On skoncen-
trowat tam catg swojg mitosC.
Tam bowiem dokonat sie akt
zbawienia czlowieka — na Sy-
nu Bozym, w ktéorym zjedno-
czyt Bog swojg istote z naszym
ciatem, zostat wykonany wyrok
za grzech.

Smier¢ Jezusa wyobraza praw-
dziwy koniec catej ludzkosci.
Droga grzechu, ktory wycisnat
swoje pietno na obliczu czio-
wieka od samych jego poczat-
kéw, droga Adama, ktéra jest
nasza droga, konhczy sie na
wzgorzu, gdzie stanety trzy
krzyze i gdzie Ukrzyzowany za-

wotat posrdd ciemnosci: ,,Boze
moj, Boze mdj, czemu$ mnie

opuscit”, dopetniajac tym losu
cztowieczego. B.Tr.

JAN ANCHIMIUK

Leonhard
Ragaz

Osobowo$¢ L. Ragaza i jego teolo-
gia nalezg do tych wydarzeA w
Swiecie chrzescijanskim, ktére od-
stonity chrzes$cijanom nowe hory-
zonty i postawity nowe zadania.
Uprawiana przez niego teologia wy-
rosta ze zrozumienia potrzeby du-
cha czasu i jest prébg ustalenia po-
zycji chrzescijanina w konkretnej
sytuacji. To stanowi o pokrewien-
stwie Ragaza z innymi wybitnymi
teologami jego czasow — K. Bart-
hem i R. Bultmannem. Obaj wymie-
nieni teologowie pozostajg niejako w
obrebie teologii, w S$cistym tego sto-
wa znaczeniu. Problematyka twor-
czosci K. Bartha, mdéwiagc jezykiem
tradycyjnym, nalezy do dziedziny
teologii systematycznej (dogmatycz-
nej). R. Bultmann jest przede wszy-
stkim biblistg. L. Ragaz wychodzi
poza obreb teologii samej w sobie.
Najbardziej interesuje go chrzesci-
janstwo w S$wiecie. Szuka odpowie-
dzi na pytanie o stosunku, jaki za-
chodzi pomiedzy Dobrg Nowing

SLOWNICZEK TERMINOW TEOLOGICZNYCH

Epifania (gr. epifaneia = objawie-
nie). Swieto koscielne, obchodzone 6
stycznia. Poczatki jego siegaja Il
w. w Kosciele wschodnim, gdzie
zwigzane byto z pamiagtkg chrztu
Jezusa (czasem z Narodzeniem). Od
IV w. uwazane ibylo za jedno z
trzech (na réwni z Wielkanocg i Ze-
staniem Ducha Swietego) najwie-
kszych $fwiagt. Kosciét wschodni w
dniu tym uroczys$cie S$wieci wode
do chrztu. W IV w. zostatlo prze-
niesione na Zachod, ale tu nabrato
innego charakteru, jako pamigtka
objawienia sie Chrystusa poganom
w osobach Magéw. Na Zachodzie
.Swiecenie wody zarzucono. W mniej-
szym stopniu S$wieto epifanii bywa
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kojarzone z chrztem Jezusa (obja-
wienie uczniom) i cudem w Ka-
nie Gal. (objawienie Zydom) oraz
ze znalezieniem dwunastoletniego
Jezusa w Swiatyni.

Episkopalizm (gr. episkopos, dost.
= nadzorca). System zarzadzania
KoSciotem przez biskupéw. W Ko-
Sciotach o ustroju episkopalnym u-
waza sie, ze episkopalizm jest kon-
tynuacjg apostolatu, ustanowionego
przez Chrystusa. W N.T. stowo ,epi-
skopos” uzywane jest w tym sa-

mym znaczeniu, co ,presbyteros” —

starszy. Powszechnie uzywany ter-
min ,biskup” jest kalka jezykowa
stowa greckiego ,episkopos”, ktore

(stowo o Krdlestwie Bozym) a dzie-
jami ludzkosci.

Tematyke jego licznych prac mozna
by okresdli¢ krotko: chrze$cijanstwo,
jako tworczy czynnik w rozwoju
spoteczenstwa, realizacja Krdélestwa
Bozego w $wiecie empirycznym. Ra-
gaz byt dziwnym teologiem. Nie

uznawat zadnego kompromisu ze
swoim sumieniem. Jako profesor
teologii systematycznej i praktycz-

nej Uniwersytetu w Zurychu osigg-
nat wielki sukces. Byt tubiany i ce-
niony nie tylko przez studentéw
teologii; jego wptyw siegat daleko
poza granice fakultetu teologiczne-
go. Mimo to opuszcza w 1921 roku
Uniwersytet, poniewaz uwazat za
wewnetrznie niemozliwe ,obarczy¢
miodych i niedojrzatych ludzi ciez-
kimi problemami zwigzanymi z Ko-
Sciolem i urzedem pastorskim”.
Osiedla sie w dzielnicy robotniczej
Zurychu i rozpoczyna zycie dziata-
cza spotecznego. Jako publicysta

uprawia radykalna krytyke trady-
przy tej operacji stracito swoje
znaczenie etymologiczne i biblijne,

stajgc sie okreSleniem najwyzszego
stopnia w trojstopniowej hierarchii
(diakon, prezbiter, biskup).

Episkopalny. Odnoszacy sie do u-
stroju koScielnego, gdzie Kkierow-
nictwo nalezy do biskupéw. W
szczegOlnosSci uzywa sie tego przy-
miotnika na okreslenie KosSciotow
wchodzacych w sktad wspolnoty an-

glikanskiej. Koscioty ewangelickie,
cho¢ czasem uzywajg tytutu ,bis-
kup” na okre$lenie urzedu spra-

wowanego przez duchownego we
wtadzach koscielnych, nie majg u-
stroju  episkopalnego, lecz zwykle
synodalno-prezbiterialny.



cyjnego Kosciola i mieszczanskiego
spoleczenstwa.

Obserwacja wazniejszych wydarzen
zycia L. Ragaza ,zdradza czlowieka,
ktory przeszedl dluga i wypelniong
wielu przygodami droge”. Wypo-
wiedz ta dotyczy szczegdlnie jego
mys$lenia teologicznego. Swoéj rozwoj
duchowy sam Ragaz ujal w naste-
pujaca formule: ,o0d panteizmu do
Boga osobowego, od Boga do Krole-
stwa Bozego i od Kroélestwa Boze-
go do Chrystusa, do Jego Wciele-
nia”. Razem z wieloma mu wspoi-
czesnymi przejal od dotychczasowej
teologii dobra szkole spekulatywne-
go myS$lenia. W zetknieciu sie z
rzeczywisto$ciag okresu pierwsze)
wojny S$wiatowej i czasu powojen-
nego, oOwczesna my$§l teologiczna
okazala sie niezdolna sprostaé¢ wy-
mogom czasu. W zyciu Ragaza byt
to okres, ktéry sam nazwat zwrotem
od panteizmu do Boga osobowego.
Bog przestal byé abstrakcyjna, reli-
gijng ideg, a stal sie konkretns,
ogarniajaca catego czltowieka rzeczy-
wisto$cig. Tu lezy punkt wyjscia do
péiniejszej krytyki tradycyjnego
KoSciota-instytucji. Na ten tez okres
przypadaja krytyczne uwagi pod
adresem religii, tak bardzo podobne
do wypowiedzi K. Bartha.

Centralnym punktem teologii Ra-
gaza staje sie nowotestamentowa
wie§é o przyblizaniu sie Kroélestwa
Bozego. W dziejach ludzko$ci stop-
niowo realizuje sie to Krélestwo.
Historia odkrywa tajemne drogi
Boze ku urzeczywistnieniu dobra.
Ta optymistyczna wiara zostaje
zburzona w czasie wojny burskiej
(1899—1902), Do tego okresu odnosi
sie jego wypowiedZ: ,0 naszej na-
dziei nie moga wyrokowaé (decydo-
waé) dzieje Swiata”. To implikuje
zmiane dotychczasowego stanowiska
Ragaza. Nie bieg historii czyni Boga
zrozumialym, lecz odwrotnie, histo-
ria staje sie zrozumiala w $Swietle
Objawienia Bozego. Jedynym wyda-
rzeniem historycznym, w ktérym
Boég objawil sie w pelni, jest Chry-
stus, Jego ukrzyzowanie i zmart-
wychwstanie.

Centralnym zagadnieniem teologii
Ragaza pozostaje zawsze problem
Krélestwa Bozego. Jan Chrzciciel i
Chrystus rozpoczynajg dziatalnosé
zwiastowaniem o nadej$ciu Kroéle-
stwa Bozego, pierwsi chrzeScijanie
zyja nadzieja jego bliskiego wypel-
nienia. Ragaza interesuje przede
wszystkim wymiar spoleczny Kroéle-
stwa., Zywe oczekiwanie Krolestwa
Bozego powoduje daleko idace kon-

sekwencje natury spolecznej. Nie-
przypadkowo dazeniu do odnowy
Kosciola towarzysza zjawiska socjo-
logiczne. W momencie reformy Ko-
Sciola niejako samorzutnie wyply-
waja problemy spoteczne i najmoc-
niej rozlega sie glos zadajacy spra-
wiedliwoéci spotecznej. Wystapie-
niom J. Wiklefa i J. Husa towarzy-
sza ruchy spoleczne lollardéw i hu-
sytow. Nastepuje wowcezas krétko-
trwaly, spontaniczny powrdt do sta-
rochrze$cijanskiej zasady wspoélnoty
débr. Podobne zjawiska obserwuje-
my w czasach Reformacji niemiec-
kiej i szwajcarskiej. W takich mo-
mentach historycznych najwyraZniej
wystepuje rewolucyjny charakter
chrzescijanstwa. Chrzescijanstwo
staje sie czynnikiem przemieniajg-
cym $wiat. Chrze§cijanstwo juz w
pierwszym etapie rozprzestrzeniania
sie wywoluje gleboka rewolucje.
Dla lepszego zrozumienia istoty tych
przemian nalezy uzmystowi¢ sobie
sytuacje Swiata w tym czasie. Zwia-
stowanie przyjscia Kroélestwa Boze-
go to przede wszystkim wyznanie
wiary w Jedynego Boga, ktéry jest
zupelnje rézny od $§wiata. W po-
ganstwie idea Boga przyjmuje for-
me wielob6stwa, Bogowie personifi-
kuja potegi przyrody, identyfikuja
sie z nimi i przez to tracg swoéj cha-
rakter asbolutny. Taka idea Boga
nie moze przezwyciezy¢é Swiata; bo-
gowie albo roztapiajg sie w nim
(panteizm), albo izoluja sie (asce-
tyzm). Konsekwencjg takiej idei
Boga jest fatum, ktéremu podle-
gaja zaréwno bogowie, jak i ludzie.
Taki Bog nie jest Bogiem sprawied-
liwosci, lecz raczej niesprawiedli-
wosci, Niesprawiedliwo$§é w tej kon-
cepcji nalezy do ,boskiego porzadku
Swiata”, Dlatego Arystoteles mogt
powiedzieé, ze niewolnictwo nie be-
dzie nigdy zniesione. Swiat i jego
porzadek jest niezmienny, statycz-
ny. Religia jest wyrazem czci wobec
tak pojmowanego Boga i staje sie
najhardziej subtelnym wyrazem ist-
niejacego stanu rzeczy. Najskraj-
niejszym przejawem takiej religii
jest kult cesarza, czyli przypisywa-
nie panstwu cech boskosci. Bogo-
wie staja sie demonami, ,panami
tego Swiata” i falszywymi zbawicie-
lami. W takim $§wiecie rozlega sie
Dobra Nowina o Chrystusie i Jego
Krélestwie, o jedynym Bogu, ktory
jest Absolutem i WolnoScig, praw-
dziwym Zbawicielem. W obliczu ta-
kiego Boga istnienie §wiata traci
charakter absolutny. Poniewaz Boég
jest prawdziwa, a wiec absolutng
wolnoécig i jedynym prawdziwym

Panem $wiata, zniszczone zostaje fa-
tum cigzace nad ludimi. W tym
Swietle staje sie jasne. dlaczego ucz-
niowie Jezusa i meczennicy chrze-
Scijanscy odmawiali oddawania czci
boskiej cesarzowi. ,Przez to posta-
wieni zostali przed najwieksza w
historii decyzja”. Kroélestwo Chry-
stusa nie pozostaje wszakze wielko-
§cig jedyna. Aktywne jest roéwniez
LErélestwo tego swiata”. Jego sym-
bolem jest cesarz Konstantyn i
uklad zawarty miedzy cesarzem a
Chrystusem (Kosciolem). ,Dlatego
nie mozna powiedzieé, ze bogowie
zostali zniszczeni przez Chrystusa,
lecz tylko, Ze =zostali przez Niego
zwigzani”., | Ksigze tego §wiata” na-
dal utrzymuje w mocy swoje prawo
panowania nad §wiatem. Sytuacja
ta utrzymuje sie przez cate $rednio-
wiecze, peine walki o wiladze. Roz-
woj tego okresu charakteryzuje sie
szczegblnym rodzajem dialektyki.
Gdy panstwo panuje nad KoSciolem
tatwo dochodzi do ,ze§wiecczenia
sprawy Chrystusa”; natomiast gdy
Koéciét opanowuje panstwo — na-
stepuje szczegoélnego rodzaju chry-
stianizacja panstwa, ktéra réwniez
prowadzi do ,ze§wiecczenia sprawy
Chrystusa”. W okresie Renesansu
nadal krystalizujg sie przeciwstaw-
ne wartosci — ,Swiatowe” i ,du-
chowe”. Symbolem ,$§wiatowego”
oblicza Renesansu jest Machiavelli,
,duchowego” — M. Luter. Obie po-
stawy laczy wspé6lne zalozenie, ze
Swiat jest wolny i nalezy pozostawié
go wlasnym prawom. W ten sposob
dokonuje sie dalsze ,zeS§wiecczenie
sprawy Chrystusa”, a jednocze$nie
rozszerzenie panowania ,ksiecia te-
go §wiata”.

Wraz ze zwycigstwem naturalizmu
powracajg na arene bogowie pogan-
stwa. Nad wspoéiczesnym obrazem
Swiata cigzy znowu fatum, panujace
nad bogami i ludZmi. Razem 2z bo-
gami wkraczajg na scene demony.
Kulminacyjnym punktem tego pro-
cesu jest faszyzm i narodowy socja-
lizm, a tym samym walka przeciw-
ko prawdziwemu Bogu. , Widocznie
jesteSmy wiec znowu w pierwszej
fazie owej walki miedzy Bogiem a
Cesarzem. A jednak widoczny jest
zdecydowany  postep  Krolestwa
Chrystusowego, gdyz bogowie zrzu-
caja swoje idealistyczne maski i
vkazujg kim s3a. Nastepuje decydu-
jaca walka miedzy Bogiem a boga-
mi. Zwyciestwo nie jest niepewne”.
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Jean Bose

Jozef L
Hromadka
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Jean Bose, miat 58 lat, gdy zmart
17 pazdziernika ub. r. Byt on teo-
logiem w najprawdziwszym tego
stowa znaczeniu: cztowiekiem, kt6-
ry moéwi o Bogu. Stowo Boze nie
jest rozprawga naukowa, ale stowem,
ktore dziata.

W zyciu Jean Bosca kazanie byto
rowniez dziataniem. Az do kresu
niezmiernie aktywnego i zbyt wcze-
$nie zgastego zycia, ten surowy
teolog stuzyt jednoczes$nie Koscioto-
wi Reformowanemu Francji, ktéry
powierzat mu bardzo odpowiedzial-
ne stanowiska (ostatnio Bose byt
wiceprezydentem Rady Narodowej),
i ekumenizmowi, gdzie w dialogu
z innymi wyznaniami reprezentowat
pozycje zdecydowanie wierng dzie-
dzictwu Reformatoré6w, w nowym
naswietleniu Karola Bartha. Uwa-
zano, ze dzieki S$cistosci doktrynal-
nej, stanowczej ale nie ograniczo-
nej, Jean Bose byt teologiem, ktéry
najtrafniej wyrazat oficjalng do-
ktryne Kos$ciota Reformowanego.
Jego obecno$¢ przy rozmowach teo-
logicznych byta gwarancjg, ze dy-
skusja nie zejdzie na bezdroza fan-
tazji.

Dnia 26 grudnia 1969 roku zmart w
Pradze ks. prof. dr Jozef L. Hro-
madka, znany teolog ewangelicki i
dziatacz koscielny.

Urodzit sie on dnia 8 czerwca 1889
roku w Hodslavicach na Mora-
wach. Byt synem rolnika. W latach
1907—1912 studiowat teologie w
Wiedniu, Bazylei, Heidelbergu i
Aberdeen. Po studiach petnit w cza-
sie | wojny Swiatowej funkcje ka-
pelana w wojsku austriackim oraz
wikariusza w Pradze. Byt jednym z
goragcych rzecznikéw  zjednoczenia
Kos$ciotow luteranskiego i reformo-
wanego. W wyniku zjednoczenia
powstat w 1918 roku Ewangelicki
Kosciot Czeskobraterski.

Jako jeden z pierwszych profesorow
nowo otwartego Fakultetu Teolo-
gicznego im. Jana Husa w Pradze
wyktadat teologie systematyczna,
zyskujac sobie na tym stanowisku
Swiatowy rozgtos i wielu oddanych
uczniéw. Po anektowaniu Czecho-
stowacji przez hitlerowskie Niemcy
wyjechat w 1938 roku do Stanow
Zjednoczonych i objat stanowisko
profesora swej dyscypliny na Fa-
kultecie Teologicznym w Princeton,
gdzie wyktadat do roku 1947, kie-
dy powrocit do Pragi. Odtad po-
Swiecat sie pracy naukowej, ko-
Scielnej i spotecznej w zmienionych
warunkach powojennych. W latach

Zmierzat zawsze do istoty rzeczy,
troszczac sie o wierno$¢ Stowu Bo-
zemu, przekonany, ze tylko ono mo-
ze mie¢ decydujgce znaczenie. Jean
Bose przysporzyt teologii reformo-
wanej wielu warto$ciowych dziet, w
wyniku wspoétpracy lub dialogu z
innymi teologami protestanckimi,
katolickimi i prawostawnymi.

Jedna z ostatnich ksigzek, ktére po-
jawity sie pod jego nazwiskiem,
obejmuje wyktady, jakie wygtosit
w latach 1967—68 w Wyzszym In-
stytucie Studiéw Ekumenicznych w
Paryzu. W spos6b jasny i zwarty
przedstawit w niej to, co rézni pro-
testantdw od katolikow oraz pro-
blemy, ktore stajg przed Kosciotem
reformowanym w zwiazku z rozwo-
jem zachodzacym w tonie Kosciota
rzymskiego.

Jean Bose, profesor dogmatyki na
Wydziale Teologicznym w Paryzu,
byt dyrektorem czasopisma ,Foi et
Vie” (,Wiara i zycie”) a takze
wspoétpracowat z szeregiem instytu-
cji kosScielnych we Francji. Przez
15 lat byt pastorem parafii w
Meaux. (thum. 1. N.)

1950—1966 byt dziekanem przemia-
nowanego Fakultetu Teologii Ewan-
gelickiej im. Jana Amosa Komen-
skiego.

Prof. J. L. Hromadka nalezat do
gtéwnej grupy zatozycieli Swiato-
wej Rady Kosciotbw i odgrywat
wazng role w  Kkonstytucyjnym
Zgromadzeniu Rady w Amsterda-
mie w 1948 r. Przez dtugie lata pet-
nit funkcje cztonka Komitetéw Wy-
konawczych Swiatowej Rady Ko-
$ciotéw i Swiatowego Aliansu Ko-
sciotbw Reformowanych. Najwaz-
niejszym dzietem jego zycia, ktdre-
mu poswiecit ostatnie lata dziatal-
nosci w funkcji Prezydenta, byto
zainicjowanie i zorganizowanie
chrzescijanskiego ruchu pokojowe-
go, wystepujacego pod nazwa
Chrzescijanskiej Konferencji Poko-
jowej.

Bibliografia prac prof. J. L. Hro-
madki obejmuje kilkaset pozycji, w
tym duzg liczbe ksigzek o tematy-
ce teologicznej, etycznej i pokojo-
wej. Za swe zastugi otrzymat sze-
reg doktoratdw honorowych zagra-
nicznych uczelni, m. in. doktorat
h.c. Uniwersytetu Warszawskiego
oraz Nagrode Lenina za dziatalno$é
pokojowa.

Fogrzeb odbyt sie w Pradze dnia 4
stycznia 1970 roku.



LISTY DO REDAKCJI

Szanowny Ksieze Redaktorze!

W ostatnim numerze ,Jednoty”
przytoczono wypowiedZ o wizycie
papieza w Genewie w czerwcu 1969
roku pochodzgcg jakoby od prezy-
denta Swiatowej Federacji Luteran-
skiej, ks. Schiotza. Stwierdzam, Ze
jest to moja wypowiedz, ktéra swe-
go czasu zamieszczona byla w
»Zwiastunie”, Prezydent Schiotz tez
sie wypowiedzial na ten temat, ale
jego wypowiedZ brzmiala inaczej, o
czym latwo sie przekonaé z biule-
tynu wydawanego przez Swiatowa
Federacje Luteranskg w Genewie.

Z wyrazami szacunku
ks. dr Andrzej WANTULA
Biskup

Naszg wiadomos$é (,,Jednota” 11/69)
oparliSmy na teksScie artykutu ,,Wi-
zyta papieza w Swiatowej Radzie
Kosciotow” (,,Zwiastun” 16/69), z
kiorego nie wynika, iz cytowany
przez nas fragment pochodzi od
ksiedza biskupa Wantuly. Raczej
nasuwa si¢ mysl, Ze sa to zdania
wypowiedziane przez prezydenta
Schiotza. W teksScie wydrukowanym
przez ,Zwiastun” opuszczono naj-
prawdopodobniej slowo ,swego” w
zdaniu: ,,Na prosbe redakeji naszego
pisma biskup Wantula udostepnil
nam tekst (swego) wywiadu...”.
Stad tez wynikio mimowolne niepo-
rozumienie, za ktore przepraszamy.
Laczymy wyrazy szacunku.
P.S. ,Jednota” nie otrzymuje biule-
tynu SFL.,

*
Drogi Bracie WESS!
Z duzym zainteresowaniem przeczy-
talem Waszag pozycje zatytulowang
,Ksieze Redaktorze!” w 1l-ym ze-
szycie ,Jednoty” z r. 1969.
Owszem: bardzo slusznie nalezy
przestrzegaé¢ przed przeladowaniem
ornamentami w $wiatyni, bo to, co
nie razilo ludzi w epoce baroku, to
razi nasze pokolenie, ktére wola o
prostote w zdobnictwie koScielnym.
Ale nie mozna robié zarzutu z tego,
ze Krzyz powraca czesto, owszem
bardzo czesto, nie tylko w koSciele,
ale i w miejscach przykoscielnych,
a nawet w mieszkaniu chrzescijani-
na, bo to mieszkanie jest dla nie-
g0 — W pewnym sensie — domowg
$wigtynia, miniaturowym Domem
Modlitwy, w ktéorym godio zbawie-
nia, Krzyz zajmuje poczesne miejsce
i skupia na sobie — przynajmniej w
chwilach modlitwy — uwage do-
mownikdéw, jako punkt centralny i
ognisko zainteresowania.
Brat WESS zarzuca katolikom, ze
umieszczaja Krzyz w takich miej-
scach, ktére na to nie zaslugujg —
wedlug Jego oceny. To juz jest

sprawa indywidualnego podejScia
oceniajgcego. Nie mozna tu ustalié¢
jakich§ rygorystycznych przepisow.
Trzeba to zostawié zdrowej i dob-
rze ustawionej pobozno$ci czcicieli
Krzyza Swietego.

Brat WESS zapomnial wspomnieé o
tym, ze i w katolickich koSciotach
zaprowadzamy coraz wiecej prosto-
ty i wyznaczamy Krzyzowi takg lo-
kalizacje, ze i Bracia Protestanci
muszg byé zadowoleni z tych zmian
u nas, katolik6w.

My wszyscy, wyznawcy Chrystusa,
musimy Krzyzem znaczyé cale nasze
zycie we wszystkich jego okolicz-
noéciach. Musimy je NASYCAC
KRZYZEM...

Czy pamietacie jak to pisal Jan
Parandowski w swojej ksigzce , Nie-

bo w plomieniach” (1936, str. 321):
,,z daleka widaé bylo dwa krzyze,
katedry i Dominikanéw, dwa znaki
dodawania 2z nieziemskiej algebry,
rozwigzujacej czlowieka i1 Swiat w
szalonym rownaniu o samych nie-
wiadomych...” To réwnanie czeka na
nas, na kazdego z nas czeka szalone
réwnanie o samych niewiadomych.
I to r6éwnanie musimy rozwigzaé
przy pomocy tego znaku dodawania
z nieziemskiej algebry, ktérym jest
po prostu Krzyz. A ta algebra
otwiera nam tajemnice czlowieka i
§wiata nie od $wieta, ale na kazidy
dzien. Dlatego Krzyz musi nam tak
czesto stawaé przed oczyma. Nigdy
Go za duzo...

Ks. mgr Henryk WERYNSKI pik

MtEtODA

JEDNOTA

,»Trzynastka” coraz czeéciej zamiast relacji ze swych dyskusji nad-
syla... odpowiedzi na listy. Przedluza to wprawdzie znacznie trwa-
nie calego cyklu, jednak w sumie moze sie okazaé pozZytecznym
sposobem ujawnienia tych tematow, poruszanych przez naszych
miodych dyskutantéw, ktore znajdujq szerszy oddiwiek. A co

o tym sqdzq nasi Czytelnicy?

Zastuga czy taska? Niedoméwienia w Biblii?

Czesto sie zdarza, ze poruszony
w listach do nas temat trafia w
samo sedno spraw, ktore, cho¢
dyskutowane miedzy mami, nie
ujrzaly dotad z takich czy in-
nych wzgledéw ,,drukowanego
S§wiatla”. Najczestsza przyczy-
na? — Sprawa na tyle kontro-
wersyjna, niejasna czy niezro-
zumiala, ze sami nie mamy na
nig jeszcze dostatecznie wyro-
bionego pogladu. Pani MARIA
EITNER, ktérej bardzo dzieku-
jemy za drugi juz, serdeczny i
niezwykle interesujacy list, pi-
sze m. in. ,..przeciez w Biblii
znajdujemy ‘bardzo wiele poru-
szonych problemow nie wypo-
wiedzianych jednak do konca, a
pozostawionych badZz naszemu
domystowi, badz intuicji”. I da-
lej ,,Czy laska... dziala dla wszy-
stkich i na wszystkich jednako-
wo?... Czy mozemy z niej ko-
rzysta¢ nie zastuzywszy na
nig?”’ Wreszcie Autorka listu
formuluje, naszym zdaniem
najistotniejsza strone problemu,
piszac, ze pod stowem ,,zastuga”
rozumie ,,...owg postawe ducho-
wag, ktéra z calg ufnoscig i wia-
ra oczekuje laski Bozej”.

Odwieczny problem (zasluga czy
laska), ktory stal sie jednym z

najbardziej istotnych probierzy
podzialu na protestantéow i ka-
tolikéw, zostal tu postawiony
niemal tak ostro jak czasem w
naszych ,trzynastkowych” dy-
skusjach. Nie majgc innego
wyjscia, przystepujemy do sfor-
mulowania tych pogladéw, kto-
re maja wsréd nas najwiecej
zwolennijkow.

Czy Biblia ppozostawia jakies
prawdy mnaszej domys$lnosci lub
intuicji? Nie znalezliSmy w niej
nic takiego, co by na to wska-
zywato. Wrecz przeciwnie — do-
skonalo§¢ logicznej konstrukeji
jest jedna z najbardziej zadzi-
wiajgcych cech tej niezwyklej
Ksiegi. Przedledzmy to tylko
bardzo pobieznie: Na wstepie
mamy historie opisang w ten
sposob, ze podane w niej fakty
sg zrozumiale i mozliwe do
przyjecia na wszystkich dotych-
czasowych etapach cywilizacji.
A jak latwo sobie w tej dziedzi-
nie wyobrazi¢ lub poznaé¢ na
podstawie lektury innych sta-
rych ksiag sformulowania, ktore
bylyby w pewnych okresach zu-
pelnie niezrozumiale, a w in-
nych nie do przyjecia. Chociaz
autorzy biblijni poslugujg sie
wspolczesnym sobie jezykiem i
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znanymi sobie pojeciami, choc
operuja obrazem S$wiata sobie
wspolezesnym, to czytelnik w
roznych epokach odczuwa nie
tylko piekno opisu, ale wewne-
trzng istotng prawde. W dalszej
cze$ci mamy zbiér bardzo pre-
cyzyjnych przepisow majacych
doprowadzi¢ czlowieka do do-
skonalos$ci, a zarazem, wobec
ludzkiej ulomnosci, pozostaja-
cych niedo$cigla utopia. Wresz-
cie spotykamy marzenia i tesk-
noty zebrane w ksiegach proro-
kéw i ukoronowane, spelnione,
Zywa Doskonatoécig pokazujaca
ludziom swym zyciem formule
prosta i jasna, nie wymagajaca
uzupelnien i komentarzy, for-
mulg milosci. Mozna ja wyrazié¢
roznymi  jezykami, réznymi
przykladami, pojeciami, ale jej
tres¢ pozostanie niezmienna.
Tak wiec nie wolno sie chyba
zgodzi¢ ze stwierdzeniem, ze w
Biblii nie wszystko jest dopo-
wiedziane do konca. Dopowie-
dziane jest, ale nie kazdemu da-
no to zrozumie¢! Czy wiec zga-
dzamy sie z drugim sformulo-
waniem Autorki listu, Ze na
laske, w tym na laske zrozumie-
nia Slowa Bozego, trzeba zastu-
zy¢? Nie, gdyz zrddlem Iaski
jest milos¢ Boga do ludzi wy-
razona w Smierci krzyzowej. W
Smierci poniesionej za wszyst-
kich ludzi. Wobec wielkosci te-
go aktu wszelkie nasze starania,
przygotowania sie sg czyms$ ab-
solutnie znikomym. Stad nie-
cheé protestantéw do stowa ,,za-
sluga”. Czyz jakikolwiek nasz
czyn moze zwiekszyé te Yaske?

polugami  nieuzytecznymi  je-
stesmy’’.
stnieje jednak pewien czyn

wlaczajacy nas w dzialanie Bo-
ga. Jest nim uzycie naszej wol-
nej woli do opowiedzenia sie po
stronie Chrystusa i Jego laski.
Powtarzamy go przy kazdym
podejmowaniu decyzji. Dziela
naszych ragk i mysli nie stano-
wig naszego przygotowania do
przyjecia laski. Ta laska istnie-
je realnie i stale, wiec nie ma
potrzeby ,,oczekiwaé na nig z
calag ufnoécia i wiarg”. Wystar-
czy trzymaé sie jej konsekwen-
tnie wszystkimi silami naszej
woli. Rezultaty za$§ naszej pra-
cy winny jedynie stuzyé naszym
bliznim dla chwaly naszego
Pana.

To nie zbieranie zaslug, to for-
ma bycia. 13”
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PRZEGLAD EKUMENICZNY

B W Genewie podczas dorocznej
Konferencji przedstawicieli ogdlno-
Swiatowych zwigzkoéw Kkoécielnych,
przyjeto do realizacji dwa wnioski:
o rozszerzeniu dwustronnych roz-
moéw miedzy poszczegdlnymi ,,rodzi-
nami” koScielnymi, oraz o wzmoc-
nieniu wspoélpracy miedzy ogoélno-
Swiatowymi zwigzkami ko$cielnymi
a SRK. We wspomnianej konferen-
cji wzieli wudzial przedstawiciele
Wspélnoty Anglikanskiej, Swiato-
wego Zwigzku Baptystow, Miedzy-
narodowej Rady Kongregacjonali-
stycznej, Spolecznosci Kwakrow,
Swiatowej Federacji Luteranskiej,
Swiatowej Rady Metodystow, Mie-
dzynarodowej Xonferencji Bisku-
pow Starokatolickich, Swiatowego
Aliansu  Reformowanego, Armii
Zbawienia, a ponadto przedstawi-
ciele Adwentystow Dnia Siédmego,
patriarchatu ekumenicznego w Kon-
stantynopolu, Kosciola rzymskoka-
tolickiego i SRK.

 Sensacyjng wiadomosé podaje
Katolickie Biuro Informacyjne w
Holandii. W. zwigzku 2z projektem
polaczenia Kosciola anglikanskiego z
metodystycznym, 300 duchownych
anglikanskich najprawdopodobniej
wstgpi do Kosciola rzymskokatolic-
kiego, na znak protestu przeciw w.
w. Unii. Projekt zjednoczenia ulegt
ostatnio zawieszeniu, lecz kwestia ta
bedzie ponownie dyskutowana jesie-
nig br. przez wladze KoSciola angli-
kanskiego. Wspomniani duchowni
naleizg do stowarzyszenia, ktérego
celem jest polgczenia KoSciola angli-
kanskiego z.. rzymskokatolickim.
B W grudniu 1969 r. odbylo sie w
Rzymie, pod przewodnictwem kard.
J. Willebrandsa (Holandia), 10-dnio-
we posiedzenie Sekretariatu do
Spraw Jedno$ci Chrzescijan. W ze-
braniu uczestniczyli eksperci z ca-
tego Swiata. Kard. Willebrands re-
ferowal projekty dokumentéw do-
tyczacych ekumenizmu, wychowa-
nia, teologii i duszpasterstwa (zwia-
szcza problem malzenstw miesza-
nych).

B Sekretarz Generalny Rady Zjed-
noczonych Koscioltdow Kanady — dr
Ernest E. Long wyrazil sie z dez-
aprobata o decyzji rzadu kanadyj-
skiego w sprawie nawigzania sto-
sunkéw dyplomatycznych z Waty-
kanem.

M Rozwazania nad wkladem i rolg
misji chrzescijanskiej w krajach
rozwijajacych sie byly centralnym
punktem obrad Wydzialu do Spraw
Ogoblnoswiatowej Misji i Ewangeli-
zacji SRK.

Obradom wydzialu misyjno-ewange-
lizacyjnego (8—16.XIl.ub. r., Gene-
wa) przewodniczytl past. Tracey K.
Jones  — sekretarz Zjednoczonego
Koéciola Metodystycznego w USA.
Dyrektor w. w. Wydzialu, past. Phi-
lip Potter (metodysta z Jamajki)
wyrazil przekonanie, ze ,Towarzy-
stwa misyjne spelnily pionierska
role w dziedzinie rozwoju i pomocy
krajom trzeciego $wiata, zwlaszcza
w epoce kolonializmu. Obecnie za-
pyta¢ nalezy, czy towarzystwa mi-
syjne moga w dalszym ciagu pelnié
pozytywna role w ramach procesu
rozwojowego, ktorego celem jest
osiggniecie wiekszej sprawiedliwo-
Sci ekonomicznej i spotecznej”. Od
decyzji Wydzialu misyjno-ewange-
lizacyjnego SRK bedzie zalezalo m.
in. ewentualne przediuzenie manda-
tu ,,akeji ksztalcenia teologéw” i po-
krewnej akcji — ,fundusz literatury
chrzeScijanskiej”. Chrzescijanska
Komisja do Spraw Zdrowia zlozyla
réwniez sprawozdanie ze swej dzia-
lalnosci, podkre$lajagc zacieSnienie
kontaktéw ze strong rzymskokato-
lickg.

Specjalna grupa robocza w ramach
w. w. Wydzialu podjeta studia nad
przyszlg rola funkcji Wydzialu do
Spraw Ogoélnoswiatowej Misji i
Ewangelizacji (dawna Miedzynaro-
dowa Rada Misyjna, od r. 1961 zin-
tegrowana ze SRK), w zwigzku z
projektem odnowy struktury orga-
nizacyjnej Swiatowej Rady Koscio-
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16w, Decyzja o odnowie struktury
SRK zapadla w czasie obrad Zgro-
madzenia upsalskiege w 1968 r.

B Minister informacji i radiofonii
w federalnym rzadzie indyjskim, J.
K. Gujral, stwierdzil podczas obrad
40 Sesji Ogo6lnoindyjskiej Konfe-
rencji Chrzescijan, Ze ,misjonarze
(chrzescijanscy) z krajow azjatyc-
kich i afrykanskich sg mile widzia-
ni w Indiach”. Rzecznik dal w ten
spos6b wyraz przekonaniu, iZ chrze-
Scijanie z Azji i Afryki majag duzo
blizszy stosunek do indyjskiej kul-
tury i tradycji, niz misjonarze za-
chodni, do ktérych spoleczenstwo
indyjskie odnosi sie z wiekszg re-
Zerwa.

B Na poczatku grudnia ub. r. kard.
Willebrands, przewodniczacy waty-
kanskiego Sekretariatu Jednosci
Chrzescijan, zlozyt wizyte kurtua-
zyjng ekumenicznemu patriarsze
Athenagorasowi z Konstantynopola,
przekazujac mu przy tej okazji ore-
dzie papieza Pawla VI. Kardynatl
odbywal podr6z w towarzystwie o.
Jerome Hamera i o. Pierre Dupreya
— sekretarza i podsekretarza kiero-
wanej przez siebie komorki.

B W opublikowanym 4 grudnia ub.
v. biuletynie informacyjnym SRK,
ukazat sie tekst Oredzia Bozonaro-
dzeniowego sekretarza generalnego
Rady Koéciolow — past. E, C. Bla-
ke’a. Po raz pierwszy chyba w dwu-
dziestoletniej historii Swiatowej
Rady Koéciolow Oredzie §wigteczne
zawiera tak silne akcenty spolecz-
ne. Czytamy w nim m. in.:

,Narodzenie Panskie jest §wietem
pokoju posrod konfliktéw. W na-
szych czasach wszyscy w pelni
uswiadamiamy sobie, jak wiele jest
konfliktéw. Swieto Narodzenia nie
ofiarowuje nikomu ucieczki od nich.
Jezus, tego dnia narodzony, przede
wszystkim wywoluje w czlowieku
podzial a dopiero potem daje pojed-
nanie. Wybral zycie wér6éd biednych
i bezsilnych, aby daé im nadzieje.
Przez cale zycie przeciwstawial sie
tym, ktérzy ufali swej sile i bronili
swego bogactwa i przywilejéw. Dla
nich Swieto Narodzenia musi ozna-
czaé sad.

Jezus z Nazaretu przynosi pokédj i
sprawiedliwo§é wyrzutkom spole-
czenstwa i wszystkim ludziom, kt6-
rzy biorg ich strone. Dla pokornych
przed Bogiem i ufnych wobec Nie-
go, solidaryzujacych sie i brataja-
cych z biednymi, dzialajagcych na
rzecz pokoju, wolnosei i jasnej
przyszlosci dla wszystkich — dla

tych ludzi Narodzenie jest synoni-
mem radosci”.

Bl W 37 numerze biuletynu infor-
macyjnego SRK z pazdziernika ub.
r. zamieszczony zostal artykul Roya
Neehalla — ,Swiat wzywa ludzi do
modlitwy”., Autor jest jednym z
wicesekretarzy wspélnej Komisji
SRK i Kosciola rzymskokatolickiego
do Spraw Kosciola i Spoleczenistwa.
Tegoroczny temat Tygodnia Modlit-
wy o Jedno§¢ Chrzescijan brzmial:
JesteSmy wspélpracownikami Bo-
zymi”, Takie sformulowanie i wybér
tematu — zdaniem Neehalla — zo-
bowigzuja chrze$cijan do dzialania.
Dotychczas modlitwa, w ujeciu kla-
sycznym, pojmowana byla jako po-
stawa bierna. Obecnie — stwierdza
autor — modlitwa musi byé¢ dziala-
niem, a wiec czym$ dynamicznym.
,»,Modli¢ sie, to znaczy widziedé”.
Co, wedlug Neehalla, powinien dzi$§
dostrzegaé¢ chrze$cijanin w $Swiecie?
A wiec, przede wszystkim, najbar-
dziej palace problemy spoleczno$ci
ludzkiej (choroby, glod, nedze, zbro-
jenia, $miertelno§é niemowlat, brak
szko6l, szpitali, bezrobocie itd.), z
drugiej za$ strony stale wystepujgce
kontrasty: miliardy wydawane na
zbrojenia i podb6j kosmosu — po-
moc udzielana ,trzeciemu §wiatu”
jak jalmuzna; getta dla wielu grup
spotecznych — bogactwo i rzady oli-
garchii; , Oto gorzka rzeczywistosé,
jakag dostrzec mozemy modlac sie.
Oto $§wiat, w ktorym dziata Bog.
Wspolpraca z Bogiem, to po prostu
dziatanie”. , Modli¢ s=ie, to znaczy
dziataé” Oto druga teza genew-
skiego ekumenisty. ,,Czlowiek praw-
dziwie sie modlacy kleka w poko-
rze przed Panem, ale wkroétce pod-
nosi sie z kolan, aby dziataé i pra-
cowaé wraz z Nim na rzecz rozwoju,
sprawiedliwo$ci i pokoju” — czyta-
my w tek$cie artykutu. ,,Modlié sie,
to znaczy taczyé¢ sie (w dziala-
niu)”’, Jedynie wspélne dzialanie -—
dowodzi Neehall — moze pomoéc
nam w zaatakowaniu podstaw zla.
W innym wypadku ograniczymy sie
jedynie do tuszowania objawow
ludzkiej niedoli, Tak jak modlitwa
ukazuje nam $wiat i zmusza do pod-
jecia dziatania, tak w dziataniu tym,
ogarnieci duchem jedno$ci, laczymy
sie w nasladowaniu Chrystusa, sta-
jac sie Jego wspoélpracownikami.
Genewskie $rodowisko ekumenicz-
ne przywigzuje duze znaczenie do
intencji modlitewnych zawartych w
artykule Roya Neehalla. Swiadczy o
tym zalecenie, aby tekst ten byl
udostepniony czytelnikom prasy ko-
Scielnej.

Z PRASY

Kalendarz zaje¢ zmusza nas do
przypomnienia prasy $§wiagteczno-
noworocznej. OczywiScie w prasie
religijnej dominuje tematyka Na-
rodzenia Panskiego oraz refleksje
nad czasem i zyciem w zwigzku z

Nowym Rokiem.

Ze $wiatecznych KIERUNKOW wy-
bieramy dwie pozycje. Bardzo do-
brym pomyslem bylo zamieszczenie
rubryki ,Wigilie 1939—1945”. Po-
szczeglblni autorzy wspominajg oko-
liczno$ci, w jakich wypadlo im
przezywaé okres Swiat Narodzenia
i Nowego Roku. Raz wiec byla to
wigilia w okupowanej Warszawie
lub gdzie$ na polskiej ziemi, innym
razem ,w lesie”, w partyzantce,
jeszcze kiedy$§ w niewoli lub obo-
zie koncentracyjnym, w alianckim
obozie wojskowym; na ziemi i w
powietrzu. Stowa poszczegélnych
autorow poruszajg do glebi, uSwia-
damiajgc, jak bardzo aktualne i
whnikliwe sa polskie komentarze
Wydarzenia Betlejemskiego. Druga
pozycja, ktorg pragniemy przypom-
nieé ze §wigtecznych ,Kierunkéw?”,
jest artykut M. Wrzeszcza — ,,Rok
kontestacji i nadziei”, poswiecony
fermentowi w Koéciele rzymskoka-
tolickim.

Autor z pewng ostrozno$cig usto-
sunkowuje sie do ,ksiezy kontesta-
toré6w” lub ,ksiezy solidarnych”,
powtarzajac w zasadzie opinie pap.
Pawla VI na temat autoréw ,czer-
wonej ksigzeczki”, postulujgcych w
niej, miedzy innymi, zniesienie
przymusowego celibatu duchow-
nych., Piszac o ich programie re-
form zycia koScielnego, autor po-
wiada: ,,Przeciwstawiajac ewangeli-
zacji humanizacje S§wiata, negujac
potrzebe dyscypliny i dopasowa-
nych do potrzeb dzisiejszej ludzko-
§ci struktur, przyjmujac z entuzjaz-
mem najbardziej watpliwe skrajne
hipotezy «nowej teologii», wreszcie
gloszgc program spoleczny pelen
szlachetnych dazen, ale bez prze-
konywujacych propozycji realiza-
cyjnych, ruch ksiezy «kontestato-
réw» wykazal tym samym swe
ograniczenia”. Autor jest zdania, co
wyraza w zakonczeniu artykulu, ze
niezwykle pomocne dla Kosciota
sg do§wiadczenia zebrane przez
episkopat francuski (np. kard. Mar-
ty zamierza realizowaé niektére po-
stulaty wysuniete przez ksiezy <«kon-
testator6w»), oraz stwierdza w kon-
kluzji, ze , Ko$ciét dziala w §wiecie
po to, by temu §wiatu stuzyé i pro-
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wadzi¢ go do Boga”. Ten sam pro-
blem poruszony zostal w noworocz-
nym wydaniu SRLOWA POW-
SZECHNEGO (nr 314), w art. , Kon-
testacja w Koéciele.” W pierwszym

numerze TYGODNIKA POW-
SZECHNEGO z br. Redakcja za-
mieé$cila streszczenie najwazniej-

szych wydarzen politycznych w
Swiecie i Kof§ciele, za granicg i w
kraju. A pod fotografia — wyek-
sponowang ha pierwszej stronie i
przedstawiajaca ,twarz Ziemi” z
odlegloSci polowy drogi do Ksiezy-
ca — artykul noworoczny Marka
Skwarnickiego — ,,Oczekiwanie”.
Niezmiernie wazny jest artykul ks.
M. Czajkowskiego — , Dobra nowi-
na o narodzeniu Pana”, piekne stu-
dium biblijne, ktérego wyraz-
nie brakowalo w §wiagtecznym nu-
merze TP. Autor nie ogranicza sie
do rozwazan historycznych i filolo-
gicznych, aktualizujgc prawde Wy-
darzenia Betlejemskiego. Oto co pi-
sze: ,Pan Zyje dzisiaj. Kiedy $wig-
tujemy rado$nie Jego przyjscie w
kazde Boze Narodzenie, celebruje-
my objawienie sie Zmartwychwsta-
tego... Narodzenie Pana to wydarze-
nie dzisiejsze, z dnia 25 grudnia
1969 roku. To nie znaczy, ze mamy
wszystko robié¢, jakby dzi§ bylo
Boze Narodzenie, jakby On sie
dzi§ raz jeszcze narodzil. To znaczy
przyjaé Go dzi§, bo On dzi§ sie
rodzi.. Boze Narodzenie to anam-
neza (wspomnienie), ale aktualizu-
jace sie dzi§, dla nas. W Boze Na-
rodzenie nie gromadzimy sie na
akademie ku czci Cudownego Dziec-
ka, ktore kiedys... itd. (...) Ewange-
lia o Dziecinstwie Jezusa to nie po-
z61kly album fotografii rodzinnych
Koséciola. To Slowo Boga, zawsze
zywe i aktualne. To »Jezus Chry-
stus wezoraj i dzi§, ten sam takie
na wieki« (Hebr. 13:8)”.

Stosujgc zasade wyboru, nalezy wy-
odrebnié kilka tekstow w Swigtecz-
nej WIEZI (nr 11-—12/69). Poza
ostatnim utworem Jerzego Zawiey-
skiego — ,Dziennik”, znajdujemy
dalszy «cigg cyklu poSwieconego
matzenstwu i rodzinie (m. in. na-
stepne wypowiedzi w ankiecie na
temat ,byé dzi§ ojcem”). W dziale
,.Konfrontacje” Rudolf Buchala
recenzuje kilka radzieckich publi-
kacji po$wieconych socjologii reli-
gii — ,Radzieckie badania nad re-

ligijno$cia w ZSRR”. Omawiane pu-
blikacje dotycza zaréwno KoSciola
prawostawnego jak i innych Ko-
Sciolow chrzescijanskich oraz spo-
leczno$Sci muzulmanskiej na terenie
Zw. Radzieckiego. Polskiego czytel-
nika moze zdziwi¢ terminologia
uzywana przez radzieckich socjolo-
géw religii: w odniesieniu do chrze-
§cijan nieprawostawnych korsek-
wentnie uzywa sie terminu ,sekcia-
rze” lub ,,czlonkowie sekt”.

Recenzent ,Wiezi” cytuje roéwniez
fragmenty pracy radzieckiego so-
cjologa Jeriszowa: ,Materialy z
konkretnych badan socjologicznych
pokazuja, ze religia nie jest tylko
reliktem przeszlo$ci.. W warunkach
rzeczywisto§ci socjalistycznej jest
religia reliktem formy $wiadomoSci
spotecznej, przejetej =ze starego
§wiata. Nie nalezy ona do nadbu-
dowy bazy spotecznej socjalizmu,
poniewaz stanowila cze§é skiado-
wg nadbudowy poprzedniej forma-
cji. Wyjasnienie takie jest jednak
niewystarczajace dla stwierdzenia
konkretnych przyczyn istnienia
przesadow religijnych. Wyjasniajac
ogblne przyczyny istnienia religij-
nosci, wyjasnia sie jedynie mozli-
wos$é istnienia religii, mie wyjas-
niajac natomiast, jak ta mozliwo§é
przemienia sie w rzeczywiste istnie-
nie. W szczegblno$ci nie wyjasnia
sie pytania, dlaczego w warunkach
socjalizmu zdarza sie regeneracja
pogladéw religijnych... Materialty
konkretnych badann socjologicznych
pokazuja, ze nie wolno ignorowaé
wspoélzalezno§ci miedzy charakte-
rem $wiadomosci a warunkami Zy-
cia i dziatalno$ci ludzi wierzacych.
Oto kilka danych z analiz konkret-
nych przyczyn religijnosei sekcia-
rzy: z odpowiedzi 577 sekciarzy ré6z-
nych kierunkéw (baptystéow, adwen-
tystow dnia siédmego, zielono§wiat-
kowcow, Swiadkéw Jehowy i in.)
wynikato, ze 23%, stalo sie wierza-
cymi wskutek wychowania, 11%
wskutek trudnych przezyé osobi-
stych, 25°, wskutek agitacji i do-
broczynnosci sekciarzy, 219/» wsku-
tek osobistego poszukiwania «praw-
dy» i 6% pod wplywem piSmien-
nictwa  religijnego. 14%, obje-
tych kwerenda odmoéwilo odpowie-
dzi na pytanie: «Co skionilo Was
do przyjecia religii?» ..Materialy
badawcze pokazuja, ze posréd

wszystkich sekciarzy, ktérzy stali
sie wierzacymi wskutek religijne-
go wychowania w rodzinie, ponad
609, to ludzie w wieku 30 do 50
lat, a prawie 20%, ponizej 30 lat..”
Zwracajagc uwage na wystepowanie
zjawiska przeciwnego procesowi
laicyzacji na Zachodzie, wspomina-
ny juz autor A. O. Jeriszow powia-
da: ,,Jak wiadomo cze§é ludnoSsci
z terenOw zachodnich odplywa co
roku do uprzemyslowionych tere-
néw Ukrainy, gtéwnie do prowincji
Donieck, Bugansk, Dniepropie-
trowsk, Zaporoze i Charkéw. Dopro-
wadzilo to w ostatnich latach do
intensyfikacji  religijno$ci  wsérod
ludno$éci wymienionych terenéw.
Tendencja ta bedzie sie z pewno$cia
utrzymywata nadal w najblizszej
przyszloéci...”

Nie mozemy takze pomingé w tym
numerze ,,Wiezi” interesujacej re-
lacji Jézefa Pucitowskiego — ,No-
tatki z Wegier”. Autor kilkakrotnie
wspomina o0 rozwoju stosunkéw
ekumenicznych miedzy katolikami i
i niekatolikami w panstwie nad Du-
najem, a szczegblnie juz sympatycz-
nie pisze o wyznawcach KoSciola
reformowanego na Wegrzech. Od-
dajemy glos autorowi ,Notatek”:
»,Poza sporadycznymi wypadkami,
wszelka wrogo$§é (podkr. rec.)
miedzy katolikami a protestantami
i nielicznymi prawoslawnymi znik-
nela bezpowrotnie. W stosunkach
miedzywyznaniowych widaé — jesz-
cze moze nie stalg wspoélprace — ale
to, co red. Saad nazywa «gestami
milo$ci». Dotycza one np. skladek
dawanych przez katolikéw na bu-
dowe $wigtyni protestanckiej  lub
materialnego poparcia udzielanego
przez biskupoéw katolickich na rzecz
budowy i renowacji koScioléw nie-
katolickich. Znane sa przypadki
udostepnienia kosSciola katolickiego
ludnosci innowierczej. Nierzadko z
réznych okazji odbywajg sie wspol-
ne modlitwy, wystepy ch6ré6w mie-
dzywyznaniowych, w ktérych to
spotkaniach biorg udziat takze du-
chowni obu stron...”

Céz, w roku jubileuszu Ugody San-
domierskiej warto by moze w kra-
ju nad Wistg zabraé si¢ do przeku-
wania slow o jednoSci i miloSci
chrze$cijanskiej — w ,gesty milo§-
ci”. To dotyczy obu stron.
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