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NASZYM ZDANIEM

Wszystko z wyjgtkiem

W jednej z ksiazek, bodajze Marshalla, mozna bylo przeczytac zdanie, ze
ewangelik gotowy jest wszystko uczyni¢ dla swego Kosciola z wyjatkiem
pojscia do kosciola. Moze ktoS poczuje sie ta opinia dotkniety, zwlaszcza
powtérzona na tym miejscu. Co6z jednak poczaé, skoro kryje sie w niej
ziarno prawdy?

RzeczywiScie, wielu ewangelikow dos¢ rzadko zaglada do swego koSciola,
s3 tacy, ktorzy rezerwuja sobie na to czas tylko w Wielki Piatek, skad posz-
lo powiedzenie o wielkopiatkowych ewangelikach. Swoja droga zjawisko
to jest doSé interesujace. Znamy niektére osoby, skadinad bardzo Kos-
ciolowi oddane i przywiazane do ewangelickiej tradycji, gotowe sluzyé
swoim czasem i doSwiadczeniem w réznych koscielnych organach, ale
ktorych miejsce w lawce koScielnej Swieci zwykle pustka. Gdyby im po-
wiedzieé, ze los KoSciola jest im obojetny, srodze by sie oburzyli. Jak to
jest mozliwe, zeby czlowiek uwazajacy sie za wierzacego chrzeScijanina,
przywiazany do KoSciola, nawet bioracy udzial w jego zarzadzie, byl zdolny
wyobrazi¢ sobie niedziele bez swego udzialu w nabozenstwie?

Podstawowa przyczyna, utrudniajaca zborowi gromadzenie sie na mie-
dzielnych, a zwlaszcza na tygodniowych nabozenstwach w kosciele, jest
wielkie rozproszenie mna duzej przestrzeni, co dotyczy mnie tylko duzych
miast. Niektore parafie obejmuja swoim zasiegiem po kilka powiatéw.
Nierzadkeo, aby dotrze¢ na czas do koSciola, trzeba wstaé w niedziele —
po calym tygodniu ciezkiej pracy — o Swicie i wracaé¢ do domu na mocno
spoZniony obiad. Mimo to wielu podejmuje ten trud, bo wlasnie nie po-
trafia spedzié¢ niedzieli bez obecnoSci wsréd braci w koSciele. Postawa
godna najwickszego szacunku. Czy potrafia sobie taka postawe wyobrazic
osoby, dla ktérych padajacy deszcz albo $nieg, czasem dla odmiany pickna,
sloneczna pogoda i upal — sa dostatecznym usprawiedliwieniem nieo-
becnosSci? W wielu rodzinach niedziela jest jedynym dniem, kiedy mozna
odrobi¢ pewne domowe zalegloSci z calego {ygodnia, kiedy mozna troche
dluzej pospaé¢ i nie spieszyé sie. Realia Zycia (takie, jak: ciezka calotygod-
niowa praca — nierzadko z dala od domu — koniecznosé dorobienia do
pensji, wychowywanie malych dzieci, i wiele innych) maja te wlasciwosé,
Ze nie sposob z mimi walczyé. Wydaje sie jednak, ze wiele trudno$ci daloby
si¢ usunaé przez odpowiednie zorganizowanie czasu. BadZ co badZz Zzaden
chrzeScijanin nie moze chyba powiedzieé, ze tresé¢ czwartego przykazania
go mie interesuje.

To wszystko jednak da sie zrozumieé. Nie jesteSmy idealami, nie potrafimy
sprawnie organizowa¢ sobie czasu, zyjemy w wielkim rozproszeniu. Jak
jednak zrozumieé poszczegélne osoby i cale rodziny, kiére mnie musza
przezwycie¢zaé wielkich trudnosci, a w kosciele pokazuja si¢ bardzo rzadko?
Nie sa to przypadki sporadyczne i mozna chyba moéwié, ze jest to swego
rodzaju problem, zwlaszcza Ze niekiedy chodzi o osoby naprawde zaanga-
zowane w prace KoSciola. Odbywa sie, na przyklad, zebramnie jakiego$
zespolu, a bezposrednio po nim rozpoczyna sie nabozenstwo., Czesé zespolu
udaje si¢ do kaplicy, a cze$é.. idzie do domu. Albo wyzmnacza sie jakies$
zebranie w tym samym czasie, kiedy odbywa si¢ tygodniowe nabozZenstwo.
W zebraniu uczestnicza osoby, ktore nigdy mie zaplanuja sobie obecnosci
na takim nabozenstwie.

Czy przyczyna tego zjawiska nie jest, tak czg¢sto krytykowany, ewange-
licki indywidualizm? ,,Moge sobie poczytaé Pismo Sw. i pomodli¢ sie w do-
mu... Przeciez Pan Bog jest wszedzie, a ja najlepiej modle sie¢ na lonie na-
tury, w gérach, w lesie; tam najlatwiej o kontakt z Bogiem”. Czy na pewno
tak jest? Czy naprawde czytasz Pismo Swiete i modlisz si¢? Czy migdy nie
przyszlo ci na mysl, czy nigdy w modlitwie lub przy lekturze Pisma Swig-
tego nie uslyszaleS glosu Boga: ,Uradowalem si¢, gdy mi powiedziano:
do domu Pana péjdziemy!’? Czy nigdy nie przeczytales takiego zdania:
sBaczmy jedni na drugich w celu pobudzania sie do mileSci i debrych
uczynkoéw, nie opuszczajac wspolnych zebran naszych jak to jest u nie-
ktorych w zwyczaju”?

(0O W NUMERLZE?

Maj. Jeden z najmilszych miesiecy
w roku. Wiosna w pelni — zielen,
kwiaty, radosne usmiechy. Zaczyna-
my wiec ten numer od bukietu
kwiatow, ktory wreczamy wszystkiin
Matkom w dniu Ich $wieta. O tym,
czym dla kazdego z nas jest Matka,
nie trzeba wiele mowi¢. Tym nie-
mniej radzimy: przeczytajcie tekst
na s. 5 specjalnie Jej poswiecony.
Maj, to rowniez miesigc Zielonych
Swiat. Gdy bedziemy stroi¢é nasze
mieszkania tatarakiem i galgzkami
brzeziny, pamietajmy, ze za tym
obyczajem i zewnetrznym gestem
kryje sie gleboka, chrzescijanska
tre$é: podobnie jak pod wplywem
promieni stonca wokél budzi sie do
zycia przyroda, tak i w czlowieku,
do ktorego zstepuje Bdég — Duch
Swiety — wszystko staje sie nowe,
czyste 1 przemienione. Uprzgtajac
nasze domy, nie zapomnijmy o oczy-
szczeniu serc na przyjecie Tego, ktd-
ry wieje, kedy zechce...

Dzialanie Ducha Swietego w czlo-
wieku czyni cuda. W modlitwie na
s. 4 prosimy Boga o laske takiego
cudu, jakiego dokonal z Nicky Cru-
zem — przywédca milodocianego
gangu w Nowym Jorku. Poczawszy
od tego numeru (s. 13) zamieszczaé
bedziemy co pewien czas kolejne
odcinki wspomnien Nicky’ego i ma-
my nadzieje, ze spotkajg sie one z
zainteresowaniem Czytelnikéw.

Na s. 8—10 ks. Bogdan Tranda pi-
sze o przekladzie Nowego Testa-
mentu na wspolczesny i nowoczesny
jezyk polski i ilustruje artykul cie-
kawym zestawieniem trzech wersji
jezykowych tego samego fragmentu.
O dzialaniu audycji radiowej ,,Glos
Ewangelii z Warszawy” moéwi w wy-
wiadzie udzielonym ,Jednocie” —
ks. Stanistaw Krakiewicz, Wywiad
ilustrujemy krétkimi {ragmentami
listoéw radiostuchaczy do redaktoréw
programau.

W dziale ,Dla nieteologow” — syl-
wetka Maxa Thuriana z Taizé, przy-
gotowana przez Kinge Strzelecky
oraz wyklad nauki o Tréjcy Swie-
tej wedlug wspélczesnego komenta-
rza do Katechizmu Heildelberskiego.

NASZA OKLADKA:

...Matkom dzieci kalekich, mat-
kom dzieci wykolejonych, mat-
kom nieustajacym w miloSci —
zl6zmy dzi$ piekny kwiat i do-
bre, cieple slowa. Wspomézmy
je naszg modlitwa...



Ks. JERZY SACHS

Boiy program dla swiata

Niechze tedy wie z pewno$cig caly dom Izraela, ze i Panem i Chry-
stusem uczynil Go Bég, tego Jezusa, ktéregoscie wy ukrzyzowali.
A gdy to uslyszeli, byli poruszeni do glebi i rzekli do Piotra i po-
zostalych apostoléw: Co mamy czynié, mezowie bracia? A Piotr do
nich: Upamietajcie si¢ i niechaj kazdy z was da sie ochrzci¢ w imie
Jezusa Chrystusa na odpuszczenie grzechéw waszych, a otrzymacie
dar Ducha Swietego. Obietnica ta bowiem odnosi si¢ do was i do
dzieci waszych oraz do wszystkich, ktorzy sa z dala, ilu ich Pan,
Bog nasz, powola.

Wielu tez innymi stowy skladal Swiadectwo i napominal ich, méwiac:
Ratujcie sie spoSréd tego pokolenia przewrotnego. Ci tedy, ktérzy
przyjeli slowo jego, zostali ochrzczeni i pozyskanych zostalo onego

dnia okolo trzech tysiecy dusz.

Zielone Swigtki to $wieta radosci i nadziei:
zrodtem dzialania dobrej, szlachetnej i czystej
mocy w widzialnym Swiecie jest zawsze Duch
Swiety — Pocieszyciel, Bog zywy w Slowie,
objawiony w osobie Jezusa Chrystusa. Wszelka
dobra moc jest aktem dzialania Ducha Swietego,
a wszelkie blogoslawione owoce $wiadcza wobec
ludzi o istnieniu szczes$liwej, nieprzekupnej stuz-
by Panu $wiata — Chrystusowi.

Kto z chrzescijan dozy! i doczekal tych dni
$wiatecznych, winien sercem i mys$la wnikngé¢
w liczne biblijne §wiadectwa, ktére mowig o dzi-
siejszym $wiecie. Ujrzyjmy samych siebie w
tych obrazach i wydarzeniach, ktore sg zawsze
nowe, zapragnijmy osobisScie przezy¢ akty rza-
déw Boga, aby znoéw ucieszy¢ sie, ze piekno zy-
cia tu, na ziemi, w calej swej pelni zalezy wy-
lagcznie od laski Jezusa Chrystusa, od zycia
z Nim i w Nim dzieki §wiatlosci, jakg sam Pan
przez Ducha w nas, grzesznikach, zapala.

Nasz tekst biblijny zostal wziety z zakonczenia
zielono$wigtkowego kazania Apostola Piotra.
Wraca tu do nas odwieczne echo prawdy, ktérej
cichy glos nie milknie przez stulecia po to,
bySmy go styszeli, jak kiedy$ Eliasz na gorze
Horeb. Plong dla nas potezne §wiatla, ktére uka-
zuja catej ludzkosci jej Pana i Zbawiciela —
Tego, ktory objawiony w Jezusie jest nam tak
bliski, tak ludzki. Oto dar Zielonych Swiat!

Kazanie Apostola zmusza do postawienia py-
tania: czy ogarnia nas lek na mys$l, ze i z nasze]
przyczyny Jezus cierpial i cierpi, ze ludzie —
a moze i my? — krzyzujag Go tepota pseudo-
chrzescijanskiej moralnosci? Blogoslawiony lek
i przerazenie, ktére chwytajg na widok gwal-
tu, jaki dokonuje si¢ nad dobrem, czystoscig
i prawda wowczas, gdy Jezus jest brutalnie od-
suwany, a tryumfuje czlowiek zapatrzony w
siebie. Blogoslawiony czlowiek, ktéry musi na
to zareagowac i zajaé stanowisko.

Apostol Piotr glosi nauke Chrystusowa, ktoéra

pozostanie fundamentem wychowania i pracy
w Kosciele. ,,Upamietajcie sie!” Jakie to nie-
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popularne! I wlasnie dzis, w Zielone Swiatki,
w $wieto radosci styszymy surowe przypomnie-
nie: zmien sie! Ewangelia stale wzywa do upa-
mietania i wola wszystkich — $wiadomych w
sobie niedosytu dobra — do Pana.

Apostol wzywa do chrztu. Wierzymy, ze w
chrzcie przychodzi do nas Pan, ze przenika nas
— W sposob niepojety a najprawdziwszy — dar
Ducha Sw., dar laski, obietnicy, zbawienia! Kto
do Pana przystepuje, kto korzy sie przed Nim,
kto czuje palenie grzechu, kto wyznaje swa
nedze przed Zbawicielem, ten staje sie inny,
odnowiony. Duch Sw. i w tej chwili chce nas
wspomoéce, aby to, co boskie, stalo sie dla nas
bardziej zywe, $§wiete, ukochane, abySmy wi-
dzieli wspanialy pochéd Bozej sprawy w du-
szach i zyciu ludzi i narodéw.

Duch Swiety czesto obiera wlasne — nie znane
lub niedostepne nam — drogi dzialania, gdyz
pragnie, aby czlowiek doszedl! do owego stanu,
w ktorym ponad wszystko kocha sie to, co mowi,
nakazuje i ukazuje Bo6g. Dlatego ujawnia sie
On nie tylko w pieknej poezji religijnej czy
uczonych traktatach, ale rowniez i w strasznych
zmaganiach toczonych przez nieznane szare jed-
nostki wielkiej ludzkiej armii, ujawnia sie w
krwawych cierpieniach, ktére czlowiek chce
przetrzymaé dla Pana. On, Duch Swiety, w sa-
motnosci i opuszczeniu przywraca czlowiekowi
godno$¢ i niewzruszong, spokojng pewnosé, ze
przezen B6g w nas zwycieza. ,,Upamietajmy sie,
wyznajmy, czyZ nie inne jest zycie?” — to dar
Ducha, to program wiary.

Duch Swiety przychodzi i odbywa dzi§ swéj
pochéd przez kontynenty. Dawni wyznawcy ple-
miennych religii staja sie wiernymi wyznawca-
mi Chrystusa. Ale czy dawni wyznawcy Chry-
stusa staja sie serdeczniejsi i gorliwsi? Dziala-
nie Ducha Sw. rozsadza ramy naszych ludzkich
pojeé, sformulowan, drég ustanowionych przez
najrozniejsze dystynkcje wyznaniowe. Duch
Swiety mowi od tysigcleci Slowem Boga i chce
— wedlug obietnicy — moéwi¢ z kazdym lu-
dem, wiec i z naszym narodem. Dlatego zwia-
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stowanie Kosciota musi by¢ zawsze S$Swiadec-
twem naszego przekonania, ze Jezus jest Panem
i Chrystusem tak samo tu, u nas w Polsce, jak
gdzie indziej w Swiecie, ze On nas — przez
Ducha Sw. — prowadzi jak najlepszy pasterz
i chroni, abySmy naszych skarbow religijnych,
ztota najczystszej prawdy nie wymienili na mie-
dziaki koniunkturalnej, zewnetrznej poboznos-
ci, ktéra databy sie dopasowac¢ do takiej czy
innej kultury.

Chrystus i Ewangelia to dwie potegi — widzial-
ne i niewidzialne — ktore majg oddziatywac
na kazdag kulture i cywilizacje, gdy Swiattos¢
Boza przychodzi przez zwiastowanie i stuzbe
Kosciota. Dlatego pozostaje w mocy stowo Apo-
stota: ,,Ratujcie sie sposrod tego pokolenia prze-
wrotnego”. To pokolenie byto niby wierzace,
lud wraz z kaptanami ogromnie byt przejety
waznos$cig kultu, wspaniato$cig ceremonii! A
jednak byto przewrotne! )

Dzi$, w Swieto zestania Ducha Swietego, mu-
simy dobrze przyjrze¢ sie samym sobie — czy
i my nie jesteSmy przewrotni? Czy nie jesteSmy
bardziej niewolnikami ludzi i $wiata niz stu-
gami i stuzebnicami Boga i Jego Kosciota? Duch
Swiety upewnia nas, ze jesteSmy powotani do
trwania w Kosciele Chrystusa, w jego wspania-
tej, boskiej czystoSci, jasnosci, Swietosci, aby
przez to budowa¢ na ziemi zycie czyste, jasne
i Swiete.

Wspaniata nadzieja promienieje z dzisiejszego
Swieta. Mozemy zwycieza¢, mozemy skakac¢ z
radoSci, mozemy Swiadomie petni¢ stuzbe,

ksztattowaé kulture i zycie. Duch Sw. wspiera
nas tchnieniem prawdy, obdarza Stowem, ozy-
wia, chroni, aby$Smy nie byli manekinami czy
magnetofonami, ktére nagrywaja chrzes$cijan-
ska wiare, lecz zywymi istotami Swiadomymi
i wdziecznymi za ponowne pozyskanie! Dla
kogo? Czy na pewno dla Chrystusa? Zamys$imy
sig, wniknijmy w siebie, nim odpowiemy. Wspo-
méz nas, Duchu Swiety, Duchu prawdy i zycia!
Czy zalezy nam na tym, czy cieszymy sie i je-
steSmy pewni stusznosci tego, ze Kosciot odby-
wa swg droge przez wszystkie kontynenty? Na
pewno wszyscy potwierdzimy, gdy nas kto$ o to
zapyta. Obysmy wiec umieli dzi$ wyznac i wo-
ta¢ z wszystkimi wierzagcymi: Boze, Duchu Swie-
ty, umocnij w nas pokdj i rados¢, zeSmy Twoi,
a przez Ciebie — z Chrystusem, Panem naszym,
i dla Niego zyjemy i pracujemy! Kosciot w boju
0 mito§¢ — jest Kosciotem zwycieskim, jesli
tylko zywy w nas bedzie Pan Jezus i gorliwa
modlitwa o Jego uwielbienie. Oby to byto szcze-
$ciem wielu, wielu serc, ktdre w Polsce i innych
krajach cicho sobie powiedzg: a jednak i mnie,
choé tak matego, oddalonego, Pan kocha, bo
dzisiaj co$ przezytem, poznatem, ze w Nim jest
mitosc¢.

Oby dzisiejsze Swieta nie byty tylko datg, ale
rzeczywistoscig istotnego nabozenstwa i szcze-
Scia w duszach braci i siostr na catym Swiecie,
w sumieniach ozywionych rados$cig drogi do
Chrystusa. Wtedy, w Jerozolimie, pozyskano dla
Pana trzy tysigce dusz. Jak jest dzisiaj?! OswieC

nas i wspomoz Panie, Duchu Swiety.

Co czyni¢c mamy?
Ustami Piotra napominasz nas, Panie:
Upamietajcie sig!

Ratujcie sie sposréd pokolenia przewrotnego!

Ale, jak przewrotne ratowa¢ sie ma od przewrotnego,
a zle wyzwoli¢ od zla?

Jak pyszne ma dostrzec pyche,

a zdradzajgce — zdrade?

Jak szpetne ma dojrze¢ szpetote,

a podle — podtosé?

Jak Slepiec ma poznac barwe,

a gtuchy ustysze¢ Twdj glos?

O, Duchu Swiety — Duchu Mocy, Duchu Prawdy —

przybadz i dokonaj w nas cudu:

cudu — chrztu,

cudu — wyzwolenia,

cudu — $mierci starego,

cudu — nowego zycia.

Cudu, co przewrotne uratuje od przewrotnosci,
a zto wyzwoli od ztego;

pysznego pozbawi pychy,

a zdrajce uwolni od zdrady;

szpetote przemieni w piekno,

a poditosci da pozna¢ mitos¢.

C6z my, bez Twego cudu, czyni¢ mamy?
Przybadz

i czyn Swietosé i Moc i Prawde

w cztowieku,

ktdremu przedtem jednak zechciej podarowacd
cud wiary. Amen.



Dzien

Dzien Matki. Na oktadkach i tytutowych stronach pism —
zdjecie miodej, radosnej kobiety z niemowleciem na reku
lub otoczonej gromadka dzieci, trzymajacych kwiaty. Obraz
szczescia, radosci, dumy macierzynskiej... Czy widziat kto$
w tym dniu zdjecie matki prowadzacej za reke syna-debi-
la, albo matki przy t6zku nieuleczalnie chorego kaleki,
albo matki-staruszki tak samotnej, jak tylko samotny moze
by¢ stary i zapomniany cztowiek?

Dziern Matki. Po miesigcach ciazy, lepiej lub gorzej zno-
szonej, po godzinach mniej lub bardziej przewlektego
i bolesnego porodu — wydawszy na $wiat zywe dziecko —
kobieta stata si¢ matka. lle w tym jej osobistej zastugi?
Tyle, ze zaakceptowata te cigze i zdecydowata sig uro-
dzié. Wydaje jej sie jednak rzeczg oczywista, ze dziec-
ko, ktéremu dala zycie, powinno by¢ w petni udane.
Tymczasem zycie niesie niespodzianki. Czasem dziecko
rodzi sie zdrowe i dopiero pézniej nastepujg jakies tra-
giczne, nieodwotalne zmiany, czasem przychodzi juz na
Swiat uposledzone fizycznie czy umystowo. | matka musi
zy¢ — dzien po dniu, godzina po godzinie — z tym,
kogo wrodzita, zy¢ dla tego, kogo urodzita. Gdy dziecko
rozwija sie prawidlowo, gdy poza nieuniknionymi —
mniejszymi lub wigkszymi — kiopotami wszystko prze-
biega jak nalezy, przyjmuje sig to jako rzecz oczywi-
sta. Jak by sie to od losu nalezato. tatwiej o chwile bta-
galnych présb w momentach zagrozenia niz o poczucie
nieustannej wdzigcznosci, gdy jest dobrze. To takie ludz-
kie!

Dzien Matki. Czym zasluguje sie na miano matki, na
hotd w okre$lonym dniu maja, na kwiaty i stowa uzna-
nia?

Czy to tatwo by¢é matka? Nie taka z oktadki ilustrowa-
nego magazynu, ale takg na co dzien. Praca, dom, dzie-
ci. Czasem ledwie czasu starcza, by je ubra¢, nakarmig,
a przeciez trzeba jeszcze dba¢ o ich rozwdj duchowy.
Trzeba rozmawiaé z dzieckiem, dostrzega¢ w nim czto-
wieka. lle probleméw przybywa, gdy dzieci zaczynajg do-
rasta¢, gdy gwattowne (czgsto zte) wplywy z zewnatrz
zdajg sie niweczyé caty dotychczasowy trud wychowa-
nia. Z ust ludzi dorostych slyszy sie nieraz stowa: ,to,
do czego doszediem, zawdzieczam gtéwnie matce”. Al-
bo: ,to, ze sie nie wykoleilem, zawdzieczam matce". Kto
jednak wie, ile ta matka wylata tez, ile godzin spedzita
na btagalnych modlitwach, z ktérych czerpata sity do te-
go, by we wiasciwym czasie umiejetnie pokierowaé swym
dzieckiem.

Dzierh Matki. Normalnie kazda kobieta pragnie dziecka,
niektére odczuwajgq wprost jakis gtéd dziecka, jakas nie-
ugaszong tesknote za usciskiem matych raczek, za tupo-
tem matych nézek po domu. Dziecko zwykle wyzwala
w ludziach to, co dobre. Mozna obserwowa¢ chocby w po-
ciggu, jak uwaga otoczenia koncentruje sie na obcym
malefistwie. Zazwyczaj od razu znajduje sig¢ miejsce dla
matki z dzieckiem na reku. Szczebiot dziecka, jego swoi-
sty sposéb odkrywania Swiata — zniewalajg dorostych.
.Banana ciem, banana!" — wota mala, $liczna, czarno-

Matki

oka dziewuszka, siedzaca na kolanach matki. Pasazero-
wie z uémiechem przygladaja sie matemu takomczuchowi
zajadajacemu owoc, a potem zaczynaja z nim rozmowe.
Matka troskliwie wyciera dziecku raczki i buzig, usmie-
chajac sie z zadowoleniem. Wszystko tu takie proste, mi-
te.

Zajrzyjmy jednak, na przyktad, do poradni zdrowia psy-
chicznego dla dzieci lub do szpitala dziecigcego, szcze-
gblnie na oddziat chirurgii urazowej. Poczekalnia petna
ludzi, wielu rodzicow przywiozto dzieci z bardzo daleka,
by tu szuka¢ pomocy. Pigcioletni chiopczyk z tepa twa-
rzyczka bez przerwy wchodzi i schodzi ze schodow, niczym
nie mozna go zaja¢. Matka nie spuszcza zenr oczu, w kto-
rych maluje sie nieustanny niepokdj i bezgraniczne znu-
zenie. Maz pije, owszem, ale kto by pomys$lal, ze dzie-
ciak od tego bedzie taki. Inne chowaja sie zdrowo, tylko
z tym kiopot. To prawda, przypomina sobie, ze maz akurat
w chwili poczecia tego dziecka byt po wddce, ale zZe-
by to miato zwiazek z tym, ze maly nie jest normalny —
nie przyszilo jej do gtowy. Teraz go moze tu wylecza, ale
kto to moze wiedzie¢... Z drzwi gabinetu wychodzi te-
ga, wysoka dziewczynka, twarz debila, niewyrazny betkot.
Wyrywa sie matce, ktdra troskliwie pomaga jej sie ubrac.
Matka wyjasnia przygladajacym sig, ze matej tak $pieszno
do szkoly. Gdy méwi te stowa, twarz je rozjasnia uSmiech
dumy. Za chwile obie opuszczaja poradni¢ — starannie
ubrana dziewczynka z tornistrem na plecach, i kobieta,
ktéra wie, co to znaczy poswieci¢ swe zycie najblizszej
istocie, catkowicie od niej zaleznej. Zna ona te same
troski, ktére sg udziatem innych matek, ale dane jest jej
przecierpie¢ znacznie wigce;j.

W trudnym macierzynstwie, w dramatycznych momentach
walki o zycie i zdrowie dziecka, kobieta-matka wykazu-
je, co jest warta jako cziowiek. Mozna by tu zacyto-
wac stowa: ,twoja postawa w cierpieniu jest miarg twe-
go cziowieczenstwa”. Instynkt macierzynski sublimuje sie
do granic heroizmu. To mito$¢, zwykia mitosé matki do
dziecka pozwala zaakceptowaé¢ je ‘takim, jakim ono
jest.

Uscisk matych raczek, czute przytulenie cieptego ciat-
ka, bezgraniczne zaufanie maleristwa — to szczescie ma-
cierzyfistwa. | ta Swiadomosé — ze to moje, wtasne, uko-
chane. Chociaz robi sie coraz wieksze, coraz bardziej
niezalezne, istniejg nici taczace nierozerwainie serce mat-
ki ze wszystkim, co dotyczy jej dziecka.

Dzien Matki. Przychodzi taki jeden dzien w roku, gdy
czci sig te, ktora miata szczescie zosta¢ matka. W tym
dniu nalezy sie pamie¢ tym kobietom, ktére poznaty boéi,
cierpienie i zawdd, zwigzane z macierzynstwem, tym, kto-
re same jednak nie zawiodly, ktére mimo wszystko pozo-
staty wierne swemu dziecku. Matkom dzieci kalekich, mat-
kom dzieci uposledzonych, matkom dzieci wykolejonych,
matkom — opuszczonym staruszkom, matkom nieustaja-
cym w mitosci — ztézmy dzi$ piekny kwiat i dobre, ciepte
stowa. Wspomézmy je naszg modlitwa.

W. T.



Rozmowa z ks. Stanistawem Krakiewiczem

kierownikiem redakcji audycji radicwej

,Glos Ewangelii z Warszawy”

Red.: Od naszych Czytelnikéw z réinych stron
kraju dowiedzieliSmy sie, ze regularnie stuchaja
audycji ,,Glos Ewangelii z Warszawy”. Dlatego
w redakcji ,,Jednoty” postanowiliSmy, by Czy-
telnikom powiedzieé co§ wiecej o tworcach tego,
tak bardzo pozytecznego pomyslu. Poniewaz
Ksiadz jest wlasnie autorem i inicjatorem inte-
resujacej nas audycji, do Niego postanowiliSmy
zwrécié si¢ o informacje. Interesuja nas, przede
wszystkim, okoliczno$ci, w jakich narodzil sie
pomyst gloszenia w jezyku polskim Ewangelii
przez radio. Jak i kiedy do tego doszlo?

Ks. S. K.: W 1964 r. zostalem zaproszony do
Monte Carlo przez pewnego kaznodzieje, ktory
glosit Slowo Boze w audycjach stowianskich na-
dawanych przez rozglosnie ,,Trans World Ra-
dio”. Przez niego poznalem dwodch czlonkéw re-
ligijnej misji radiowej TWR w Monte Carlo.
Przyjeli mnie nadzwyczaj serdecznie i zapozna-
li z catoscig prac radia. W rozmowach, ktore pro-
wadzilismy, wynikla sprawa ewentualnego na-
dawania audycji w jezyku polskim. Tutaj trze-
ba doda¢, ze wyznawang przez TWR w Mon-
te Carlo zasada jest nadawanie audycji nie ska-
zonych zadnymi akcentami antypanstwowymi,
ani antyko$cielnymi. Audycje religijne maja je-
dyny cel: gloszenie Ewangelii Chrystusowej.
Kiedy blizej zainteresowalem sie ta propozycja,
okazalo sie, ze zarzad rozglosni bylby skionny
nadawaé réwniez polskie audycje, o ile wladze
naszego kraju wyrazilyby zgode. Jednoczes$nie
zapewniono mnie, ze teksty audycji nadsylane
z Warszawy szlyby na antene bez zadnych
zmian i korekt.

Z takimi informacjami wrécitem do Polski.
Wkrétce potem zlozylem memorial do wiadz i w
bardzo krétkim czasie, bo juz chyba po dwdéch
miesigcach, wyrazono zgode na emitowanie au-
dycji. Rado$¢ byla ogromna. Bég wystuchal na-
szych présb, bo trzeba Pani wiedzie¢, ze w tej
intencji modlilo sie wielu ludzi. Wdzieczni réw-
niez jesteSmy naszym polskim wladzom za nie-
zwykle przychylny stosunek do naszej pracy mi-
syjnej przez radio.

Red.: Kiedy nadana zostala pierwsza audycja?

Ks. S. K.: O, to pamietna data: 25 grudnia 1965
roku — pierwszy dzien $wigt Narodzenia Pan-
skiego.

Red.: Na jakich falach i z jaka czestotliwoScia

nadawane sg audycje ,,Glosu Ewangelii z War-
szawy”?

Ks. S. K.: Codziennie, z wyjatkiem pigtkéw, od
godz. 17.15 do 17.30 na fali 31 metréw. Ponadto
pieé¢ razy w tygodniu, tj. w niedziele, poniedzia-
tek, wtorek, czwartek i sobote wieczorem, o
godz. 20.45, na fali 41 metréow powtarzamy au-
dycje dla stuchaczy-rolnikéw. Jest to innowacja
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wprowadzona na zyczenie wielu stuchaczy, kto-
rym praca w polu lub w gospodarstwie nie po-
zwala slucha¢ naszej audycji o wczesniejszej po-
rze. Od stycznia br., w kazdg niedziele nadajemy
tez audycje religijne dla dzieci. Biorg w nich
udzial rowniez dzieci — $piewaja piesni i dekla-
muja wiersze.

W audycjach, ktore majg forme nabozenstwa
skladajgcego sie z pies$ni, modlitwy, czytania
Stowa Bozego i kazania, poruszane sg — przede
wszystkim — tematy ewangelizacyjne. Staramy
sie¢ w nich przekona¢ stuchaczy o koniecznosci
pojednania sie z Bogiem przez przyjecie wiarg
Jezusa Chrystusa. W naszych audycjach poru-
szamy ponadto tematy okazjonalne, zwigzane
glownie ze $wietami chrzescijanskimi. Audycje
posiadajg zawsze charakter budujgcy. Staramy
si¢ podkresla¢ w nich rowniez sprawy patrioty-
czne, narodowe i spoleczne — jesteSmy bowiem
Swiadomi, ze dla wielu rodakéw zyjacych na
obczyznie nasze audycje sg jednym z wazkich
elementéw lacznosci ze Starym Krajem. Przy-
pomne tu réwniez audycje nadang z okazji Swie-
ta narodowego — 22 lipca. Cieszyla sie ona wiel-
ka popularnoscig wéréd stuchaczy. Bylo to na-
bozenstwo w intencji naszej Ojczyzny. Modlili-
Smy sie wowczas o blogostawienistwo Boze dla
Polski, dla ludzi — ich pracy i trudu. Na margi-
nesie dodam, ze sygnalem wywolawczym ,,Glo-
su Ewangelii” jest kilka taktow piesni ,,Boze,
co$ Polske...”, od stéw ,,Przed Twe oltarze...”

Red.: Interesuje nas, z jakich $rodowisk — spo-
lecznych i koScielnych — wywodza sie radio-
stuchacze?

Ks. S. K.: Proporcje wystepujgce w spoleczen-
stwie polskim wyraznie uwidoczniaja sie i wrod
stuchaczy ,,Glosu Ewangelii”’: najwiecej jest
rzymskich katolikow, ale sg tez i czlonkowie in-
nych Kosécioléw chrzescijanskich. Bardzo wielu
stuchaczy to chlopi, mieszkancy matych miast i
osad, ludzie starsi, dzieci... Zwlaszcza dla ludzi
starych i chorych nasza audycja spelnia wazng
role. Takze dla tych wszystkich, ktérzy mieszka-
ja w miejscowosciach oddalonych o kilka kilo-
metrow od najblizszego kosciota. Im wszystkim
radio zastepuje codzienne lub coniedzielne na-
bozenstwo.

Red.: Wiemy, ze Redakcja otrzymuje duzo li-
stow. O czym pisza wasi korespondenci, z czym
si¢ do was zwracaja, czego oczekuja?

Ks. S. K.: Istotnie, na adres ,,Glosu Ewangelii”
(Warszawa 1, skrytka poczt. 484) przychodzi
bardzo duzo listow. Wielu ludzi ma problemy
zwigzane ze sprawami wiary, wielu znajduje sig
w trudnych lub nawet dramatycznych sytua-
cjach zyciowych. Czesto piszg z prosbg o rade.
Radzimy wiec i prébujemy poméc w przelama-



niu kryzysu, czasem pocieszamy — np. po stra-
cie kogo$ bliskiego. Przychodzg tez listy z py-
taniami z zakresu teologii, podstaw doktrynal-
nych chrzescijanstwa itd., itd. — Co to znaczy
wierzy¢? Jak wierzy¢? Co robi¢, by zostaé zba-
wionym? Jak sie modli¢? — oto pytania, na kto-
re odpowiada¢ musimy najcze$ciej. Prawie 90
proc. listéw zawiera prosbe o przysltanie Pisma
Swietego. Jest to fakt bardzo znamienny, w zu-
pelnie oczywisty sposéb $wiadczacy o niklej
znajomoS$ci Pisma Swietego wéréd naszych roda-
kéw — pomimo tysigcletniej tradycji chrzesci-
janstwa w Polsce. Pragniemy wiec przez naszg
stuzbe, przez rozpowszechnianie Pisma Swiete-
go przyjsé z pomoca naszemu ludowi.

Red.: Jak redakcja ,,Glosu Ewangelii”’ radzi so-
bie — od strony technicznej — z odpowiedzia-
mi na taka mase listow?

Ks. S. K.: Gdyby$my chcieli odpowiadaé na
kazdy list indywidualnie — musieliby$my za-
trudnié caly sztab pracownikow, ktory nie robil-
by nic innego poza odpowiadaniem na listy. Z
drugiej jednak strony nie chcemy, aby cho¢ je-
den list pozostal bez odpowiedzi. Pracy jest du-
20, a personel mamy nieliczny, dlatego opraco-
walisSmy pewne wzorce listéw: jesli sprawa jest
typowa — wysylamy taki ,,wzorzec”, ale gdy
mamy do czynienia z bardziej skomplikowana
sytuacjg — analizujemy list bardzo dokladnie i
indywidualnie odpowiadamy stuchaczowi.

Red.: A co z wysylka Pisma Swietego?

Ks. S. K.: Kazdy, kto o nie prosi — otrzymuje,
z tym wszakze zastrzezeniem, ze ludziom zupel-
nie ,surowym’” w sprawach wiary wysylamy
na poczatek cztery Ewangelie; bardziej zaawan-
sowanym — Nowy Testament, a tym osobom,
co do ktorych mozemy mniema¢, iz znajg juz
cho¢by troche Nowy Testament — wysylamy
calg Biblie.

Red.: Na zakonczenie rozmowy, pozwoli Ksiadz,
ze zapytam o co$, co najbardziej nas interesuje
ze wzgledu na fakt, ze ,Jednota” jest czytana
w réznych kregach chrzescijanskich: Jak redak-
cja ,,Glosu Ewangelii” rozstrzyga i ustawia za-
gadnienia konfesyjne? Skoro macie sluchaczy
zarowno wsréd katolikow, jak i ewangelikow,
czy nie moze powstaé sytuacja, w ktorej mogli-
byscie, mimo woli, rani¢ uczucia jednej lub
drugiej strony?

Ks. S. K.: Nasza stuzbe w radio traktujemy tyl-
ko i wylgcznie jako forme gloszenia Ewangelii
Chrystusowej. Bardzo konsekwentnie staramy
sie unika¢ akcentow konfesyjnych, zgodnie z na-
szg zasadag, ze czlowiekowi trzeba jedynie po-
moéc uwierzyé. Je$li to nastapi — wybo6r Ko-
Sciola jest juz jego prywatng sprawa. Dla nas to
juz nie ma znaczenia, skoro ten czlowiek uwie-
rzyl. Nie Kosciél bowiem, lecz jedynie Jezus
Chrystus daje zbawienie. Chcemy, aby nasi shu-
chacze to zrozumieli i w te prawde uwierzyli.

Rozmawiala: Barbara Stahl

Radiostuchacze do redakcji ,,Gtosu Ewangelii”

Drodzy Bracia,

Stucham codziennie Waszych nauk przez radio, co
mnie bardzo podtrzymuje na duchu, gdyz mam juz
57 lat, a do kosciola 7 km. Zimg mato moge z niego
korzystaé, jedynie z nauk podawanych przez radio.
Chetnie bym czytala pisma religijne lub Pismo Swiete,
ale nie posiadam. Prosze, przyslijcie mi co$ do czytania.

Droga Redakcjo,

List ten pisze w imieniu mojej Matki. Jest ona ciezko
chora i nie moze normalnie pracowaé. Jedynq jej (...)
nadziejqg w warto$é tego Swiata jest stale siuchanie
Waszego programu (..). Przekonany jestem, Ze bedqgc
w posiadaniu ksiazek, o ktére Was gorqco prosze,
o wiele lzej bedzie ona znosi¢ cierpienia, jakimi jq
los obarczytl.

Przewielebni Ksieza,

Najpierw serdeczne ,,Bég zaplaé” za budujqce, piekne
i gteboko wpadajgce w serce kazania. Gdy tylko jest
to mozliwe, stucham tych Bozych sléw, modle sie
z Wami i za Was, i wdzieczna jestem, miewymownie
wdzigczna, za przeiycia i wzruszenia, jakie mam slu-
chajac ,,Glosu Ewangelii”. Jestem inwalidg wojennym
z 1939 roku, niewidoma, cierpigcq ma wiele dolegli-
wosci. Stuchajqc ,,Glosu Ewangelii” czuje sie lepiej;
stowa slyszane — jak balsam kojq ma dusze i ciatlo.

Niech bedzie pochwalony Jezus Chrystus,

Tymi stowy rozpoczynam do Was list. Mam 10 lat,
chodze do czwartej klasy. Dzi$§ nastawitem radio i usty-
szalem Wasz glos przemawiajqcy do dzieci. Bardzo mi
sie to spodobalo, bo ja kocham bardzo Boga. I pro-
sitbym o przystanie mi ksiazki o Panu Bogu.

Zwracamy sie z uprzejmq prosba o przystanie nam
Pisma Swietego, ktérego — mimo kilkakrotnych sta-
raft — nie mogliémy do tej pory zdobyé. (...) Przy tej
okazji pragniemy donie$é, ze Wasze audycje stuchane
sq przez mas z wielkq uwagg i zainteresowaniem. Na
godz. 17.00, tj. na czas nadewania audycji, Sciqgajq do
naszego domu sasiedzi, by méc wystuchaé Stowa Boze-
go.

Drodzy Bracia z ,,Glosu Ewangelii”,

..Jestesmy wdzieczni Wam, %e glosicie Stowo Boze
przez radio w ojczystym jezyku (..). Modlimy sie wraz
z rodzicami za Wasze zdrowie, aby (..) Pan Jezus
Chrystus towarzyszyt Wam w gloszeniu Ewangelii
i w zyciu osobistym (..) Mam dla Was ciekawostke:
w mojej miejscowosci stucha Was duza rzesza stucha-
czy, bez wzgledu na wyznanie, czy to katolicy, czy
inni, co nie wierza w ksiezy i Papieza.

(Nazwiska i adresy autorow wykorzystanych
przez nas listow — sq@ w posiadaniu redakcji.
Tq drogq dziekujemy tez Redakcji ,,Glosu Ewan-
gelii” za udostepniony nam material.)



KS. BOGDAN TRANDA

Nowoczesny przekfad
Nowego Testamentu

Warszawski oddzial Towarzystwa Biblijnego wystapit z inicjatywa dokona-
nia kolejnego przekladu Nowego Testamentu ma jezyk polski, Powolana

zostala miedzywyznaniowa komisja tlumaczy pod przewodnictwem doc. dr.

Ilustracja do tekstu Gal. 3:8 — , W
Tobie beda blogoslawione wszystkie
narody”.

skiego.

Niedawno, w roku 1966, ukazal sie Nowy Testament w
tlumaczeniu profesorow Chrzescijanskiej Akademii
Teologicznej, a dotad jeszcze trwajg prace nad przygo-
towaniem do druku Starego Testamentu. Rok wczes-
niej prase Pallottinum opuscilo Pismo Swiete Starego
i Nowego Testamentu w przekladzie dokonanym przez
biblistéw katolickich. Zachodzi w zwigzku z tym py-
tanie, czy jest rzecza celowg angazowanie zespolu ludzi
z niewielkiego §rodowiska ewangelickiego, prawostaw-
nego i starokatolickiego do wielkiego zadania, i pow-
tarzanie pracy juz dokonanej.

Otéz, z zalozonego projektu wynika, ze praca nie ma
polega¢ ani na powtarzaniu, ani na poprawianiu tego,
co zrobiono. Chodzi bowiem o przygotowanie tekstu
Nowego Testamentu w jezyku wspolczesnym, potocz-
nym. Czy istnieje zapotrzebowanie na tego rodzaju
przektad? Zanim doszlo do powolania komisji tluma-
czy. Towarzystwo Biblijne zwroécilo sie do wszystkich
zainteresowanych Kescioldw, aby uzyskaé ich opinie
w tej kwestii. Odpowiedz byla jednoznaczna i jedno-
myS$lna, dlatego przystgpiono do prac przygotowaw-
czych. Mozna jednak zapytaé. czy osoby, ktore udzieli-
ly tej odpowiedzi, majg dostateczne rozeznanie i czy
ich opinia wyraza przekonanie ogélu wiernych. 'O ile
nam wiadomo, nie przeprowadzano w 4{ej sprawie
zadnej sondy. Moze wiec Czytelnicy , Jednoty* zechcie-
liby si¢ wypowiedzieé, czy odczuwajg potrzebe nowego
brzekladu? Nam sie wydaje, Ze inicjatywa Towarzy-
stwa jest stuszna i — z jednej strony — nalezy ja po-
witaé z uznaniem, z drugiej za$ — 2z zainteresowaniem
co do wynikdéw zamierzonej pracy, zwlaszcza ze zespdl
tlumaczy bedzie odmienny od poprzedniego, o wiele
mlodszy wiekiem,

Zamierzone dzielo nie jest przedsiewzieciem odosob-
nionym, lecz fragmentem szeroko zakrojonej pracy,
podjetej na skale swiatowsg przez Zjednoczone Towa-

Witolda Benedyktowicza, naczelnego superintendenta Kos$cilola Metodystycz-
nego, oraz komisja recenzyjna i komisja koscielna — obie pod przewodnic-
twem ks. prof. Andrzeja Wantuly, biskupa Kosciola Ewangelicko-Augsbur-

rzystwa Biblijne. Celem jej jest przygotowanie takiego
przekladu Nowego Testamentu, ktéry zawieralby slow-
nictwo przecietnego, wspélczesnego czlowieka, a pomi-
jalby — o ile to jest mozliwe — wyrazy i zwroty wy-
szte z uzycia. Nowe wersje juz sie ukazatly w kilku
jezykach i od razu zyskaly sobie ogromna popular-
no$é, czego dowodem sg ciggle rosnace naklady. Z
dotychczas poczynionych do$wiadczen wynika, ze ist-
nieje wielkie zapotrzebowanie na przeklad, ktéory na-
dawatby sie do lektury dla przecietnego, nawet nie
przygotowanego czytelnika. Od tradycji odbiega sie
juz w samym tytule: zamiast Nowy Testament —
na okladkach pojawia sie napis: Good News for Mo-
dern Man, La Bonne Nouvelle, Die Gute Nachricht,
czyli Dobre wiadomosci dla wspédtczesnego czlowieka.
Nietrudno domy$li¢ sie, ze chodzi o oddanie tresci
stowa Ewangelia (gr. Euangelion), ktére znaczy wlas-
nie ,,dobre wiadomosci”. W sensie technicznym wpraw-
dzie tylko cztery pierwsze ksiegi Nowego Testamentu
(odnoszace sie do historii zZycia i meki Jezusa Chrystu-
sa) nosza nazwe Ewangelii, ale w pelni uzasadnione
jest uzycie tego stowa dla okreSlenia calego zwiasto-
wania o zbawieniu przez Jezusa Chrystusa, i dlatego
Nowy Testament, jako cato$¢, mozna nazwa¢ Ewan-
gelia, czyli — jesli kto woli — , Dobrymi wiadomoscia-
mi”.

Czy ta nazwa przyjmie sie w jezyku polskim? Czy nie
brzmi troche sztucznie? Moze byloby lepiej, po prostu,
nie uciekajac si¢ do posrednictwa laciny (Novum Testa-
mentum), przettumaczy¢ grecki tytul (he kaine diathe-
ke) na ,Nowe Przymierze“. Niedlugo zapewne dowie-
my sie, jaka decyzje poweZmie zesp6t ttumaczy.
Spoteczenstwo polskie jest sSrodowiskiem bardzo chion-
nym, jesli chodzi o Pismo Swigte, poniewaz poza nie-
ktérymi, waskimi kregami (przewaznie protestancki-
mi) znajomos$é Biblii jest znikoma. Pomimo to, a moze



llustracja do tekstu tuk. 18:9—14 — przypowie$¢ o fa-
ryzeuszu i celniku.

witasnie dlatego, dos¢ gwattownie .budzi sie zaintereso-
wanie, a obowigzkiem Kosciota jest je zaspokoi,
podajac materiat przyswajalny — to znaczy w wersji
jezykowej jasnej, zrozumiatej dla przecietnego czytel-
nika — i w petni warto$ciowy. Jesli z tego obowigzku
nie potrafimy sie wywigza¢, to ludzie siegng po takie
Opowiesci  biblijne Zenona Kosidowskiego, stusznie
przez kogo$ nazwane zwyklym brykiem, poniewaz
wzgledem arcydzieta literatury $wiatowej zastosowano
zabieg niedopuszczalny 1 niespotykany nawet w odnie-
sieniu do dziet przecietnej miary, a polegajacy na do-
wolnym przykrawaniu tekstu i przerabianiu (i to bez
znajomosci jezyka oryginatu) zaleznie od wtasnych
potrzeb.

Warto wiedzieé¢, ze teoria przektadu — czy moze le-
piej — sztuka przektadu bardzo wiele zawdziecza ttu-
maczeniom Biblii, z ktérych pierwsze powstaly juz
w Il w. przed Chrystusem. Ttumaczenie Pisma Swie-
tego ma wiec bardzo dtugag tradycje, diuzsza od ja-
kiegokolwiek innego rodzaju ttlumaczenia. Do 1968 r.
Biblia zostata przettumaczona na 1393 jezyki. Jej thu-
macze pracujg we wszystkich regionach $wiata. Mimo
bardzo starej sztuki ttumaczenia, nowe spojrzenie na
istote Pisma Swietego jest zdobycza ostatnich dziesie-
cioleci, osigignietg dzieki postepowi w jezykoznawstwie.
Celem przektadu jest oddanie w drugim jezyku tego,
co zostato sformutowane w jezyku pierwszym. Uwaza-
no dotad, ze teksty Swiete powinny by¢ reprodukowa-
ne, czyli mozliwie najscislej przestrzegano formalnej
wiernosci tekstowi oryginalnemu, na przyktad: w
kolejnosci stow, w formach gramatycznych i w dostow-
nym ttumaczeniu zwrotow. Tak postepowat, na przy-
ktad, $w. Hieronim, igdy ttumaczyt Biblie na jezyk
tacinski (Vulgata). Obecnie wymaga sie od dobrego ttu-
maczenia, aby w sposéb jasny i zrozumiaty oddawato
znaczenie tekstu oryginalnego, natomiast nie przywig-
zuje sie wielkiej wagi do formalnej zgodnos$ci obu tek-
stbw. Wszystko, co zostalo powiedziane w jednym
jezyku, moze byé powiedziane réwniez w drugim, jeze-
li forma nie jest zasadniczym elementem przekazu.
Zwykle nie da sie przettumaczy¢ gry stéw, cho¢ mozna
odda¢ sens wypowiedzi. Tak jest, na przyktad z frag-
mentem Ewangelii Jana: ,wiatr wieje dokad chce..~
i .. kazdy, ktory sie narodzit z ducha” W obu przy-
padkach wystepuje stowo pneuma na okreslenie i wia-
tru, i Ducha. Podobnie ma si¢ sprawa z oddaniem w in-
nym jezyku rytmiki poezji hebrajskiej i(Psalmy).

Kazdy jezyk ma swego wifasnego ducha, to znaczy
pewne szczegb6lne cechy wyr6zniajgce, ktére nadajg
mu odrebny charakter, np.: mozliwosci stowotworcze,
szczegblny szyk zdania, sposéb taczenia zdan podrzed-
nych i wspotrzednych itd. W tlumaczeniu trzeba te
wiasciwosci honorowaé, jednocze$nie nie narzucajac

ducha jezyka, z ktérego ttumaczymy, jezykowi, na kto-
ry tlumaczymy. Dotychczas tlumaczac Swiete teksty
starano sie wyrazi¢ je w sposéb dostojny, namaszczony,
co wcale nie oddaje rzeczywistego tonu Biblii. Ten,
poza niektdrymi partiami, wcale nie jest uroczysty.
Autorzy biblijni wypowiadali sie czesto w sposéb
gwattowny, szorstki, nie dobierajac ani gtadkich, ani
uroczystych stow. Korzystali z mozliwosci i zasobdw
jezyka potocznego, nie wymyslali jakich$ specjalnych
okreslen dla potrzeb przekazu biblijnego. Nasz pro-
blem polega na tym, ze kulturalny kontekst czasow
biblijnych — nadajacy sens poszczegdélnym stowom i
zwrotom — nie istnieje, wiec czesto nie mozemy $ci-
$le okresli¢, co dane stowo znaczy. Jednakze cate stow-
nictwo byto gteboko zakorzenione w okreslonych do-
Swiadczeniach ludzi i dlatego wtasciwe rozumienie
wszystkich zwrotow zalezy od powigzania z takim ro-
dzajem S$rodowiska. Autorzy biblijni wypowiadali sie
w tym przekonaniu i z tym zamiarem, ze beda rozu-
miani. Tymczasem, wielu ludzi wspotczesnych sadzi, ze
istotng cechg Biblii jest tekst niezrozumiaty i niejasny.
Biblia nie jest zbiorem pism kabalistycznych czy orze-
czen wyroczni delfickiej. Autorzy biblijni mieli na
mysli konkretng historyczng sytuacje i zwracali sie
do zywych ludzi, stojacych wobec trudnych, konkret-
nych problemoéw. Nie zawsze potrafimy dzisiaj do-
ktadnie zrozumieé, o co chodzito autorom, ale bylibys-
my wobec nich niesprawiedliwi twierdzac, ze zamie-
rzali pisa¢ niejasno. Ten sam cel musi przySwiecaé
ttumaczowi. Wspotczesny czytelnik tekstu biblijnego
powinien bez trudnosci rozumieé tres¢ i tylko w przy-
padkach koniecznych postugiwaé¢ sie komentarzem ze



wzgledu na obecnie zupelnie inny kontekst — kulturo-

wy 1 historyczny.

Dla przykladu chcemy przedstawi¢ jeden fragment
Listu do Filipian (2 : 2—11) w trzech réznych przekla-

1. Jezli tedy macie jakg pocieche
w Chrystusie, jezli jaka ucieche mi-
loSci, jezli jakg spoteczno$§¢ ducha,
jezli sg wnetrznoSci i zlitowania w
was.

2. Dopelnijciez wesela mojego, aby$-
cie jednoz rozumieli, jednostajna
mito§¢ majac, bedac jednomyS$lni i
jednoz rozumiejacy.

3. Nic nie czynigc spornie, albo przez
proézng chwale, ale w pokorze jedni
drugich majac za wyzszych nad sie.

4. Nie upatrujcie kazdy tylko, co jest
jego, ale kaidy tez, co jest dru-
gich.

5. Tego tedy badzcie o sobie rozu-
mienia, ktére bylo i w Chrystusie
Jezusie.

6. Ktory bedac w ksztalcie Bozym,
nie poczytal sobie tego za drapies-
two ré6wnym by¢ Bogu,

7. Ale wyniszczyl samego siebie,
przyjawszy ksztalt niewolnika, staw-
szy sie podobny ludziom;

8. I postawa gznaleziony jako czlo-
wiek, sam sie ponizyl}, bedgc postusz-
nym az do $mierci, a to do $mierci
krzyzowej.

9. Dlatego tez B6g nader go wywyz-
szyl, i darowal mu imie, ktére jest
nad wszelkie imie;

10. Aby w imieniu Jezusowem wszel-
kie si¢ kolano sklanialo, tych, kté6-
rzy sa na niebiesiech, i tych, ktérzy
sg na ziemi, i tych, ktérzy sg pod
ziemig.

11. A wszelki jezyk aby wyznawal,
ze Jezus Chrystus jest Panem ku
chwale Boga Ojca.

dach. W pierwsze] kolumnie znajduje sie przeklad

Biblii Gdanskiej, w drugiej — nowy przekiad z 1966 r.,

teridow.

1. Je$li tedy w Chrystusie jest jaka$
zacheta, jaka$§ pociecha milosci, ja-
ka$ wspoélnota Ducha, jakie§ wsp6i-
czucie i zmilowanie,

2. Dopelnijcie radosci mojej i badz-
cie jednej my§li, majac te sama mi-
to§¢, zgodni, ozywieni jednomy$lno-
Scig.

3. I nie czyncie nic z klotliwodci ani
przez wzglad na prézng chwale, lecz
w pokorze uwazajcie jedni drugich
za wyzszych od siebie;

4. Niechaj kazdy baczy nie tylko na
to, co jego. lecz i na to, co cudze.

5. Takiego badzcie wzgledem siebie
usposobienia, jakie bylo w Chrystu-
sie Jezusie,

6. Ktory, chociaz byl w postaci Bo-
7ej, nie upieral sie zachlannie przy
tym, aby by¢ réwnym Bogu.

7. Lecz wyparl sig samego siebie,
przyial postaé stugi i stal sie po-
dobny ludziom; a okazawszy sig z
postawy czlowiekiem,

8. Unizyl samego siebie i byl postusz-
ny az do $mierci i to do Smierci
krzyzowej.

9. Dlatego tez B6g wielce go wywyz-
szyl i obdarzyl! go imieniem, ktére
jest ponad wszelkie imie,

10. Aby na imie Jezusa zginalo sie
wszelkie kolano na niebie, i na zie-
mi, i pod ziemia,

11. T aby wszelki jezyk wyznawal,
ze Jezus Chrystus jest Panem, ku
chwale Boga Ojca.

i w trzeciej — probka przekladu wediug nowych kry-

1. Jezeli tylko Chrystus ma na was
jakis wplyw, jezeli was pobudza do
miltosci, jezeli posiadacie tego samego
Ducha, jezeli odczuwacie wspélczu-
cie i litos¢,

2. Sprawcie mi te rado$¢, ze bedzie-
cie jednakowo mys$leli, te sama ma-
jac milo§é, zachowujac jedno$é ser-
ca i myS$li.

3. Nie czyncie niczego z checi wy-
wyzszania sie ani z préznosci, ale
badZicie wobec siebie pokorni, uwa-
zajac jedni drugich za lepszych od
siebie.

4. Niech kazdy dba bardziej o cudze
niz o wlasne sprawy.

5. MyS$lcie o sobie tak, jak Jezus
Chrystus,

6. Ktory zawsze byl w postaci Bo-
Zzej i nie trzymal sie uparcie tego,
aby by¢ rownym Bogu,

7. Ale wyrzek! sie tego wszystkiego
przyjmujac postaé niewolnika, sta-
jac sie podobny do ludzi i jako czlo-
wiek dajgc sie poznac.

8. Upokorzy! sie i okazal postuszen-
stwo az do $mierci, i to Smierci
krzyzowej.

9. Dlatego Bég wywyzszyl Go i dal
Mu imie wieksze niz jakiekolwiek
imie,

10. Aby na imie Jezusa zginalo sig
kazde kolano w niebie, na ziemi i
pod ziemia,

11. I aby we wszystkich jezykach
wyznawano, ze Jezus Chrystus jest
Panem, na chwale Bogu Ojcu.

DLA NIETEOLOGOW

r e

Tréjca
Boég objawia sie w Ewangelii —
w swym Slowie — jako Ojciec,
Syn i Duch Swiety, to znaczy
jako Pan, ktory ludzi stworzyl,
ktéry ich wyzwala i, wreszcie,
ich odkupuje. Taka jest nauka o
Tréjcy, ktora Katechizm (Hei-
delberski) wyjasnia.
Nauka ta nie jest ani wymystem
Kosciola, ani odkryciem teolo-
goéw, ani ludzka teorig »wyttu-
maczenia« Boga. Gdyby tak by-
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Swieta

o, zastugiwalaby na zarzuty
wysuwane przeciw niej w ciagu
wiekéw po Reformacji, ze jest
niejasna i Ze przez nia doszlo do
roztamow w KoSciele. Nie, na-
uka o Tréjey tkwi korzeniami w
objawieniu, jest biblijna. Nie
mozemy zajmowa¢é sie teologia
ewangelickg nie méwiac o Bo-
gu w sposéb, w jaki On sam
méwi o sobie. Musimy pozbyé
sie wszelkich nieuzasadnionych

uprzedzen antytrynitarnych,
ktére powstaly w naszych umy-
stach przez wieki panowania te-~
ologii liberalnej, racjonalizmu i
humanizmu.

Nieprzejednanego stanowiska
Kalwina wobec Serweta nie
mozna tlumaczyé¢ jego autoryta-
tywnym charakterem lub zgryz-
liwym usposobieniem. Byloby
to zbytnie uproszczenie sprawy.
Kalwin nie marzyt o triumfie
swych osobistych pogladéw, ani
tez nie chcial syci¢ sie zemsta
nad swym przeciwnikiem, lecz
byl przekonany, ze zaprzeczaé
Troéjey — znaczy przeczyé sa-



mej Ewangelii. Jest prawda, ze
bez wiary w Boga — jako Ojca,
Syna i Ducha Swietego — nie
mozna moéwi¢ o  chrzescijan-
stwie. Surowosé wyroku wyda-
nego na Serweta Swiadczyla o
niebezpieczenstwie, jakie przy-
pisywano gloszonej przez niego
herezji.

Podkreslmy z drugiej strony, ze
wiele trudnosci woko6t nauki o
Trojcy stworzyla sama teologia,
ktéra i w tej sprawie zablakala
sie na bezdrozach filozofii. W
minionym stuleciu, na przykiad,
zakladano istnienie Boga — Du-
cha wyzszego, wiecznego i
wszechmocnego. Po6zZniej za$
chciano dowie$¢, ze jest on i-
dentyczny z Bogiem objawienia.
Nie mozna jednak bylo przy-
znaé, ze 6w, wymyslony przez
ludzki umys?!, B6g maégt by¢ je-
dyny w tréjcy. Trzeba wiec by-
1o odrzuci¢ nauke o Trojcy, jako
sprzeczng z rozumem. Jesli Bog
jest wiecznym Duchem (czy-
stym Rozumem) i gwarantem
porzadku moralnego (Rozumem
praktycznym), to oczywiscie nie
ma tu miejsca ani dla Syna, ani
dla Ducha Swietego. Syn nie
moze mie¢ ,,tej samej substan-
¢ji”’, co Ojciec. Teologia racjo-
nalistyczna i moralizm uznaja
Jezusa tylko za czlowieka. Je-
sli za§ chodzi o Ducha Swietego,
to rzecz znamienna, ze albo sie
o Nim wecale nie méwi, albo
traktuje sie Go jako przejaw
wiecznego Ducha wéréd ludzi,
ktorzy wchodzg z Nim w zwia-
zek przez wlasnego ducha.
Wskutek nieScistosci terminolo-
gicznej pojawila sie jeszcze in-
na trudnos$¢. Méwiono wraz z
reformatorami (a Katechizm
Heidelberski to powtarza) o
trzech osobach Trojcy, co
stwarzalo niebezpieczenstwo ta-
kiego »rozdzielenia« Boga, ze w
rezultacie — nawet mimo defi-
nicji — moglo powstaé¢ trzech
bogéw (Kalwin mowil: trzy bal-
wany).

Wspdlczesna teologia przywré-
cila znaczenie nauce o Tréjcy.
Mo6wi ona, ze Bog objawia sie w
dzialaniu, o ktorym $wiadezy
Pismo: On stwarza czlowieka,
wyzwala go i daje mu poznaé
zbawienie. To jest Bog Ojciec,
Syn i Duch Swiety, Pan, jedyny
Bbg, o ktéorym moze moéwié
teologia chrze$cijanska.
Zaproponowano takze, aby nie
méwié o trzech ,,osobach” Tr6j-
cy, lecz o trzech sposobach ist-

nienia Boga. Bog istnieje, obja-
wia sie i daje sie pozna¢ trzema
réznymi sposobami, lecz zawsze
jest to ten sam Bég. W Jezusie
Chrystusie Bog objawia sie jako
Ojciec, a to objawienie staje sie
dla czlowieka skuteczne przez
Ducha Swietego.

Wszystko, co czlowiek moze
wiedzie¢ o Bogu, pochodzi od
Jezusa Chrystusa. Rowniez, aby
przyja¢ nauke o Tréjcy jako
wyraz ,,jedynego, prawdziwe-
go i wiecznego Boga” — musi
czlowiek by¢ najpierw wyzwo-
lony przez Jezusa Chrystusa.
Czlowiek wyzwolony przez Je-
zusa Chrystusa wie przez Ducha
Swietego, ze nalezy juz do kro-
lestwa, ktoérego Panem jest Bog.
Do przymierza laski wprowa-
dza go Bog, ktéory w Jezusie
Chrystusie objawia mu sie jako
jego Ojciec. Duch Swiety po-
twierdza, ze dzieto Boga, Stwor-
cy i Zbawcy, jest przeznaczone
dla niego.

Bog w Trdjcy jest doktad-
nie taki, jakim daje sie poznac.
Inaczej nie da sie w ogole Boga
opisa¢. Przez te trzy sposoby ist-
nienia, odpowiadajace trzem za-
sadniczym  dzielom Boga
(Stworca, Wybawca i Odkupi-
ciel) — daje nam On jedyna lu-
dzky mozliwos¢ mowienia o
Nim.

Ponadto B6g w Tréjcy jest
calkowicie taki, jakim daje
sie pozna¢. Nie ukrywa niczego,
co ludzie mogg pojaé. W sposéb
w pelni zadowalajacy odpo-
wiada na pytanie o istnienie Bo-
ga. Jest On Ojcem Jezusa Chry-
stusa i naszym Ojcem. Duch
Swiety jest Jego Duchem i Du-
chem Jezusa Chrystusa. O Bo-
gu nie mozemy powiedzie¢ ani
nic innego, ani nic wiecej.
Wreszcie, Bog w Trojcy jest
definitywnie taki, jakim
daje sie poznaé. Nie czekamy na
objawienie inne, pelniejsze, do-
stepniejsze, bardziej zgodne z
ludzkg umystowoscia. Bog nie
powtérzy juz tego, co uczynit w
Jezusie Chrystusie, a Duch
Swiety, ktéry daje nam poznaé
to dzieto, nie méwi dzisiaj ina-
czej niz niegdys.

Zanotujmy nastepujace punkty:

1) Katechizm Heidelberski mé-
wi o Bogu Ojcu jako Stwor-
¢y, o Bogu Synu — jako o Od-
kupicielu, i o0 Bogu Duchu Swie-
tym — jako o Uswiecicielu. Ka-
rol Barth i wiekszo$é dzisiej-

szych teologéw uwaza Go za Bo-
ga Stworce, Boga Zbawce i Boga
Odkupiciela. Dzielo odkupienia,
ktére wedlug teologii tradycyj-
nej przystugiwalo Jezusowi
Chrystusowi, teologia wspélcze-
sna przypisuje Duchowi Swiete-
mu. W ten spos6éb pragnie ona
unikng¢  odrywania Ducha
Swietego (od pozostalych form
istnienia Boga — red.), bowiem
i dawniej, i jeszcze dzisiaj u-
waza sie Go czesto na rodzaj
»outsidera”, ktory dziala jak sa-
motny rycerz. Przypisywane
Mu dzieto u$wiecenia nie ozna-
cza niczego konkretnego. Taka
jest tendencja ruch6w zielono-
Swigtkowych, ktore klada na-
cisk niemal wylacznie na Ducha
Swietego i, w rezultacie, robia
zen jaka$ samodzielng potege,
dzialajaca wprost i bezposred-
nio na cztowieka. ,,Chrzest Du-
cha Swietego”, ktorym sie chlu-
big niektorzy chrzescijanie, ré6z-
ni sie od prawdziwego chrztu o-
znaczajgcego S$mieré i zmart-
wychwstanie z  Chrystusem
(Rzym. 6); jest to rodzaj jakiejs
intronizacji w chwale, przy kto-
rej krzyz Jezusa Chrystusa staje
sie czyms$ zbytecznym. Czlowiek
jednak trwa w swej rzeczywi-
stej nedzy, wiec dary Ducha
Swietego sa w kazdej chwili na-
razone na skazenie przez ludzka
nature.

Przypisujac Duchowi Swietemu
role  Odkupiciela, teologia
wspotczesna podkresla fakt, ze
Jego dzielo nie rézni sie od Je-
zusowego. Duch Swiety aktuali-
zuje dzielo Jezusa Chrystusa
sprawiajac, ze czlowiek moze
przyja¢ to dobrodziejstwo i w
ten sposdb naprawde zyskaé od-
kupienie.

2) Koséciot Wschodu, prawo-
slawny rosyjski i grecki, oddzie-
lit sie od Kosciota Zachodu w
XI w., poniewaz nie chcial u-
znaé, ze Duch Swiety ,,pochodzi
od Ojca i Syna”, wedlug for-
muly nicejskiego Wyznania
Wiary. Domagat sie on wiec
wewnetrznego rozdziatu Boga w
Tréjey i wystepowal przeciwko
koncepcji Boga objawionego w
PiSmie.

3) Przypomnijmy wreszcie bez-
droza, na jakie schodzi teologia,
jesli pomija ktorys$ z trzech spo-
sobdw istnienia Boga. Ci, ktorzy
nie uznajg Boga Ojca, Boga
Stwoércy, popadaja w panteizm,
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wedlug ktorego Bog jest wsze-
dzie rozproszony w stworzeniu.
Ci, ktérzy nie uznajg Syna, po-
padaja w deizm, wedlug ktérego
Bog pozostawia stworzony przez
siebie $§wiat wilasnemu losowi
(taka byla koncepcja Woltera,
przedstawiajacego Boga jako
Wielkiego Zegarmistrza, ktory
nie troszczy sie o to, jak jego ze-
gar chodzi). Ci, ktérzy nie uzna-
ja Ducha Swietego, koncza na

przyjeciu wiary czysto filozofi-
cznej lub tez popadaja w meta-
tizyke, w ktorej Bog i Jego dzie-
Yo staja sie jedynie przedmiotem
spekulacji pozbawionym zbaw-
czej mocy.

Zapamietajmy wiec, ze jedynie
nauka o Tr6jcy moze naprawde
przedstawi¢ Boga takim, jakim
On jest, jakim si¢ objawia i w
jakiego czlowiek powinien wie-
rzy¢, aby by¢ zbawionym.

KINGA STRZELECKA

Max Thurian

Max Thurian urodzil sie 14 sierp-
nia 1921 r. w Genewie. Tam tez stu-
diowal teologie w latach 1941—45
i otrzymal ordynacje pastorska. Jest
pierwszym  towarzyszem  Rogera
Schutza w zaloZonej przezen wla-
$nie w latach czterdziestych — eku-
menicznej protestanckiej wspdlnocie
w Taizé. Odtad ich zycie potoczylo
sie razem; ich nazwiska najczesciej
lacznie bywajg wymieniane. Obaj
byli obserwatorami na II Soborze
Watykanskim, gdzie juz na pierwszy
rzut oka wyro6zniali sie bialymi ha-
bitami wéréd czarno ubranych pasto-
row réznych wyznan. Wspdlnie opu-
blikowali swoje refleksje w dwu-
krotnie wydanej ksigzce pt. Zywe
stowo ma soborze. Jako teolog Max
Thurian, rzecz jasna, pisze i wydaje
samodzielne prace, ktére w ciggu
niespelna dwudziestu lat osiggnely
liczbe kilkunastu pozycji ksigzko-
wych, nie liczac artykuléw publiko-
wanych w czasopismach i dzielach
zbiorowych. Wtladnie o twdrczosci
Maxa Thuriana chcemy tutaj méwi¢,
{lustrujac ja paroma przykladami.

Genewa i Taizé, o ktérych wspom-
nieliSmy wyzej, tlumaczg, dlaczego
tak, a nie inaczej ksztaltuja si¢ za-
interesowania i rozwigzania teolo-
giczne brata Maxa: on wtapia je w
duchowy nurt Reformacji i daje im
solidng pedbudowe biblijng; réwno-
cze$nie konfrontuje swe badania z
my$la KoSciola Powszechnego. Cha-
rakterystyczng cecha jego prac jest,
wladciwa wszystkim poczynaniom
taizenczykédw, prowizorycznosé. Thu-
rian nie ujmuje swych koncepcji w
zaden zwarty system. Przeciwnie,
zaklada pewng elastyczno§é myéle-
nia, aby méc wprowadzaé¢ korekty w
miare dojrzewania probleméw i od-
najdywania nowych rozwigzan. Na
warsztat badan bierze newralgiczne,
kontrowersyjne punkty nauki chrze-
Scijanskiej. Odwaznie i bez prekon-
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cepcji szuka uzasadnien biblijnych,
niekiedy wbrew utartym schematom
i opiniom. Przykladami niech bedg:
Malzenstwo i celibat — praca wy-
dana po raz pierwszy w Neuchatel,
w 1955 r., Maria, Matka Pana, Fi-
gura Kosciola — ksigzka, ktéra
osiggnela w sumie pie¢ wydan, oraz
Kaplanstwo i wurzqd pastora —
pozycja ostatnia, bedgca nowag wer-
sja zdezaktualizowanego studium Je-
den Chleb, i wydana w Taizé, w
1971 r.

Glowng tre§¢ Malzenstwa i celibatu
poprzedzaja: wstep napisany przez
Rogera Schutza, fragment ,Reguly
Taizé” oraz wyjatek ekshortacji
skierowanej do zakonnika skladaja-
cego Sluby. Wyjgtek ten brzmi jak
nastepuje: ,,Bracie.. pamietaj, ze
Chrystus Pan... angazujgc sie wraz
z tobg, dla ciebie spelnia obietnice:
zaprawde nie ma nikogo, kto by o-
puscit dom, albo braci, albo siostry,
albo matke, albo ojca, albo pole dla
mnie i dla Ewangelii, a nie otrzymat
stokroé¢ wiecej w tym czasie.. a w
przysztoéci 2ycia wiecznego. Jest to
droga sprzeczna z wszelkim ludzkim
rozumowaniem; mozsesz niq i§é, jak
Abraham, jedynie przez wiare, nie
w widzeniu, bedqc zawsze pewnym,
2e kto stracil zycie dla Chrystusa,
odnajdzie je”.

Zagadnienie celibatu brat Max Thu-
rian omawia réwnolegle z zagadnie-
niem matlzenstwa, sadzac, Ze stano-
wig one dwa niezbedne i nawzajem
uzupelniajace sie elementy paraboli
Kroélestwa Niebieskiego, ktéorg Ko-
Sci6l odgrywa w $wiecie. Celibat
zwiastuje, ze w Kroélestwie Bozym
»,hie zenig sie i nie wychodzg za
maz”, poniewaz istnieje tam miloéé
absolutna, wieksza niz mito§é mal-
zenska. To samo Kroélestwo jednak
ilustruje apokaliptyczny obraz we-
selnej uczty niebieskiego Jeruzalem
,wjako oblubienicy przystrojonej dla

swego Oblubienca”. Dlatego dopiero
w dialektyce dwoéch mozliwosci —
powotania do malzenstwa i powola-
nia do celibatu — Kosciél ukazuje
oba aspekty, a wiec pelnie prawdy o
Kroélestwie Bozym. Novum nowote-
stamentowego malzenstwa jest —
zdaniem Thuriana — nierozerwal-
na jedno$¢, skonkretyzowana w to-
talnej milosci, obejmujgcej wszyst-
kie ptaszczyzny ludzkiej istoty. ,Ta-
jemnica to wielka”, odnoszaca sie
zarowno do jedno$ci mezezyzny i ko-
biety, jak do Chrystusa i Koéciola.
Malzenstwo w Kosciele nabrato no-
wych wymiar6w, ale rownocze$nie —
jako przedmiot wyboru — stalo sie
jedng z dwu mozliwych drog otwie-
rajacych sie przed czlowiekiem.
Matlzenstwo przestato by¢ przymu-
sowe, celibat za$ stracil ceche wsty-
du i udreki. Co wiecej — uzyskat
specyficzne znaczenie, poniewaz sam
Chrystus obrat go dla siebie, nie
znajgc poza KosSciolem — pisze Thu-
rian — ,innej milosci, innej oblu-
bienicy, innej maizonki”’. Celibat stal
si¢ przez to symbolem rzeczywistosci
eschatologicznej oraz (podobnie jak
nowotestamentowe malzenstwo) ,,po-
wotaniem, darem i laskq”. A po-
niewaz dary Roze sg nieodwracalne
— domagaja sie od czlowieka defi-
nitywnego zaangazowania zaréwno
w malzenstwie, jak w celibacie.

Tak oto, w najwiekszym skrocie,
przedstawiaja sie zasadnicze my$li
brata Maxa, poparte w jego pracy
szeregiem wywodow teologiczno-bi-
blijnych i cytatami Kalwina, ktéry
akceptowal chrzescijanski celibat,
dostrzegajac jego specyficzne walo-
ry.

Obszerny material biblijny, dotyczg-
cy Marii, Matki Pana, Figury Ko-
$ciola, Thurian zgrupowal w dzie-
sieciu rozdzialach, ktérym nadal wy-
mowne tytuly-syntezy, np. Cérka
Syjonu, Napelniona taskq (stynne Lu-
kaszowe kecharitomene, ktére w
pozdrowieniu aniola zajmuje miej-
sce wlasnego imienia Marii, ozna-
czajac jej uprzywilejowany udzial w
absolutnej pelni laski, wlasciwej
Chrystusowi), Mieszkanie  Boga,
Matka Mesjasza-Krola, Matka cier-
pigcego Stugi itp. Najbardziej cha-
rakterystyczny jest niewatpliwie
rozdzial o Matce Pana. Autor stwier-
dza, ze to okreSlenie zawiera iden-
tyczng tre§¢ co (nadana Marii przez
Sobér Efeski) nazwa Matka Boga —
Theotokos —— ktéra byla niczym in-
nym, jak ,,odkryciem prawdziwego
sensu Ewangelii, a zwleszcza stow
Elzbiety”. Na poparcie swej opinil
Thurian cytuje wypowiedZz kalwin-



skiego pastora z XVII w., Karola
Drelincourta: , Nie mamy Zadnej
trudno$ci, aby powiedzie¢ ze staro-
zytnymi, Ze Dziewica Maria jest
Matkq Boga, poniewaz Ten, ktérego
urodzita, jest Bogiem wszystkich
rzeczy, blogostawionym na wieki“
Aby zbulwersowa¢ nieco, jak sam to
okresla, zastygla pod tym wzgledem
doktryne Reformacji, Thurian przy-
tacza entuzjastyczne teksty Lutra, w
ktérych Maria nazwana jest ,,Paniq
nad niebem =z ziemiq”, ,,Matkq Bo-
ga, wyniesionqg ponad caly rodzaj
ludzki”. Autor sgdzi dalej, ze ,brak
odwagi w rozpatrywaniu totalnej
wartosci macierzynstwa Marii —
ktére nie bylo zjawiskiem czysto fi-
zycznym, lecz zaktadato psychiczny
i duchowy stosunek macierzynstwa
i synostwa — doprowadza do trak-
towania jej roli jako bezosobowego
narzedria, o przez to do minimalizo-
wania samej rzeczywistosci Weiele-
nia’”.

W koncowym paragrafie ostatniego
rozdziatu Max Thurian uzasadnia
miejsce Marii w liturgii i kulcie,
sgdzac, ze tylko dzieki nim moga
wypelni¢ sie stowa proroctwa za-
warte w Magnificat: ,,Oto odtqd blo-
gostawiong zwaé mnie bedq wszyst-
kie pokolenia”. Obawa przed prze-
sada, ktora miala i ma miejsce w
Kosciele, nie moze — zdaniem auto-

ra — powodowac milczenia i nieo-
becnosci Marii w $wiadomosci chrze-
$cijanskiej, co ,,w réwnej mierze by-
toby niewiernosciq wobec Ewangelii
i Chrystusa”.

Kaplanstwo i unzqd pastora. Punk-
tem wyjscia podjetej tu problematy-
ki jest kwestionowanie pewnych
form istniejgcych do dzisiaj zar6w-
no w praktyce protestanckiej, jak
katolickiej. Autor sadzi, Ze owa kon-
testacja moze przemienié¢ sie w dia-
log o wazkim znaczeniu ekumenicz-
nym, moze bowiem daé¢ okazje do
wspOlnego przemyslenia i odnalezie-
nia wspélnych podstaw przeciw-
stawnych dzis punktéw doktryny.
Do tych podstaw nalezy — zdaniem
Thuriana — przede wszystkim glo-
szenie Slowa Bozego zawartego w
Biblii i przezywanego w zywej tra-
dycji Kosciola. Moze mieé¢ ono roz-
ne, coraz to inne formy, moze zez-
walaé, by ksiadz — wtopiony w 2y-
cie innych ludzi — pracowal jako
robotnik czy profesor, byleby tylko
nie przestal zwiastowaé Ewangelii.
Ksigdz jest nadto ,czlowiekiem sa-
kramentu i modlitwy” — moéwi brat
Max. Udzielajac Eucharystii, prowo-
kuje dziekczynienie Ludu Bozego i
syci go cialem Chrystusa. Ma obo-
wigzek wstawiennictwa, w ktoérym
na sposob kaptanski przedstawia Bo-
gu potrzeby i troski tych, ktérzy zo-

stali mu powierzeni. Wreszcie, posia-
da pochodzacy od Boga autorytet,
dzieki ktoremu sluzy wspélnocie,
podtrzymujac jej jedno$¢ w milosci.
Autor przypomina, e Kalwin nie-
jednokrotnie podkres$lal sakramen-
talny charakter ordynacji pastor-
skiej, a nawet nie wahatl sie nazy-
waé pastoréw ,prawdziwymi kapla-
nami i slugami Kosciola”. Owo sa-
kramentalne pojecie ordynacji —
stwierdza Thurian — zatarlo sie w
tradycji reformowanej. Ale wlasnie
dzi$, kiedy dzieki poglebionym stu-
diom biblijnym, patrystycznym i li-
turgicznym dialog protestantéow z
katolikami stal sie rzecza mozliwg,
mozliwe tez jest wspélne odnalezie-
nie wlasciwego sensu katolickich
,Swiecen” i protestanckiej ,,ordyna-
cji”, w ktérych Thurian dostrzega
zasadnicze podobienstwo i jedynie
drugorzedne roéznice.

Jak widaé¢ z przytoczonych wyzej
koncepcji brata Maxa, jest on w
swoich ekumenicznych dazeniach o-
ptymista. Jego optymizm wyplywa z
przekonania, ze odnajdujag Prawde
objawiona ci, ktérzy szukajg jej
szczerze i bez uprzedzen, ci, ktérym
lezy na sercu testament Jezusa, ,,aby
byli jedno” w widzialnej jednoSci
Koséciota, majacej byé¢ dla $§wiata
znakiem wiarogodnosci Stowa Bo-
Zego.

Czytelnicy ,.Jednoty” mogli zapoznaé sie z postaciag Dawida Wilkersona, o ktérego dziatal-
nosci pisaliSmy w nr 2/72. Jednym z jego najwigkszych sukceséw bylo nawrécenie przy-
wddcy mtodziezowego gangu nowojorskiego, Nicky Cruza, ktory opowiedziat historie swe-
go 2Zycia i nawrécenia w ksigzce pt. ,,Run Baby Run” (Biegaj, dzieciaku, biegaj). Jest to
fascynujgca opowie$¢ o losach dziecka zostawionego samemu sobie, pozbawionego

troski i ciepta w rodzinnym domu, potem — pigtnastoletniego chiopca zagubionego wsérod
8 milionéw mieszkaricow Nowego Jorku, niespokojnego wyrostka, biegnacego ku swemu

Nicky

przeznaczeniu, jakim byto elektryczne krzesto. Spotkanie z Dawidem Wilkersonem odmienito

jego zycie. Nie tylko rzucit rozboj, ale wstapit do szkoty biblijnej i rozpoczat bardzo
owocng prace ewangelizacyjng wéréd mtodziezowych gangéw nowojorskich, wéréd narko-

Cruz

mandéw i wszelkiego rodzaju metéw spotecznych. Obecnie w Kalifornii prowadzi dom dla

chtopcow, ktdrym grozi wykolejenie.

Sadzimy, ze fragmenty wspomnienn Nicky Cruza spotkaja sig z zainteresowaniem naszych

Czytelnikow.

opowiada

Portoryko to piekny kraj slorica i bosych dzie-
ci. Mezczyini chodzq tu bez koszul, kobiety
leniwie snujq sie w promieniach stonca. Dzier
i noc rozlega sie dudnienie bebnéw i brzdgkanie
gitar. To kraj $piewdw, kwiatéw, rozesmianych
dzieci, blgkitnej, iskrzqcej sie Swiattem wody.
Ale jest to tez kraj czaréw i zabobondw, prze-
sqdow religijnych i straszliwej ciemnoty. Noca-
mi styché, jak ciezko rozbrzmiewajq po gérach
bebny czarownikéw, ktérzy w lasach palmo-
wych odprawiajg swoje gusla, skladajq ofiary,
taficzq z weami w migotliwych blaskach ogni.
Moi rodzice byli spirytystami. Zarabiali na
zycie wypedzaniem demonéw i wywoltywaniem
duchéw. Ojciec byt czlowiekiem wzbudzajocym

strach. Wysoki dobrze ponad sze$é stép, z o-
gromnymi barami, lekko przygarbiony, zyskal
sobie przydomek ,Wielgus”. W czasie II wojny
Swiatowej zostal ranny i otrzymat rente inwa-
lidzkq. Rodzina jednak sktadata sie z 17 chtop-
cow i jednej dziewczynki, wiec po wojnie, Zeby
zarobié na zycie, zajgl sie spirytyzmem.

Mama pracowata z ojcem jako medium. W na-
szym domu miescila sie centrala wszelkich cza-
row, seanséw i gusel. Setki ludzi schodzity sie
z catej wyspy, aby uczestniczyé w seansach
i medytacyjnych posiedzeniach.

Od mnaszego wielkiego domu, polozonego na
szezycie wzgorza, wita sie w dél Sciezka a2 do
malej wioski Las Piedras, przytulonej cicho w
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dolinie. Wiesniacy mogli o kazdej porze dnia
i nocy wspial sie ta Sciezkq do ,,domu czarow-
nika”, jesli chcieli rozmawiaé z duchami zmar-
tych o0s6b, bra¢ udzial w czarach czy prosié
mojego ojca o wypedzenie demona. Wiele réz-
nych medidw schodzito si¢ u mnas, ale ojciec
zawsze odgrywatl gléwnag role. Siedzieli nieraz
catymi tygodniami, wywotujgc duchy i wype-
dzajgc demony.

We frontowym pokoju stat dilugi stét, wokol
ktérego zasiadali ci, co pragneli kontaktu z du-
chami zmartych. Ojciec byl swietnie w tej ma-
terii oczytany (w tej czesci wyspy nie bylo bi-
blioteki réwnie bogato wyposazonej w ksigzki
o magii i czarach). Strach i niecheé do rodzicéw
wypetnialy mi wczesne dziecinstwo. W tak licz-
nej rodzinie nie przejmowano sie nadmiernie
dzieémi, kazde byto zostawione samo sobie. Mia-
tem o to zal do rodzicéw, a jednoczesnie balem
sie conocnych czarodziejskich praktyk.

Ktoregos lata, zanim poszediem do szkoty, ojciec
przytapat mnie na wyciqganiu pieniedzy z port-
monetki mamy. Zaczglem uciekaé, ale chwycit
mnie za kark:

— Nie uciekniesz, dzieciaku. Teraz zaplacisz
za kradziez!

— Nienawidze ciebie! — wrzasnglem.
Dzwigngt mnie do géry i potrzasajqc, wyce-
dzit przez zeby:

— Ja cie naucze tak sie odzywac do ojca’

Wzigl mnie pod pache jak tlumok i wiel-
kimi krokami skierowal sie przez ciemne pod-
worze do golebnika. Slyszatem jak grzebal przy
zamku.

— Wita2! — warknqt. — Bedziesz siedzial z pta-
kami, dopdki nie nabierzesz rozumu.

Wepchngt mnie i zatrzasnaql drzwi, zostawiajqc
w zupelnych ciemno$ciach. Ustyszatem szczek
zamka i jeszcze raz gtos ojca:

— Nie dostaniesz kolacji.

Kroki powoli oddalily sie i ucichty w domu. By-
lem oszalaty ze strachu. Walitem piesciami
i kopatem w drzwi, krzyczqc i wrzeszczqc do
ochrypniecia. Nagle w budzie rozlegt sie dziki
topot skrzydel, przerazone ptaki zerwaly sie
i w locie obijaty sie o mnie. Zakrylem twarz
rekami i zaczqlem histerycznie wrzeszczeé, a
ptaki to wpadaly na $ciany, to znéw na mnie
i dziobaty mnie po twarzy i szyi jak szalone.
Rzucitem sie ma zapaskudzong podioge, scho-
watem glowe w ramiona, starajoc sie chronié
oczy i jak majmniej styszeé straszliwy trzepot
skrzydet nade mnq.

Zdawalo sie, ze cala wieczno$é minela, zanim
drzwi sie otworzyty i ojciec jednym szarpnie-
ciem postawit mnie na nogi i wywlékt na pod-
worze.

— Teraz bedziesz pamietal, 2eby nie krasé i nie
odszczekiwaé — powiedzial szorstko. — Umyj
sie i marsz do t6zka.

Tej nocy ptakalem przez sen; $nito mi sie, Ze do-
okotu lataja ptaki i ciggle si¢ o mnie obijajq.

Moja niecheé do rodzicéow nie mineta z péjsciem
do szkoly. Nienawidzilem wszelkiego autoryte-
tu. Kiedy skonczytem osiem lat, catkiem odwro-
citem sie od rodzicéw. Byto gorgce, letnie po-
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potuilnie, mama z kilkoma innymi mediami sie-
dziala przy wielkim stole we frontowym pokoju
i popijata kawe. Zmeczony zabawaq z bratem
wszedlem do pokoju, kozlujgc pitkq o podioge.
Jedn1 z kobiet powiedziata do mamy:

— Ladny chlopak z twojego Nicky. Calkiem
do ciebie podobny. Musisz byé dumna z niego.

Mama twardo na mnie spojrzala i zaczela sie
kiwaé w swoim fotelu to w przéd, to w tyt. Glo-
we odrzucita do tytu, a spod pélprzymknietych
powiek ukazaly sie biatka wywrdéconych oczu.
Rece wyciqggnela przed siebie i oparta o brzeg
stolu. Palce jej zesztywnialy i zaczely drzec,
gdy powoli wznosila rece nad glowe; z gardla
wydabywaly sie jej monotonne stowa:

— To... nie... moje... dziecko. Nie, nie Nicky.
Nigdy nie byt mdj. To dziecko najwiekszego
diabla. Lucypera. Nie, nie moj... nie, nie mdoj.
Syn Szatana, diabelskie dziecko.

Pitka wypadta mi z reki i potoczyla sie po podto-
dze. Powoli cofatem sie pod $ciane, a mama
dalej w transie moéwila; glos jej $piewnie to
wznosit sie, to opadat:

— Nie, nie moéj, nie méj... Reka Lucypera nad
jego zyciem... palec Szatana go naznaczytl... pa-
lec Nzatana na jego duszy.. znamie bestii na
jego sercu... Nie, nie moj... nie, nie moj.
Patraylem jak tzy sptywaly jej po policzkach.
Nagle obrocita na mnie szeroko otwarte oczy
i wrzasneta ostrym gtosem:

— Wyno§ sie, DIABLE! Wyno$ sie ode mnie!
Id% ode mnie, DIABLE! Precz! Precz! Precz!

Zdretwiatem ze strachu. Biegiem puscilem sie
do mojego pokoju i rzucitem na i6zko. Osza-
late mysli ktebily mi sie w glowie, jak szumiqcy
potak, spadajgcy z wysokosci na dno doliny. Nie
jej dziecko... dziecko Szatana... nie kocha mnie...
Nikt nie dba. Nikt nie dba. Lzy poplynely mi
z oczu, zaczgqlem zanosi¢ sie od placzu. BO6l
w gnrdle stat sie nieznos$ny. Walitem piedciami
w 16z2ko az do zupelnego wyczerpania. Fala
dawnej nienawisci wzbierala we mnie. Nagle
zalala moja dusze jak przyplyw rafe koralowgq.
Nienawidzilem mojej matki. Boze, jak jej nie-
nawtdzilem! Zadalbym jej bdl, torturowatbym
ja, zeby sie zemécié. Rzucilem sie do drzwi,
placzge wpadlem do frontowego pokoju. Catle
towarzystwo bylo tam jeszcze razem z mamaq.
Wpilem sie palcami w brzeg stolu, wstrzqsany
nienawiscig ledwo mogtem wyjgkaé poszczegol-
ne stowa:

— Jjja... nnnienawidze ciebie!

Podnioslem palec na mame i wotatem:

— Tity... mi za to zaplacisz! Ty mi za to zapla-
cisz!

Obricitem sie na miejscu, rzucitem do drzwi,
w ktérych stali moi dwaj mtodsi bracia, cieka-
wie przygladajacy sie tej scenie. Roztrgcitem ich
gwaftownie, zbieglem po schodach, zawrécitem
i wczolgatem sie pod ganek, gdzie juz dawniej
czesto znajdowatem chlodng i mroczng kryjow-
ke. Usiadlem skulony w kiebach kurzu i $mieci,
ktére tam sie od lat nagromadzily. Z géry do-
chodzil mnie $miech kobiet, nad ktérymi géro-
wat gltos mojej matki:

_k No i méwitam! Czy to nie szatanskie dzie-
cko?



Jakze jej nienawidzitem! Zebym mégt, to bym
ja udusit. Zaczgtem z rozpaczy plakaé i walic
piedciami w ziemie. Ciatem moim wstrzgsnelo
konwulsyjne tkanie.

— Nienawidze cie! Nienawidze cie! — krzycza-
tem. Nikt tego nie styszal, nikogo to nie obcho-
dzilo. Zaczalem z wécieklo$ci drapaé palcami
ziemie, chwytaé jg catymi gar$ciami i rzucaé
na wszystkie strony. Powietrze wypelnilo sie
tumanami suchego pytu, ktoéry osiadal mi na
twarzy, a splywajgce tzy tworzyly blotniste
strumyki wzdtuz policzkéw.

W koncu szal mingt. Siedzqc styszalem, jak inne
dzieci bawily sie na podworzu. Jeden z chtop-
cow $piewal piosenke o ptakach i motylach.
A ja czulem sie samotny i opuszczony, plonglem
nienawisciq z powodu doznanej krzywdy, dygo-
tatem ze strachu. Z podwoérza dobiegl trzask
zamykanych drzwi gotebnika i zaraz potem
ciezkie kroki ojca, gdy zblizat sie zza rogu
domu .Wszedl na pierwsze stopnie i zatrzymat
sie, spogladajqc na mnie przez szpary.

— A co ty tam, chtopcze, robisz?

Nie odezwalem sie, majac nadzieje, Ze mnie nie
pozna. Wzruszyl ramionami, poszedl dalej
i trzasngl za sobq drzwiami.

— Nikogo nie obchodze — pomyslatem sobie.

Z domu stychaé bylo nowq salwe $miechu ko-
biet, ktérym ojciec basem wtérowat. Wiedzia-

tem, ze $miejq sie ze mnie. Znowu zalala mnie
fala nienawisci. Jeszcze raz sie rozplakatem,
izy poptynety mi po twarzy.
— Nienawidze cie, mamo! Nienawidze cie! Nie-
nawidze cie! — gtos moj odbijat sie echem od
Scian mojej kryjowki. W stanie szczytowego
napiecia emocjonalnego padiem plecami na zie-
mie i zaczgtem z furig tarzaé sie w pyle i kurzu.
Wyczerpany, zamknglem oczy i plakalem, a
w koticu zapadtem w niespokojny sen.
Stonce juz zanurzylo sie w morzu nae zacho-
dzie, gdy obudzilem sie i wypelznatem spod
ganku. W zebach zgrzytal mi piasek, cate ciato
mialem pokryte grubq skorupq zaschnietego
blota. Zaby rechotaly, éwierkaty swierszcze, go-
tymi stopami wyczuwalem wilgoé i chtéd Swie-
2o spadlej rosy.
Drzwi ganku otworzyly sie gwaltownie, stru-
mien jasnego Swiatla padt na mnie, gdy statem
przed schodami.
— Swinia! — rozlegt si¢ gtos ojca — co ty robi-
tes tak dtugo? Popatrz tylko na siebie. Swin tu
nie trzeba. Umyj sie i chodZ na kolacje.
Postuchatem. Ale kiedy si¢ mytem pod pompa,
pomyslalem, ze bede juz zawsze pelen nienawi-
$ci. Juz nigdy nie bede kochal... nikogo. I nigdy
wigcej nie bede plakat. Nigdy. Strach, brud
i nienawisé w szatanskim dziecku. Zaczelo sie.
Thum. B.T.
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tana Soederbloma,
kiej szkoly religioznawczej i patrona
ruchu ekumenicznego.

tworcy szwedz-

Zdaje sie, ze list C. Lechickiego
mniej dotyczy ksigzki K. Karskiego,
a bardziej recenzji zamieszczonej w

Szanowna Redakcjo,

Omoéwienie pozytecznego zarysu
,Teologii protestanckiej XX wieku”
Karola Karskiego w nr 1 ,Jedno-
ty” wymaga jeszcze kilku uwag kry-
tycznych. Niczym nie da sie uspra-
wiedliwi¢ calkowitego pominiecia
Rudolfa Otto (1869—1937), czolowe-
go poréwnawczego psychologa reli-
gii, i jego szkoly. Slusznie wyznaczyl
mu Fr. Heiler przodujace miejsce
wsréd kilku naprawde uniwersal-
nych duchéw miedzy nowoczesnymi
teologami protestanckimi. Glowne
dzielo R. Otto: ,,Swietosé”. Elemen-
ty irracjonalne w pojeciu bostwa i
ich stosunek do elementéw racjonal-
nych” doczekalo sie w oryginale 36
wydan i przekladéw na 8 jezykow.
m. in. i na polski (1968). Ksiazka ta,
zawierajaca synteze pogladéw auto-
ra, zyskala rozglos miedzynarodo-
wy. Poswiecil jej tez, slusznie, i jej
autorowi caly rozdzial w studium
»Sto lat nauki o religiach Swiata”
— dr hab. T. Margul. Z inicjatywy
R. Otto powstal w 1921 r. ,Religio-
ser Menschheitsbund” pod aktual-
nym obecnie haslem uniwersalizmu
ogarniajacego wszystkie narodowo-
Sci i wszystkie religie. Pominiecie
postaci tej miary dziwi nie mniej
niz brak u Karskiego nazwiska Na-

Ksiazeczka, choéby popularna, o teo-
logii protestanckiej XX w. powinna
sie liczyé przede wszystkim z katoli-
ckim czytelnikiem i lepiej wyjasnié
we wstepie role ognisk naukowych,
jakimi staly sie od konca XVIII w.
ewangelickie fakultety teologiczne
w poréwnaniu z Kkatolickimi na uni-
wersytetach panstwowych., Warto
bylo przytoczy¢ miarodajne zdania
H. Mulerta: ,Protestancka teologia
jest welng teologia, skrepowana teo-
logia przestaje by¢ protestancka. Te-
ologia jest dla protestantyzmu och-
rona przed niebezpieczenstwem ka-
tolicyzowania, zawsze istniejacym w
koSciele”“. Warunkiem jest tu jednak
niezalezno$¢ od kontroli i cenzury
wladz koScielnych, wykluczona dla
katolickich teologéow. Dzi§, swoja
droga, teologia w wigkszej niz pol
wieku temu mierze staje si¢ sluzeb-
nica Kosciolow. Jej dawny liberalizm
zostal w wielu wypadkach zastapio-
ny fundamentalizmem. Gdy mowa o
wydzialach teologicznych i ich sto-
sunku do KosScioldow, mozna bylo
wspomnieé¢ o sytuacji, jaka pod tym
wizgledem istniala na Uniwersytecie
Warszawskim przed 1954 r.
Moze w drugim wydaniu ksiazeczki
Karskiego daloby sie¢ usunaé jej bra-
ki.

Czeslaw Lechicki

wJednocie”. Recenzja za$ byla w su-
mie pozytywna, choé¢ nie slodka ani
laurkowata. Zgadzam sie, Ze mozna
by autorowi ,,dolozyé” jeszeze wiecej
zarzutéw, ale teraz juz po co? Sam
mam taka nie wykorzystang, pry-
watng liste zarzutéw pod adresem
ksigzki. Choé wiec ze mnie taki kry-
tykant, to z C. Lechickim zgodzié
sie nie moge i stoje murem zg auto-
rem ksigzki. C. Lechicki pisze, ze
~niczym nie uda sie usprawiedliwié
calkowitego pominiecia Rudolfa Ot-
to i jego szkoly”. Uwazam, Ze autora
bardzo latwo usprawiedliwié: jego
ksigzka jest o teologii, a nie o reli-
gioznawstwie protestanckim. Ciesze
sie, ze tak trafnie w niej pominieto
religioznawcéw i ich  czolowego
przedstawiciela — R. Otto. Religio-
znawstwo ma sie bowiem tak do teo-
logii, jak... (tutaj kazdy moze wsta-
wié¢ poréwnanie wedle wlasnego gu-
stu lub usposobienia). Istotnie szko-
da, ze K. Karski poming! niektérych
wartosciowych teologéw, ale powta-
rza¢ si¢ nie ma potrzeby. Pragne
wtérowaé C. Lechickiemu w zycze-
niu autorowi ksigzki jej drugiego
wydania, w ktérym na pewno wiele
zostanie zmienione. Ksigzka Kar-
skiego jest na pewno ksigzkg po-
trzebng.

M. Kw.
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WIELKANOC MLODZIEZY — ZELOW 1972

W okresie Swiat Wielkiejnocy, tj.
2 i 3 kwietnia br., odbylo sie w Ze-
lowie spotkanie mlodziezy naszego
Kosciola. Wzieli w nim udzial mlo-
dzi przedstawiciele prawie wszyst-
kich o$rodkéw reformowanych w
Polsce. Obecni byli — jako go$cie —
delegaci Koséciola augsbruskiego i
Kos$éciota baptystéw. Spotkanie ofrzy-
mato nazwe ,,Wielkanoc Mlodziezy”.
Jego celem bylo wzajemne poznanie
sie mlodziezy z roznych osrodkow
oraz przedyskutowanie szeregu
spraw interesujgcych mlodych. Rea-
lizacji tych celéw stuzyl bogaty i
urozmaicony program spotkania.
Skladaly sie nan: nabozenstwa (z
aktywnym wspoltuczestnictwem mio-
dziezy), spotkania dyskusyjme, pre-
lekcje, wspolne modlitwy, mnauka
piesni i rozrywka.

Pierwszego tematu do dyskusji do-
starczyl referat J. Jersaka z Zelo-
wa na temat ,Rewolucji Jezuso-
wej”. Ta nazwa okresla sie ruch
mlodziezy amerykanskiego margine-
su i hippiesow. Polega on na tym,
ze mdodzi ludzie — zafascynowani
Biblig i postacig Jezusa — zrywaja
ze swym dotychczasowym trybem
zycia, stajac sie aktywnymi misjo-
narzami w $rodowisku, ktére opu-
$cili. Po referacie wywigzala sie dy-
skusja. W zasadzie akceptowano sa-
ma idee tego ruchu, zwlaszcza kiedy
ks. Z. Tranda przedstawil wiele in-
teresujgcych wypowiedzi miodych
ludzi, bylych gangsteréow lub mar-
komanow, ktorzy stalj sie catkiem
nowymi ludZzmi, szermierzami idei
Jezusa. Szereg gloséw wyrazalo jed-
nak obawy, czy ,Rewolucja Jezuso-
wa” mnie jest jedynie przejsciowg
moda, takg, jaka swego czasu byla
moda na diugie wlosy.

Tego «dnia wieczorem, wzorem po-
dobnych uroczystosci w swoim zbo-
rze, milodziez warszawska zorgani-
zowala Wielkanocng Wieczerze, po-
1aczong z dzieleniem sie jajkiem,
modlitwg, rozwazaniem Stowa Bo-
zego 1 piesniami. Niezatarte wraze-
nie wywartl na wszystkich uczestni-
kach specyficzny nastrdj wieczoru,

atmosfera serdecznosci i zespolenia.
Przy okazji tego spotkania uczono
sie nowych, pieknych piesni mlo-
dziezy chrzescijanskiej.

Punktem ciezkosci drugiego spot-
kania, tzn. drugiego dnia Swiat, sta-
1a sig dyskusja w grupach na temat
»~Moja postawa, jako chrzescijanina,
wobec probleméw wspoélczesnosei”.
Tak postawiony temat bylby jednak
zbyt obszerny. Dokonano zatem kon-
kretyzacji, ograniczajac problemy
wspolczesnosci do kilku szczegoélnie
groznych, a to: alkoholizmu, rozwig-
zlo$ci obyczajow, uzywania mnarko-
tykéw, obojetnosci, probleméw ro-
dziny, etyki ruchu drogowego. Spra-
wy te w coraz wiekszym stopniu
nekajg spoleczenstwo polskie, a
walka z nimi jest wyjatkowo trud-
na.

Wprowadzeniem do dyskusji bylo
wystapienie ks, Z. Trandy, ktory
podal liczby zaczerpniete z prasy
krajowej, a $wiadczace o wzroscie
wszelkich form deprawacji i prze-
stepczosci, polaczonym z obnizaniem
sie wieku przestepcow. Uczestnicy
dyskusji wyrazili obawy w zwigzku
z taka sytuacja, przytaczajgc ponad-
to z wlasnych obserwacji lub prze-
zy¢ wiele przykladéw tych negatyw-
nych zjawisk., Wyrazono opinie, czy
wobec tak iszybkiego wzrostu obja-
wéw  deprawac)i  istnieje realna
mozliwos$é, aby mala liczebnie spo-
lecznos$é ewangelicka potrafila sie z
nimji uporaé. W jednej z grup dys-
kusja toczyla sie woko6l problemow
rodziny i wysunigto tam skrajng te-
ze o przestarzatym charakterze in-
stytucji malzenskiej w jej obecnej
formie. Spotkala sie ona ze zdecy-
dowang krytyka ze strony reszty u-
czestnikéw. Uznano, ize podobna
opinia powsta¢ mogla na skutek ob-
serwacji wycinkowej, a wiec niemia-
rodajnej. Podczas podsumowywania
dyskusji stwierdzono, ze dziatalnosé
mlodych chrze$cijan musi polegaé
gléwnie na dawaniu przykiadu swym
postepowaniem. Istotne tez musi byé
oddziatywanie przez Stowo Boze.
Takie oddzialywanie przynosi¢ be-

dzie efekty, kiedy miodzi ludzie wy-
stepujacy z nim, beda posiadaé gte-
boka wiare. Ks. Z. Tranda podawat
przyklady skutecznosci takiego od-
dziatywania, gdy przynosilo ono po-
moc ludziom w takich wypadkach,
kiedy zawiodla juz medycyna.
Ramami drugiego dnia spotkania
byty nabozenstwa poranne i wieczo-
rne, w czasie ktoérych kazania wy-
glosit Ks. Z. Tranda. Wielkie wra-
zenie wywarlo poranne przemoéwie-
nie ksiedza, oparte na tekscie za-
czerpnietym z Dz. Ap. 4:19: ,Czy
stuszna to rzecz, w obliczu Boga
raczej was stucha¢ anizeli Boga”.
Kazanie poprzedzilo wystgpienie Ro-
mana Lipinskiego, ktory za motto
wzigl tekst Mat. 18:19—20 i staral
sie podkresli¢, ze niezwykle istotne
znaczenie ma my$l zawarta w pierw-
sze] czesSci tego fragmentu (wiersz
19), moéwiaca o koniecznosci jednosci
i zgodnosci we wszelkim poczyna-
niu.
Kazanie wieczorne mialo charakter
podsumowujgcy dwudniowe spotka-
nie. Ks, Z. Tranda byl wyrazicieleimn
opinii wszystkich uczestnikow, kie-
dy stwierdzil, ze ,,Wielkanoc Mio-
dziezy” byla waznym wydarzeniem
w zyciu reformowanej spotecznosci
ewangelickiej w ogole, a jej mio-
dziezy w szczegdblnosci.
Konczac te krotkag relacje z pobytu
w Zelowie, nalezy podkresli¢é mnie-
zwykla goscinno$¢ i serdecznosé
mieszkancéw miasteczka, ktérzy u-
zyczyli swych doméw gosciom na
kwatery. Trzeba réwniez pochwali¢
doskonatg organizacje spotkania,
dzieki ktoérej caty dzien wypelniony
byl pozytecznymi i interesujgcymi
zajeciami. Szczegdlng zastuge w or-
ganizowaniu i sprawnym przebiegu
dwudniowego spotkania miat ks. Z.
Tranda, ktorego obeanos$é, kazania,
wystagpienia i rozmowy z poszcze-
gblnymi uczestnikami dostarczyly
nieprzemijajacych przezyé ducho-
wych.
Wszyscy uczestnicy spotkania otrzy-
mali pamigtkowe plakietki oraz
pocztéwki, na ktérych zbierali swoje
adresy i podpisy.

Pawel Kucinski
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