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CO WY NA TO?

Ruch ekumeniczny ma — i powinien mie¢ — w sobie co$§ spontanicznego,
co$, czego nie da sie¢ zamknaé w organizacyjnych ramach, tym niemniej,
juz u jego zarania zdano sobie sprawe, Ze potrzebne sa pewne formy orga-
nizacyjne, jesli nie chce sig, aby te szlachetne dazenia, zmierzajace do zbli-
Zzenia i przyszlej jednoSei chrzescijan wszystkich wyznan, zeszly na manow-
ce.

Wsréd istniejacych organizacji ekumenicznych jedne maja zasieg $swiatowy
(np. Swiatowa Rada KoScioléw), inne kontynentalny (np. Konferencja Ko-
Scioléw Europejskich), jeszcze inne krajowy (np. Polska Rada Ekumeniczna)
lub lokalny. Kazda z nich spelnia okre$lone zadania na danym terytorium,
a wspélne im jest to, Zze sa narzedziami w sluzbie ekumenii.

Istniejaca od przeszlo 30 lat Polska Rada Ekumeniczna ma duze zaslugi
w dziedzinie zblizenia i wspélpracy Ko$ciolow réznych tradycji w naszym
kraju. Rodzila si¢ w okresie szczegdlnie trudnym, bezposSrednio po zakon-
czeniu dzialan wojennych, kiedy wszystkie Koscioly byly zaabsorbowane
przede wszystkim odbudowa swego zycia. Bylo wiec zrozumiale, ze w tej
sytuacji koncentrowano sie gléwnie na wspolpracy praktycznej, a sprawe
zblizenia dokirynalnego odkladano na termin pézniejszy.

Okazuje sie jednak, Ze po zakonczeniu odbudowy zZycia koScielnego oczeki-
wany etap dialogu teologicznego nie nastapil. Wprawdzie przy PRE istnieje
stale Komisja Teologiczno-Ekumeniczna, powolana specjalnie w celu inicjo-
wania takiego dialogu, ale od poeczatku swego istnienia nie przejawia ona
praktycznie zadnej dzialalnosci. Powstaje wigc pytanie, czy nie nalezaloby
w sklad Komisji powolaé rowniez ludzi mlodych, nie obciaZonych zbytnio
réznorodnymi zajeciami i funkcjami, i da¢ im szanse wyprébowania sil
w tej pracy. Jest bardzo prawdopodobne, ze szansa taka przynioslaby
z jednej strony satysfakcje mlodym teologom réznych wyznan, a z drugiej
— spowodowalaby rozwiniecie inicjatyw w dziedzinie dialogu miedzy-
wyznaniowego oraz wypracowania ekumenicznej mysli teologicznej.

Po Walnym Zgromadzeniu PRE, ktore odbylo sie w listopadzie ub. r., moz-
na bylo sadzié¢, ze nowo obrany Zarzad przystapi energicznie do odrabiania
zaniedban. Wszystkich, ktérzy tego oczekiwali, spotkalo rozczarowanie. Od
p6l roku nie dziala zadna z komisji PRE, a to z tego prostego powodu, Ze
dotad (artykul ten piszemy 22 kwietnia) nie ustalono ich nowego skladu.

Nie lepiecj przedstawia sie sytuacja lokalna. Statut PRE powiada, Ze w celu
lepszego organizowania i koordynowania wspélpracy ekumcnicznej w tere-
nie, PRE powoluje oddzialy wojewodzkie. W swoim czasie, jeszcze przed
reforma administracyjna, oddzialy takie powstaly w kilkunastu wiekszych
miastach. W poczatkowym okresie Rada darzyla je duzym zainteresowa-
niem, sluzac tamtejszym dzialaczom pomoca. Ale to juz jest przeszlo§é.
Wystarczy powiedzieé, Ze ostatnia narada odbyla sie sze§é lat temu! W tzw.
migdzyczasie nastapila panstwowa reforma administracyjna, nadarzyla sie
wiec dobra sposobno$§é do przemyslenia na nowo dzialalnoSci ekumenicznej
w terenie i ewentualnego powolania oddzialow w nowo utworzonych mia-
stach wojewddzkich. Nie podjeto w tym kierunku zadnych krokéw, co wie-
cej, zaniedbano i tak juz nadwatlone kontakty z istniejacymi oddzialami.
Efekt jest taki, ze terenowi dzialacze ekumeniczni czuja sic osamotnieni
i niejednemu z nich odchodzi pomalu ochota do pracy.

Polska Rada Ekumeniczna prowadzi aktywna dzialalno$¢ zagraniczna. Jej
czolowi dzialacze, poza praca w swoich KoSciolach, obciazeni sa dodatkowo
wyjazdami na rozne wazne posiedzenia ekumeniczne, Calkiem pokaZna jest
tez liczba goSci przyjezdzajacych z zagranicy. Wszystko to absorbuje i zaj-
muje wiele czasu. Bez watpienia jest to wazny odcinek dzialalnosci Rady,
podnoszacy jej range na arenie miedzynarodowej. Tym niemniej, mimo
pelnego uznania dla tej pracy, nieodparcie narzuca sie pytanie: czy Polska
Rada Ekumeniczna realizuje cele, ktore sobie postawila? Czy przez jedno-
stronne ukierunkowanie pracy nie =zaprzepaszcza szansy doskonalenia
wspéloty ekumenicznej w kraju? -

Na zakonczenie jeszcze jedna sprawa. Kilka miesiecy temu minela pierw-
sza rocznica zgonu jednego z profesoréw Chrzescijanskiej Akademii Teolo-
gicznej, wybitnego teologa i znanego dzialacza ekumenicznego. W ChAT
i PRE przeminela ona bez echa. Natomiast Katolicki Uniwersytet Lubelski
zorganizowal wieczér poswiecony pamiegci Zmarlego. Cieszy fakt, ze kato-
licy docenili dorobek czlowieka z naszego Srodowiska. Ale czy nie jest
Zenujace, Ze sami tak latwo zapominamy o Kims§, kto przez wiele lat
wspolksztaltowal nasza wspoélnote?
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60 W NUMERZE?

Czerwcowy zeszyt ,,Jednoty” rozpo-
czyna sie od kazania skierowanego
do dzieci, zatytulowanego Pozwél-
cie dzieciom przychodzi¢ do mnie
(s. 3). Modlitwe, zwigzang z tema-
tem kazania, drukujemy na s. 4.

Wiekszo$¢ materialu biezgcego ze-
szytu dotyczy jednak spraw ekume-
nicznych. Najpierw ekumenia kra-
jowa. Na sasiedniej szpalcie, w rub-
ryce Co wy na to?, powodowani
troskg o rozwoj autentycznego eku-
menizmu i o zblizenie miedzy
chrzes$cijanami, stawiamy szereg py-
tap zwigzanych z wyraznym Kkry-
zysem, jaki przezywa Polska Rada
Ekumeniczna.

W biezgcym roku przypadajg trzy
jubileusze ruchu ekumenicznego:
50 rocznica pierwszej i 40 rocznica
drugiej Swiatowej Konferencji Ko-
$cioldow do Spraw Wiary i Ustroju
Kosécielnego oraz 30 rocznica Swia-
towej Konferencji do Spraw Prak-
tycznego Chrzescijanstwa. O tych
Rocznicach ekumenicznych (s. 5) pi-
sze Karol Karski.

Ks. Ulrich Duchrow, dyrektor Wy-
dziatu Studiéw Federacji Luteran-
skiej, podczas swego pobytu w War-
szawie podzielil sie swymi uwaga-
mi na temat jubileuszu Swiatowej
Federacji Luteranskiej oraz na te-
Zgromadzenia, ktére odbywa
sie w Dar-es-Salaam (s. 9. Swiato-
wej Konsultacji Aliansu Kosciolow
Reformowanych  dotyezy  artykut
Jana M. Lochmana pt. Chwala Bo-
ga i przyszlo$é cziowieka (s. 11), w
ktérym autor kontynuuje wywody
drukowane przez nas w poprzed-
nich zeszytach.

Na temat Ducha Swietego dyskutu-
ia uczestnicy Rozméw przy studni
(s. 12).

Sz6sty monolog z cyklu Na kanwie
rodzinnej wyszywane zamieszczamy
na s. 15, a 31 odcinek O Biblii na
temat Ksiegi Jonasza — na s. 16.
Listami do redakcji (s. 17) i Prze-
gladem ekumenicznym (s. 19) zamy-
kamy num->r.

NASZA OKtLtADKA:

Pan Jezus kocha cie bardziej niz
tatus i mamusia... (do kazania
na s. 2).



WANDA TRANDOWA

Pozwdélcie dzieciom przychodzi¢ do mnie!

Kazanie do dzieci

I przyneosili do niego dzieci, aby sie ich dotknal, ale uczniowie
gromili ich. Gdy Jezus to spostrzegl, oburzyl sie i rzekl do
nich: Dopus$écie dziatkom przychodzié do mnie i nie zabra-
niajcie im, albowiem takich jest Krélestwo Boze. Zaprawde
powiadam wam, ktokolwiek by nie przyjgl Krélestwa Bozego
jak dziecie, nie wejdzie do niego. I bral je w ramiona i blogo-
stawil, kladac na nie rece.

Pan Jezus kocha wszystkie dzieci. Wie do-
skonale, jacy jestescie naprawde, a jednak
kocha kazdego z was wigcej niz mamusia
czy tatus. Dlatego zawsze mozesz przyjsé
do Niego. Pana Jezusa nie wida¢, a jednak
On jest. Slyszy, kiedy sie modlisz, widzi
cie zawsze, nawet wieczorem, chociaz jest
ciemno i juz lezysz w 16zku. Spoglada na
ciebie z miloscig i uSmiecha sie do ciebie.
Jak to dobrze, ze Pan Jezus jest, ze nas
kocha i zawsze znajduje czas, aby nas wy-
stucha¢. Mozesz Mu wszystko opowie-
dzieé¢, o wszystko prosi¢. Kiedy nie rozu-
miesz, dlaczego nie wszystkie twoje pros-
by sie spelniaja, nie martw sie. On wie
najlepiej, co jest dobre, wiec zaufaj Mu.
Pamietaj, ze nigdy, nawet w najwiekszym
smutku, nie jeste§ sam.

W Ewangelii §w. Marka czytamy opis pew-
nego wydarzenia. Pan Jezus zy! wtedy w
Palestynie, uczyt ludzi, jak maja postepo-
wa¢é, opowiadal im o Panu Bogu, uzdra-
~wial chorych, pocieszal smutnych. Wielu,
bardzo wielu ludzi przychodzilo, by po-
patrze¢ na Niego, postuchaé, by¢ przy
Nim, blaga¢ Go o pomoc lub Mu dzigko-
wac¢. Rozni dorosli stale towarzyszyli Pa-
nu Jezusowi. Czasem bywal tym juz bar-
dzo zmeczony, bo to przeciez nielatwo tak
ciggle przebywaé wsrdéd tlumu ludzi. Kaz-
dy pragnie cho¢ chwili spokoju, ciszy, od-
poczynku.

Pewnego razu Pan Jezus odpoczywal. Wy-
jatkowo byl sam, a Jego uczniowie znaj-
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dowali sie w poblizu. Wtedy wlasnie na-
deszly kobiety z dzie¢mi. R6zne mamusie
przyprowadzily swych synkdéw i coreczki,
aby ich dzieci mogly pozna¢ Pana Jezusa,
by On je poblogoslawil, a one zeby do-
znaly szcze$cia przebywania z Nim. Star-
sze dzieci szly same, a mlodsze — matki
niosly na reku. Zblizaly sie przepelnione
radosnym oczekiwaniem na to spotkanie.
A tu tymczasem uczniowie wyszli im na-
przeciw i powiedzieli, zeby sobie poszly
i nie przeszkadzaly Panu Jezusowi. Ucz-
niom zdawalo sie (tak jeszcze czasem i te-
raz wydaje sie niektérym dorostym oso-
bom), ze dziedi nic nie zrozumieja i ze nie
warto fatygowaé Pana Jezusa, bo z tego,
co On im powie, i tak nic nie bedg wie-
dzialy. A poza tym na pewno beda sie
krecily, halasowaly i tylko Go zmecza
swojg obecnoscig.

Ale gdy tylko Pan Jezus ustyszal, ze ucz-
niowie nie chcg dopusci¢ do Niego dzieci,
zaraz do nich sie zblizy! i zaprosil dzieci
jak najserdeczniej do siebie, a uczniom
wytlumaczyl, ze bardzo sie mylg. Pan Je-
zus wie wszystko. On od razu zrozumial,
jak matkom i dzieciom byloby smutno,
gdyby musialy odejsé z niczym. On wie-
dzial, jak cieszyly sie na to spotkanie. Nie
mys$lal wiec o wlasnym zmeczeniu. MyS$lal
o tym, jak to przykro jest dziecku, gdy na
co$ tak bardzo czeka, a spotyka je zawdd.
Pan Jezus naprawde kocha dzieci i dlate-
go tak dobrze je rozumie.



To prawda, ze nie jest tatwo usiedzie¢ spo-
kojnie na jednym miejscu i zachowywad
sie cichutko, ale to wcale nie znaczy, ze
dzieci nie starajg sie by¢ grzeczne. By¢
moze tamtego dnia nie zrozumiaty wszy-
stkich stébw Pana Jezusa, ale to nic. Wie-
cie, co byto najwazniejsze? To, ze odczuty,
jak bardzo On je kocha i jak sie cieszy z
tego, ze przyszty. Gdy za$ podeszly juz
bliziutko, tak blisko, ze mogty przytulié¢
sie do Niego, gdy czuly na sobie Jego
wzrok peten czutosci i zrozumienia, byto
im tak dobrze, jak jeszcze nigdy dotad.
Eytly naprawde szczesliwe!

Kiedy patrzysz na ilustracje przedstawia-
jaca Pana Jezusa, wokot ktérego groma-
dza sie dzieci, jak ci sie wydaje, gdzie jest
twoje miejsce wsrod nich? Czy stoisz blis-
ko Niego, czy tez nieSmiato spogladasz z

Czas znalez€ i miare wiasciwg

daleka, a serce tak mocno ci bije pragnie-
niem, aby On ciebie dojrzat, zawotat po
imieniu i przygarnat do siebie? On wie, ze
jestes. Wie wszystko, co czujesz, co mys-
lisz. Zna ciebie doskonale i chociaz jest
tyle innych dzieci, On na ciebie czeka.
Pomysl sobie, ze kiedy bywasz niegrzecz-
ny, kiedy zachowujesz sie tak, jak to ty
bys byt najwazniejszy na Swiecie — bar-
dzo Mu smutno. Ale gdy pamietasz, zeby
codziennie sie modli¢, gdy starasz sie by¢
dobrym i mitym dla innych ludzi, mysle,
ze wtedy Pan Jezus u$miecha sie do cie-
bie. Cieszy sie, ze chcesz by¢ blisko Niego.
On przeciez powiedziat: Pozwdlcie dzie-
ciom przychodzi¢ do mnie i nie zabraniaj-
cie im, albowiem takich jest Krélestwo
Niebios.

Panie Jezu,

Ty powiedziates —
pozwdlcie dzieciom
przychodzi¢ do mnie.
Umiate$ swa@j czas

i dla nich poswiecic€.
A ja — nie zawsze
potrafie znalezé¢
wolna chwile

i z moim dzieckiem
na spacer sie wybra¢,
pobawi¢ sie w pitke,
poznac te jego

mate, wazne problemy.
Przed sobg i ludzmi
usprawiedliwiam sie
praca nad sity,
kolejka do sklepu,
tyloma réznymi
obowigzkami.

A przeciez mdj syn
mnie potrzebuje.
Prosze Cie, Panie,
pomdéz mi znalezé
miare wiasciwa,
wiedzie¢, co wazne,
CO najwazniejsze.
Poméz mi, Panie,

tak chitopca wychowac,
zeby byt madrym

i dobrym cztowiekiem,
zeby do Ciebie

i teraz, i p6zniej,
kiedy doros$nie,
przychodzi! z tg sama
radoscig i wiarg.
Niech pézniej nie straci
jasnego spojrzenia

i zawsze zachowa
szczero$¢ dziecieca.



KAROL KARSKI

Rocznice ekumeniczne

W biezacym roku przypadajg trzy jubileusze ekume-
niczne: 50 rocznica pierwszej i 40 rocznica drugiej
Swiatowej Konferencji Koéciotéw do
Spraw Wiary i Ustroju Kos$cielnego oraz
30 rocznica Il Swiatowej Konferencji do
Spraw Praktycznego Chrzes$cijanstwa.
Postarajmy sie wiec przypomnie¢ najwazniejsze fakty
zwigzane z dwoma pierwszymi konferencjami, u-
wzgledniajac szczeg6lnie udziat w nich przedstawicieli
Kosciotow z Polski.

Ruch do Spraw Waiary i Ustroju Kosciota powstat
z inspiracji Charlesa Brenta, biskupa Protestan-
ckiego Kosciota Episkopalnego w USA. Uczestniczac
w | Swiatowej Konferencji Misyjnej w Edynburgu,
w 1910, doszedt on do przekonania, ze Konferencja,
rezygnujac z wszelkiej dyskusji nad problemami teo-
logicznymi, pomineta niektére decydujgce dla chrzes-
cijafstwa zagadnienia. Uwazat, iz chrzescijanie nie
moga poprzesta¢ na takim typie wspoOtpracy, lecz
muszg zbada¢ przyczyny istniejgcego roztamu po to,
by je usungé.

Jeszcze tego samego roku bp Brent zdotat przekonaé
wiadze swego Kosciota o potrzebie pracy na rzecz
przygotowania konferencji, ktéra zajetaby sie rozwa-
zaniem zagadnien z zakresu wiary i ustroju Kosciota.
Podjeto uchwate o powotaniu odpowiedniej komisji.
Wkrétce takze inne Koscioty w USA utworzyty po-
dobne komisje. Jednocze$nie zdotano pozyskaé do
wspotpracy anglikanéw z Wielkiej Brytanii i staroka-
tolikbw z Europy. Gdy w 1913 pietnascie Kosciotdw
amerykanskich powotlywato do zycia Komitet Do-
radczy do Spraw Wiary i Ustroju Ko-
§ciota, w jego skiad wszedt rowniez bp Franci-
szek Hodur, zwierzchnik Polskiego Narodowego
Kosciota Katolickiego (PNKK) w USA, reprezentu-
jacy w Komitecie takze Koscioty starokatolickie
z Europy.

Wybuch | wojny Swiatowej powstrzymat rozszerzanie
sie ruchu Wiara i Ustr6j na dalsze kraje europejskie.
Kontynuowanie pracy byto mozliwe tylko w USA,
gdzie w 1916 przeksztatcono Komitet Doradczy (po-
wstaty trzy lata wczesniej) w Komitet Wspodt-
pracy. Unie Utrechckg Kosciotow Starokatolickich
reprezentowat w tym gremium nadal bp Hodur.
Dopiero po zakonczeniu wojny, w 1919, odwiedzita
Europe i Bliski Wschod deputacja Protestanckiego
Kosciota Episkopalnego z USA. Do wspétpracy zdo-
tata ona pozyska¢ wiele KosSciotdw protestanckich
w Europie i gtowne osrodki prawostawia. Natomiast
niepowodzeniem zakoriczyta sie wizyta w Watykanie.
W planach podrézy nie przewidziano wizyt w pan-
stwach Europy S$rodkowo-wschodniej, powstatych w

Lozanna. Katedra i przylegte budynki, w kto6-
rych odbywata sie | Swiatowa Konferencja
Kosciotow do Spraw Wiary i Ustroju.

wyniku pierwszej wojny Swiatowej, im.in. w Polsce.
Przyczyng tego stanu rzeczy byta nieprzejrzysta sy-
tuacja polityczna i kosScielna na tym obszarze. Miato
sie to wkrotce zmienic.

Dzieki wizycie w Europie stata sie mozliwa decyzja
0 zwotaniu konferencji przygotowawczej,
ktéra zadecydowataby o tematyce przysztej konfe-
rencji Swiatowej. Odbyta sie ona w Genewie, w sierp-
niu 1920, gromadzac 137 delegatow, obserwatoréow
1 gosci z 40 krajow i z 70 samodzielnych KosSciotdw.
Chociaz Watykan odmdwit udziatu, to wsréd gosci
znalazt sie jeden rzymskokatolik — Wincenty Lu-
tostawski, profesor filozofii w Wailnie, przedsta-
wiciel polskiego mesjanizmu.

Decyzja o nadzwyczajnym znaczeniu dla przysztosci
ruchu byto powotanie 51-osobowego Komitetu
Kontynuacji Pracy, w skiad ktérego weszli
przedstawiciele 10 rodzin chrze$cijanskich. W ten
sposéb odpowiedzialno$¢ za dalszy rozw6j ruchu prze-
niesiona zostata z Kosciotdw amerykanskich na ten
miedzynarodowy i miedzykoscielny komitet. Miat on
w pierwszym rzedzie kontynuowaé prace przygoto-
wawcze do konferencji S$wiatowej, ustali¢ jej date
i miejsce obrad. Przewodniczacym zostal bp Brent,
sekretarzem — Robert Gardiner, S$wiecki dzia-
tacz koscielny z USA. Podczas posiedzenia w Gene-
wie powotano dwa komitety: organizacyjny i tema-
tyczny. Drugiemu z nich powierzono ustalenie i roz-



wazenie najwazniejszych kwestii, ktore miaty by¢
poddane dalszej dyskusji. Sformutowano dwa tematy,
na ktére miaty odpowiedzie¢ Koscioty: ,Wiara w po-
nownie zjednoczonym Kosciele” i ,Urzad duchowny
w ponownie zjednoczonym Kosciele”. Do kwietnia
1923 odpowiedzi na pierwszy temat nadestaty Koscio-
ty 15 tradycji z 17 krajow, w tym takze Starokatolicki
Kosciét Mariawitow z Polski (odpowiedz, datowana
81V 1921, podpisana przez trzech biskupéw — J. M.
Kowalskiego, R J Prochniewskiego i L.
A. Gotebiowskiego — zachowata sie w archi-
wum Swiatowej Rady Kosciotéw). W p6zniejszym ok-
resie podjeto kolejne dwa tematy — ,Kosciét” i ,Sa-
kramenty” — ktére wraz z tematami wcze$niej
wspomnianymi stanowity wazny dokument przedsta-
wiony konferencji $wiatowej.

Z wykazu korespondencji prowadzonej przez Gardi-
nera wynika, ze juz w 1919 poczynit on pierwsze kro-
ki celem nawigzania bezpos$redniego kontaktu z Ko-
sciotem Ewangelicko-Augsburskim w Polsce. W 1921
zwrocit sie do ks. sup. gen. Juliusza Burschego
i prezesa Konsystorza Jakuba Glassa z prosha
0 utworzenie komisji przygotowawczej do konferencji
Swiatowej, za$§ w czerwcu 1923 zaprosit formalnie
Kosciot Ewangelicko-Augsburski do udziatu w kon-
ferencji. Zamierzat nawet przyby¢ do Polski, w czym
przeszkodzita mu $mieré (1924). Wysitki Gardinera
oraz jego nastepcy, Ralpha Browna, nie mialy
jednak zadnych nastepstw praktycznych. Kilka mie-
siecy przed rozpoczeciem konferencji Swiatowej ,,Gtos
Ewangelicki” (nr 16 z 171V 1927) pisat: ,Kosciot E-
wangelickd-Augsburski w Polsce ze wzgledéw zasad-
niczych w konferencji nie wezmie udziatu”. Trudno
dociec, na czym te ,wzgledy zasadnicze” polegaty.
Nie ma zadnych dowoddéw na to, by ktérykolwiek
z KosSciotow w Polsce utworzyt komisje przygotowaw-
czg do konferencji Swiatowej. Wiadomo natomiast, ze
bp Hodur wraz z przedstawicielami innych Kos$ciotow
starokatolickich wchodzit w sktad starokatolickiej ko-
misji przygotowawczej.

Komitet organizacyjny, na posiedzeniu 251V 1927, po-
stanowit zaprosi¢ na obrady trzech przedstawicieli
Kos$ciota prawostawnego w Polsce. Propozycja zostata
przyjeta i wiadze tego Kosciota wydelegowaly metro-
polite. Dionizego, Mikotaja Arseniewa —

profesora Studium Teologii Prawostawnej przy Uni-
wersytecie Warszawskim i ks. Benedykta Tur-
kiewicza. Z kolei Starokatolicki KoscioL Mariawi-
téw chciat by¢é reprezentowany na konferencji przez
12-osobowg delegacje: 6 biskupéw, 2 kaptanow i 4
siostry zakonne. Organizatorzy nie przydzielili mu
jednak zadnego miejsca, tlumaczac decyzje tym, ze
konferencja obejmie tylko te KosScioty, ktére juz za-
angazowaly sie w ruchu. Odpowiedz ta byta dyplo-
matycznym wybiegiem. Wszak Kosciot Prawostawny
w Polsce nie miat zadnych kontaktéw z ruchem, a je-
go przedstawiciele znalezli sie na konferencji tylko
dlatego, ze organizatorzy o to usilnie zabiegali. Po-
nadto mariawici byli jedynym Kosciotem w Polsce,
ktéory juz w 1921 uczestniczyt w pracach przygoto-
wawczych. Blizsze prawdy jest przypuszczenie, na co
istnieja zreszta pewne dowody, ze Unia Utrechcka
KosSciotow Starokatolickich, ktéra w 1924 wykluczyta
mariawitow ze swej wspdlnoty, sprzeciwita sie ich
udziatowi w konferencji Swiatowej, a organizatorzy
wzieli te opinie pod uwage.

Pierwsza Swiatowa Konferencja Ko-
§ciotéw do Spraw Wiary i Ustroju Ko-
§ciota zebrata sie w Lozannie, w dniach 3—21
sierpnia 1927 z udziatem 439 o0s6b, reprezentujacych
108 Kosciotow chrzescijanskich. Z Polski, poza wy-
mieniong 3-osobowg grupg prawostawnych, w obra-
dach uczestniczyli w charakterze gosci: bp Franci-
szek Bonczak z Kosciota Narodowego w Polsce
i ks. Gerhard Haenisch — senior Jednoty Re-
formowanej w tonie Kosciota Ewangelicko-Unijnego
w Poznaniu. Ponadto Synod Kosciota Reformowanego
w Wilnie przystat telegram z zyczeniami, ktéry od-
czytano na jednym z posiedzen plenarnych.

Program obejmowat siedem tematow: 1) Wezwanie do
jednosci, 2) Ewangelia postannictwem Kosciota dla
Swiata, 3) Istota Kosciota, 4) Wspélne wyznanie wiary
Kosciota, 5) Urzad duchowny w Kosciele, 6) Sakra-
menty, 7) Jedno$¢ chrzedcijanstwa i stosunek do niej
Kosciotow.

Temat pierwszy zajmowal szczeg6lng pozycje. Wecale
nad nim nie dyskutowano i zamiast sprawozdania
z dyskusji wydano tylko oswiadczenie, aby w ten spo-
s6b da¢ jednomysine $wiadectwo o Bozym wezwaniu
do jednos$ci. Natomiast pozostate tematy omawiano

Edynburg, kosci6ét St.
Giles. Tutaj odbyta sie
I Swiatowa Konferen-
cja Misyjna (1910) i Il
Swiatowa Konferencja
Kosciotébw do Spraw
Wiary i Ustroju (1937).



Robert H. Gardiner, zastuzony dziatacz ruchu
Wiara i Ustrodj

w dwéch fazach. Procedura byta nastepujaca: wysthu-
chanie referatéw, dyskusja plenarna, praca w sek-
cjach, przedstawienie na plenum sprawozdan z sekcji.
Z catej delegacji polskiej na plenum udzielat sie ak-
tywnie jedynie Arseniew, zabierajac gtos na drugi
temat. Bp Bonczak nie pracowat w zadnej sekcji. Po-
zostata czworka przedstawicieli z Polski w pierwszej
fazie pracowata w sekcji drugiej, gdzie jednym
z dwdch wiceprzewodniczacych byt Arseniew. Prze-
bieg dyskusji w sekcjach nie jest blizej znany, gdyz
nie zostat opublikowany w zbiorze dokumentéw. Nie
sposéb wiec ustali¢, w jakim stopniu przedstawiciele
naszego kraju przyczynili sie do powstania dokumen-
tu sekcji 2. Wiadomo jedynie, ze Arseniew wchodzit
w sklad podkomisji, ktéra opracowata pierwsza
i ostateczng wersje sprawozdania. Nota bene byto ono
jedynym dokumentem zaaprobowanym przez wszyst-
kich uczestnikéw Konferencji i odbito sie gtosnym
echem, totez uwazano je czesto za najwazniejszy re-
zultat spotkania i nazywano ,oredziem z Lozanny”.
W drugiej fazie przedstawiciele Kos$ciotéw 2z Polski
wybrali nastepujgce sekcje: Haenisch — piatg, Dio-
nizy i Turkiewicz — szoOsta, Arseniew — siédma.
Podczas obrad nie obyto sie bez kontrowersji. Przede
wszystkim luteranie i prawostawni sprzeciwiali sie
podejmowaniu wiazacych uchwat. Ci ostatni, przy
udziale takze przedstawicieli z Polski, wydali specjal-
ne o$wiadczenie, w ktédrym wyrazali ubolewanie, ,,iz
podstawy sprawozdan, ktére majg zosta¢ poddane gto-
sowaniu na Konferencji, nie dajg sie pogodzi¢ z re-
prezentowanymi przez nas zasadami KosSciota prawo-
stawnego”.

Z wszystkich sprawozdan, jak wspomniano, tylko do-
kument sekcji 2 przyjeto jednomys$lnie, natomiast
sprawozdania sekcji 3—6 bez glosu sprzeciwu (pra-
wostawni wstrzymali sie od glosu). Dokument sekcji
7 przekazano Komitetowi Kontynuacji Pracy do ofi-
cjalnego sprawozdania z Konferencji. Temat pierwszy,
nie omawiany w sekcji, przyjeto jednomyslnie jako
oswiadczenie.

Przed zakonczeniem obrad powotano jeszcze 100-0so-
bowy Komitet Kontynuacji Pracy, ktérego przewod-
niczacym zostat bp Brent (po jego zgonie w 1929,
funkcje te powierzono abp. Williamowi Te m-
ple). Z Polski w sktad Komitetu weszli: Arseniew
i Dionizy (jako cztonek-korespondent). Obaj angazo-
wali sie aktywnie w pracy tego gremium, ktére zbie-
rato sie co roku. Po ukazaniu sie dokumentéow z Kon-
ferencji Lozanskiej, Kosciét Prawostawny w Polsce
oficjalnie sie do nich ustosunkowat. Wspomagat tez
ruch pod wzgledem finansowym. Arseniew pracowat
ponadto w Komitecie Teologdw i wniést powazny
wktad do opracowania studium o tasce (1921—1931).
Kryzys finasowy na poczatku lat trzydziestych zmusit
Komitet Kontytuacji Pracy do podjecia drastycznych
krokow finansowych. W latach 1932 i 1933 nie odbyto
sie zadne posiedzenie. Zamknieto biuro w Genewie.
Prace wznowiono w 1934 i natychmiast przystgpiono
do ustalania programu Il konferencji $wiatowej. Pa-
nowato powszechne przekonanie, ze trzeba jg grun-
towniej niz lozaAska przygotowa¢ pod wzgledem teo-
logicznym. Dlatego w miejsce dotychczasowego Komi-
tetu Teologébw powotano trzy komisje teologow, kté-

rym powierzono opracowanie nastepujgcych tematéw:
»Kosciot a Stowo Boga”, ,Urzad duchowny a sakra-
menty”, ,Jedno$¢ w zyciu i kulcie”. Do opracowania
drugiego tematu wydatnie przyczynit sie Arseniew.
Od 1934 w obradach Komitetu Kontynuacji Pracy
uczestniczyt przedstawiciel Kosciota Ewangelicko-U-
nijnego z Poznania, ks. Richard Hi | d t. Kosciot
Ewangelicko-Augsburski, mimo propozycji, odmawiat
wspoétpracy z tym gremium. W 1932 prébe nawigza-
nia wspotpracy z ruchem Waiara i Ustr6j podjat bp
Witadystaw Faron, ktéry rok wcze$niej dokonat
rozbicia Kosciota Narodowego w Polsce na dwie gru-*
py. Faron zgtaszat siebie i jeszcze jedng osobe jako
delegatow na przysztg konferencje S$wiatowa. Sekre-
tarz Generalny Brown, po konsultacji z Unig Utrech-
cka i ks. sup. gen. J. Burschem, poinformowat Faro-
na, ze nie moze zaakceptowa jego propozycji, gdyz
delegatow mianuje Starokatolicka Konferencja Bisku-
pow.

Komitet Kontynuacji pracy podjat w 1936 wazng de-
cyzje, wybierajgc prof. Henri Claviera na tzw.
podrézujacego sekretarza. Na przetomie 1936/1937 od-
wiedzit on 24 kraje w Europie, w tym rdwniez Pol-
ske, i na Bliskim Wschodzie, naktaniajac przywédcéw
koscielnych do wystania delegatdow na Il konferencje
Swiatowg. W Polsce zdotat skioni¢ do tego kierow-
nictwo Kosciota Ewangelicko-Augsburskiego i Koscio-
ta Ewangelicko-Reformowanego w Wilnie.

Il Swiatowa Konferencja Koéciotéw do
Spraw Wiary i Ustroju zebrata sie w Edyn-
burgu w dniach 3—18 sierpnia 1937 i zgromadzita
ogo6tem ponad 500 osob, w tym ok. 50 przadstawicieli
mtodziezy. Oficjalni delegaci reprezentowali 123 Ko-
Scioty z 43 krajow. Dwie trzecie uczestnikow stanowili



Amerykanie i Brytyjczycy. Delegaci z Niemiec nie
otrzymali paszportéw. Kosciét Prawostawny z Polski
reprezentowat metropolita Dionizy oraz Jerzy
Roszczycki (sekretarz Swietego Synodu), Kosciét
Reformowany w Wilnie — ks. Piotr Gorodiszcz
(senior dystryktu rytu anglikanskiego), Kosciét Ewan-
gelicko-Augsburski — ks. prof. Jan Szeruda, Ko-
sciot Ewangelicko-Unijny — ks. Richard Hildt.
Dwa ostatnie Koscioty nie wykorzystaty mozliwosci
wystania drugiego delegata. Ponadto dwaj prawostaw-
ni —Jerzy Kiwaczuk i D. Martinowski —
nalezeli do grupy obserwator6w miodziezowych.

W Edynburgu postanowiono wyprébowa¢ nowy styl
pracy. Juz drugiego dnia obrad podzielono uczestni-
kéw na cztery sekcje, ktére pracowaty od 4 do 11
sierpnia z wytgczeniem prasy i publicznosci. Umozli-
wito to delegatom gtebsze wniknigcie w problemy
i stworzyto sposobno$¢ lepszego poznania sie. Plan
pracy pozostawiono wolnej decyzji sekcji, ktére zobo-
wigzane byly tylko do przedstawienia sprawozdan.
Sekcje zajety sie nastepujgcymi tematami: 1) ktaska
naszego Pana, Jezusa Chrystusa, 2) Kosciét Chrystusa
a Stowo Boga, 3) Kosciot Chrystusa: urzad duchowny
a sakramenty, 4) Jedno$¢ Kosciota w zyciu i kulcie.
Z powyzszego zestawienia widaé wyraznie, ze byly
to tematy, ktérymi uprzednio zajmowat sie Komitet
Teologéw (1929—1931) i komisje teologow (1934—1936).
Delegaci Kosciotow z Polski pracowali w nastepuja-
cych sekcjach: Dionizy i Szeruda — w drugiej, Hildt
— w trzeciej, Roszczycki i Gorodiszcz — w czwartej.
Z calej delegacji polskiej na plenum wystapit jedynie
Hildt w dyskusji nad sprawozdaniem sekcji 4. Byto
to wystgpienie typowe dla KosSciota, ktory on repre-
zentowat; zwrocit uwage na trudng sytuacje Koscio-
téw mniejszosciowych. O aktywnos$ci przedstawicieli
z Polski w sekcjach nie da sie nic powiedzie¢, gdyz
spotkania te nie byly protokotowane.

Podobnie jak w Lozannie, tak i tym razem, grupa
prawostawnych wydata oswiadczenie stwierdzajgce, iz

O Swiatowej Federacji
Luteranskiej

moéwi ks. Ulrich Duchrow

REDAKCJA: Bardzo cieszymy sie, zc znalazt Ksigdz
chwile czasu, aby odwiedzi¢ nasza redakcje. Z Koscio-
tem luteranskim tacza nas bardzo bliskie i serdeczne
wiezy, wielu naszych czytelnikow wywodzi sie z tego
Kosciota. Dlatego witamy tu Ksiedza nie tylko jako
mitego goscia, ale jako domownika. Zywotne sprawy
naszych braci-luteran budza nasze zainteresowanie.
Najpierw chciatbym nawigza¢ do jubileuszu 30-lecia
Swiatowej Federacji Luteranskiej, zatozonej w 1947
w Lund (Szwecja). Czy zechciatby Ksiadz oceni¢ te
minione trzy dekady pod katem widzenia najwazniej-
szych osiggnie¢ Federacji? Rozumiem, oczywiscie, ze
nie jest tatwo w kilku zdaniach na to pytanie odpo-
wiedziec.

jakkolwiek uczestniczyli oni aktywnie w dyskusjach,
to jednak pragng teraz uswiadomi¢ pozostatym dele-
gatom, ze ich sformutowania brzmiaty dla nich obco.
Ogoélniki wypowiadane w spos6b abstrakcyjny sa da-
lekie od umystowosci prawostawnej. Os$wiadczenia nie
podpisali delegaci KosSciota prawostawnego z Polski,
a to dlatego, ze opuscili Edynburg przed zredagowa-
niem dokumentu.

Ostatniego dnia obrad przyjeto jednomys$lnie przez
gremialne powstanie z miejsc dokument pt. ,.Poswiad-
czenie jednosci w postuszenstwie wobec naszego Pa-
na, Jezusa Chrystusa”. W dokumencie czytamy m.in.:
»Stanowimy jedno$¢ w wierze w naszego Pana, Jezu-
sa Chrystusa — uciele$nione Stowo Boze. Stanowimy
jedno$¢ w naszym postuszenstwie wobec Niego, Gto-
wy Kosciota, Krola krolow, Pana panéw. Stanowimy
jedno$¢ w wyznawaniu, ze to postuszenstwo jest naj-
pierwsze posrod wszystkich innych zobowigzan do
postuszeAstwa (..) Stanowimy jedno$¢, bowiem wszy-
scy jesteSmy przedmiotem mitosci Bozej i taski oraz
powotani jesteSmy przez Niego do skiadania przed ca-
tym Swiatem S$wiadectwa o Jego Ewangelii (.) Wy-
znajemy w catej pokorze, ze nasze podziaty sg wbrew
woli Chrystusa i prosimy Boga, by w swym mitosier-
dziu skrécit dni naszego roztamu i przez swego Ducha
doprowadzit nas do peinej jednosci (..) Modlimy sie
o to, aby wszyscy ludzie — we wszystkich miejscach
podzielonego i petnego zametu Swiata — odnalezli
droge do Jezusa Chrystusa, naszego Pana, ktory jed-
noczy nas mimo roztaméw; modlimy sie, aby zechciat
On potaczy¢ tych, Kktérych rozdzielajg réznorodne
roszczenia Swiata i by Swiat mdgt wreszcie w Nim
znalez¢é pokéj i jednosé”.

Konferencja edynburska byta ostatnim samodzielnym
zgromadzeniem ruchu Wiara i Ustréj. Rok pdzniej
potaczyt sie on z ruchem Praktycznego Chrzescijan-
stwa, tworzac Komitet Tymczasowy Swia-
towej Rady KosSciotow.



KS. ULRICH DUCHROW: Przede wszystkim bardzo
dziekuje za serdeczne powitanie mnie jako czlonka
tej samej rodziny. OdpowiedZ na postawione mi pyta-
nie wymagalaby przytoczenia wielu szczegéiéw, gdy-
bym miat pisa¢ na ten temat, ale dla potrzeb wywia-
du wystarczy chyba wskazaé na niekfére najwazniej-
sze sprawy.

Na poczatku istnienia Federacji godne uwagi byly
szczegblnie dwa elementy, ktére do dzisiaj odgrywaja
wazng role. Jeden z nich ma Zrédlo w skutkach ostat-
niej wojny, kiedy to co dziesigty luteranin byl uchodz-
ca. - Tak wiec do naszych pierwszych zadan nalezalo
otoczenie opiekg wielkich rzesz uchodzcéw. Ten fakt
bardzo mocno odcisng! sie na naszej péZniejszej hi-
storii i dlatego zawsze posiadaliémy bardzo rozbudo-
wany Wydzial Pomocy, ktéry opiekowal sie przede
wszystkim uchodZcami, a takze ludimi dotkhietymi
przez kleski zywiolowe. Pé6zniej podjeto réwniez dzia-
lalno$é majaca na celu niesienie pomocy spoleczeni-
stwom w rozwoju, zwlaszcza w zakresie likwidowania
skutkéw nedzy materialnej. Trzeba sobie zdawaé spra-
we, ze na charakter naszej pracy decydujacy wplyw
mialy warunki historyczne.

Federacia powstala w okresie formowania sie Swia-
towej Rady Kosciolé6w. Drugi element charakterys-
tyczny dla naszej organizacji wigze sie z tym okresem.
Toczyla sie wiedy bardzo ostra debata nad zasadami
organizacyjnymi Rady. Chodzilo mianowicie o to, czy
przyjaé zasade terytorialng, czy wyznaniowg. Otéz
ojcowie i matki tego ruchu...

RED.: Wiec rowniez matki...?

U. D.: Tak, réwniez kobiety byly tam obecne, choé
dzis odgrywaja wiekszg role, ale jeszcze ciggle nie ta-
ka, jaka powinny. Otéz zdecydowali oni, ze Rada po-
winna przyjaé zasade terytorialng, a wiec zrzeszaé
Koscioly na okreslonym terytorium, a nie w grupach
rodzin wyznaniowych. Takie rozwigzanie sprawy nie
wszystkich zadowolilo, bo sprawy wyznaniowe nie
znalazly naleznego im miejsca. Uznano wiec, ze trze-
ba stworzy¢ swego rodzaju drugi nurt ekumeniczny,
zorganizowany wedlug czynnika wyznaniowego, czego
wyrazem jest wlasnie Federacja. Stwierdzono jednak
wyraznie, i znalazlo to odbicie ré6wniez w naszym sta-
tucie, ze Federacja Luteranska ma popieraé i umac-
nia¢ zainteresowanie oraz udzial Ko$cioléw luteran-
skich w ruchu ekumenicznym.

Od poczatku wiec te dwa czynniki istnialy w lonie
Federacji. Dodam, ze ekumeniczne zadania byly trak-
towane z calg powaga. Po II Soborze Watykanskim
zalozyliSmy w Strasburgu Instytu Ekumeniczny, by
studiowaé¢ nowe mozliwo$ci, jakie powstaly w wyniku
ekumenicznego otwarcia sie przez Kosciél rzymsko-
katolicki, a takze by opracowywaé materialy do in-
nych dwustronnych dialogéow prowadzonych przez
Federacje z réznymi Kosciolami. Tak wiec zadania
ekumeniczne w duzym stopniu okreslajg charakter
naszej organizacji.

RED.: Tu dorzucg¢ uwage, Ze niedawno publikowali§-
my artykul o strasburskim instytucie, napisany zresz-
ta przez katolicka zakonnice.

U. D.: Ciesze sig, 'ze o tym slysze. Krotko jeszcze
wspomne o Kkilku najwazniejszych wydarzeniach w
historii Federacji. Przykladali$my wielka wagg do

zjednoczenia wysitkéw na polu misji prowadzonej
przez poszczegdlne Kofcioly. Zadanie to do roku 1969
spelnial Wydzial Misji Swiatowej, ktéry po ostrej de-
bacie na zgromadzeniu w Evian (1970) zostal prze-
ksztalcony w Wydzial Wspdlpracy. Stalo sie to pod
naciskiem Koscioléw z Azji, Afryki i Ameryki La-
cinskiej, ktére dazyly do zmiany koncepcji misji.
Tamtejsi luteranie woleli widzie¢ misje raczej jako
wspoélprace réznych Koscioléw. Specjalng uwage w
tym Wydziale po§wiecono misji w tak zwanym chrzes-
cijanskim $wiecie. W 1973 .dokonano bardzo waznego
eksperymentu, nazwanego ,misjg na szeS§ciu konty-
nentach”. Miedzynarodowy zespét udal sie na kilka
tygodni do Ameryki Poélnocnej, aby wspélnie z- tam-
tejszymi Kosciotami zastanowié¢ sie nad pozytywnymi
i negatywnymi stronami dzialalnoSci misyjnej i nad
metodami, jakie powinny byé podjete w misji pro-
wadzonej przez Koscioly calego $wiata na terenie
Ameryki Pélnocnej.

Jest jeszcze jeden element wart podkres$lenia, miano-
wicie od 1970 istnieje Wydzial Studiéw, ktéry wchlo-
nal kilka dawnych zespoléw. Zajmujemy sie badaniem
i rozwigzywaniem réznych wspélczesnych probleméw,
przy czym Kkladziemy duzy nacisk na kontakt z lo-
kalnymi KoSciolami i na ich bezpos$redni udzial w tej
pracy.

Tak wiec, kr6tko méwigc, najwazniejsze rzeczy dzialy
sie w czterech dziedzinach: stuzba §wiatu, jednoczenie
dzialalno$ci misyjnej, udzial w ruchu ekumenicznym
i uczestnictwo Kosciolé6w lokalnych w pracach teore-
tycznych.

RED.: Gdyby chodzilo o bardziej szczegolowe przed-
stawienie tych spraw, to na pewno trzeba byloby na-
pisaé cala ksiazke.

U. D.: Oczywiscie, i to nie jedna.

RED.: Wspomnial Ksiadz o ekumenicznych zadaniach
Federacji. Niektorzy ekumenisci wyrazaja krytyczne
uwagi pod adresem Swiatowych organizacji wyzna-
niowych i twierdza, %Ze stoja one na przeszkodzie da-
Zeniu do jedno$ci KoSciola. Jaki jest Ksiedza punkt
widzenia w tej sprawie?

U. D.: Jest to pytanie bardzo powaine i wcale nie
odezuwam go jako absurdalnego. Od samego poczatku
powstawaly pewne watpliwo$ci co do tego, jak ma
by¢é rozumiana rola Federacji. Zalezy to w ogromnym
stopniu od ludzi, ktérzy nig kierujg i od reprezen-
towanego przez nich ducha. Sadze jednak, ze jezeli
odpowiedni ludzie we wlasciwym duchu tg sprawg sie
zajmujg, to organizacja moze spelnia¢ bardzo wazng
role ekumeniczng. Ze wzgledu na to, ja na przyklad,
uwazajgc siebie za ekumeniste, moge pracowaé w tej
organizacji wyznaniowej. Organizacja ekumeniczna,
jakag jest Swiatowa Rada Koécioléw, przezywa ogrom-
ne trudno$ci wywolane mnogoécig zadan i rozmaitos-
cig tradyeji koScielnych w niej reprezentowanych.
Tak wiec, aby nie ograniczaé sie tylko do elity eku-
menicznej, do ludzi, ktérzy zawodowo zajmujg sie
tymi sprawami, trzeba dzialaé na wszystkich plasz-
czyznach 2Zycia koécielnego, nie ograniczaé sie tylko
do specjalistéw, do hierarchii, do machiny biurokra-
tycznej. Otéz Radzie nie zawsze udaje sie wciggad
cate Koscioly w dzielo ekumeniczne. Gdv zachodzi ta-
kie wla$nie zjawisko, Koscioly o wspdlnej specvficz-
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nej tradycji wyznaniowej dzialajg wsréd siebie w du-
chu ekumenicznym na wszystkich plasZezyznach, Je-
zeli wiec postuzyé sie takim narzedziem jak Federa-
cja, ktéra nie obejmuje tak wielkiej liczby i tak réz-
norodnych Koscioléw, mozna osiggng¢ bardzo powaz-
ne rezultaty o charakterze ekumenicznym.

Po drugie — we wspdlpracy miedzykoscielnej trzeba
zachowywaé¢ wielkg elastyczno$é. Im wieksza i bar-
dziej roznorodna jest organizacja, tym trudniej o taks
elastycznos¢. Oczywista, ze jesteSmy narazeni na nie-
bezpieczenstwo zasklepienia sie we wlasnej struktu-
rze i niedostrzegania szerszych ekumenicznych hory-
zontéw. Niebezpieczenstwo swoistego tryumfalizmu
zagraza szczegolnie Federacji Luteranskiej, bo wiek-
szo$¢ Koscioléw czlonkowskich dziala w krajach bo-
gatych. Nie trudno wigc o postawe samozadowolenia
— jacy to my jesteSmy silni, jak wiele robimy dla
innych. W tej sytuacji dochodzi do glosu postawa
tryumfalistyczna. Szczerze o tym moéwie, poniewaz ja-
ko chrzescijanie mamy obowigzek Kkrytycznego spo-
gladania na siebie samych, a dzieki temu mozemy w
stosunkach z innymi Kosciolami by¢é rzeczywistymi
partnerami.

RED.: Teraz chcielibySmy postawi¢ pytanie, ktore —
przynajmniej w drugiej czeSci — moze zabrzmieé dosé
osobliwie. KosScjoly luteranskie, podobnie zreszta jak
i reformowane, w poszczegélnych krajach stanowia
jednostki niezalezne, autonomiczne. Czy te poszcze-
golne krajowe Koscioly uwazaja sie za cze§é sklado-
wa jednego Kosciola luteranskiego na Swiecie i czy
czuja sie czastka KosSciola Powszechnego?

U. D.: W moim osobistym odczuciu postawy w tej
kwestii sg do$é zréznicowane i zalezg w duzym stop-
niu od wielkosci danego Kosciola. W pewnych przy-
padkach, a dotyczy to zwlaszeza grup mniejszoécio-
wych, sama sytuacja nie pozwala mieé¢ zludzen co do
samowystarczalnosci, wywoluje potrzebe bliskich kon-
taktéw i poczucia zwigzku z innymi Kosciolami nie
tylko w obrebie wlasnej rodziny wyznaniowej, ale i z
clrzescijanami réznych wyznan w danym kraju. Na-
tomiast w Kosciolach wiekszosciowych, tzw. ludo-
wych lub panstwowych, spotykamy sie z niewielkim
poczuciem wspélnoty wyznaniowej. Oczywiscie nie
dotyczy to oséb pelnigeych odpowiedzialne funkcje
i rozumiejgcych znaczenie tej wspélnoty., Natomiast
w szerokich kregach wiernych mocno zaznaczajg sie
dazenia ekumeniczne i w tym chyba wyraza sie po-
czucie przynaleznosci do Kosciola Powszechnego. Tym
niemniej trudno daé jednoznaczng odpowiedZ na dru-
ga cze$¢ pytania. Wydaje mi sie, ze podobna sytuacja
zarysowuje sie w réznych wyznaniach, mianowicie
co$ w rodzaju nacjonalizmu, uwarunkowanego histo-
rycznymi i spolecznymi przeslankami. Mozna zauwa-
zy¢ swoisty patriotyzm lokalny — mdj dom jest mojg
twierdzg, a druga twierdza jest méj zbdr. To, co
znajduje sie poza nim, nie ma znaczenia dla wiek-
szo$ci czlonkéw zboru. W ten sposéb przejawia sie
problem zasciankowo$ci. Stopniowo jednak we wszy-
stkich Kosciolach budzi sie zrozumienie powszech-
nos$ci KosSciola. Nie jest to jednak problem wylgcznie
religijnej natury. Podobne postawy spotykamy i w
innych dziedzinach Zycia.

RED.: Od tych bardziej ogélnych spraw przejdimy
moze do niektérych szczegéléw. Nasi czytelnicy juz

10

zostali poinformowani o Zgromadzeniu Ogélnym Fe-
deracji, ktore ma odbyé si¢ w Dar-es-Salaam. Zapewne
chetnie uslyszeliby z ust Ksiedza, jako osoby zajmu-
jacej sie przygotowaniami do Zgromadzenia, jakich
oczekuje sie¢ wynikéw po tym Swiatowym zjezdzie
luteran.

U. D.: W zasadzie oczekujemy dwéch rzeczy, co wy-
nika z charakteru Zgromadzenia, ktére dzieli¢ sie
bedzie na dwie czedci. Pierwszy tydzien po$wiecony
bedzie dyskusjom i naradom teoretycznym, a drugi
— podejmowaniu decyzji na temat przyszlej dzialal-
noséci. Po pierwszym tygodniu oczekujemy wymiany
doswiadczen i pogladéw na rozne grupy spraw odpo-
wiednio posegregowanych i zgromadzonych w trzech
zespolach tematycznych, tzw. seminariach. Pierwsze
z nich bedzie sie zajmowalo problemami misyjnymi,
drugie eklezjologicznymi, czyli sprawami Kosciola,
jego egzystencjg, organizacja, stylem zycia itp., a trze-
cie spoleczno-polityczng odpowiedzialnos$cia Kosciola.
Spodziewamy sie zywej wymiany mysli na wszystkie
te tematy, poniewaz od lat w poszczegélnych Koscio-
lach prowadzono intensywne przygotowania i wypra-
cowano konkretne, ostro zarysowane pytania. Tyle co
do pierwszego tygodnia.

W drugim tygodniu bedziemy zajmowaé sie sprawami
proceduralnymi, wyborami poszczegdinych organdw,
a takze ustalaé najwazniejsze zadania na przyszlosé.
Spodziewamy sie takze ostrych staré, mianowicie w
zwigzku z sytuacjg w Poludniowej Afryce, z proble-
mem rasowym w o0goélnosci. Mamy bowiem Koscioly
bialych, ktére nie checg integracji z czarnymi z powo-
du apartheidu.

RED.: Podobny problem zarysowal si¢ na Zgroma-
dzeniu Aliansu Reformowanego w Nairobi (1970).

U. D.: Naturalnie, mamy przeciez wspélne problemy.
Niewatpliwie wyniknie tez bardzo wazna i palgca
sprawa ekonomicznej i spolecznej niesprawiedliwosci
miedzynarodowej. Program na przyszlo$é¢ zostanie
opracowany w specjalnych podkomisjach, ktore —
mam nadzieje — dadzg nam jasne wskazéwki w tej
kwestii.

RED.: Czesto slychaé¢ glosy krytyki pod adresem wiel-
kich §wiatowych zgromadzen koscielnych.

U. D.: Tak, znam te glosy krytyczne. Jestem jednak
zwolennikiem takich zgromadzen. Jezeli spotykajg sie
tylko ludzie postawieni na czele, to takie zebrania do-
tycza jedynie okreslonej, wgskiej warstwy kierowni-
czej i nie pozwalaja na wnikniecie w glebsze warstwy
wlasciwego Kosciola. Poszczegdélne komitety musza
by¢ z koniecznos$ci niewielkie, bo inaczej nie moglyby
skutecznie pracowaé i przywddey koscielni musza by¢
w nich obecni. Chodzi nam jednak o realizowanie re-
formacyjnej zasady powszechnego kaplanstwa.

RED.: Sprawa polega po prostu na udziale w Zgro-
madzeniu ludzi swieckich?

U. D.: Tak. Przed ostatnim Zgromadzeniem postawi-
liSmy sobie zadanie zmobilizowania jak najwiekszej
liczby mlodziezy. Z dobrze przygotowanym ich udzia-
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JAN M. LOCHMAN

Chwata Boga i przysztosé¢ cztowieka

ZAKONCZENIE

V. CHWALA BOZA W NASZYM SWIECIE

Chwala Boza poznawana jest i wyznawana w Koscie-
le, ale to wyznawanie i poznawanie przekracza jego
granice, gdyz Kosciol jest ,baza” chwaly, ale nie jej
,wiezieniem”, Blask chwaly siega dalej, poza cztery
Sciany Kosciola, przenika przez nie i czyni je prze-
zroczystymi. Chwala ma nie tylko eklezjologiczny, ale
i kosmologiczny wymiar.

Taki kierunek, jak widzieliSmy, jest juz obecny w sta-
rotestamentowym swiadectwie o kabod (chwale). W
formie oznajmienia (jak np. u Iz. 6:3) lub Zzyczenia
(jak w Ps. 72:19) wyznaje si¢ tam, ze chwala Boza
rozcigga sie nad calym swiatem. Aktualnym zadanjem
proroka i jego narodu jest, zgodnie z Izajaszem 40:3n.,
przygotowanie drogi na pustyni, ,izby objawila sie
chwala Panska i ujrzalo to wszelkie cialo pospolu”.

W Nowym Testamencie w pelni zachowana jest ta
sama linia zwiastowania. Swiatto§é ,,chwaly Bozej na
obliczu Chrystusa” apostol Pawel laczy ze s$wietym
Stowem Stwoérey, ktéory rzekl: ,,Z ciemno$ci niech
$wiatlo§é zaswieci” (II Kor. 4:6). A w perspektywie
eschatologicznej doxa (chwala) Boza to przybytek
Boga miedzy ludzmi, miasto $wiete, ktére nie potrze-
buje $wigtyni, to niebo nowe i ziemia nowa, cale no-
we stworzenie (por. Obj. 21). ,,Bég osigga swg chwale
w tym, ze Jego stworzenie osigga doskonalos§é” (J.
Moltmann).

O zwigzku i napieciu zachodzgcym pomiedzy Koscio-
lem i $wiatem, czlowiekiem i naturg, duchem i stwo-
rzeniem — 2z niezréwnang glebig $wiadezy List do
Rzymian 8:18—30. Jest to tekst, ktérego ekumeniczne
odniesienie zostalo zilustowane faktem, iz najwieksza
liczba uczestniké6w Zgromadzenia Ogélnego Swiato-
wej Rady Koscioléw w Nairobi wybrala go sobie za
podstawe studiéw biblijnych. Odzwierciedla sie w nim
zaréwno wspélnota losu, jak i wspdlnota nadziei ca-
lego stworzenia. Wspdlnota losu — bo cale stworzenie,
dzieci Boze i reszta $wiata, ktéra cierpi wraz z ni-
mi, ,,wzdycha w sobie” (w. 23) nad ‘zniewalajaca
silg grzechu i nico$cig. Wspolnota nadziei — bo wszy-
stko podlega obietnicy i wszystko uczestniczy w odna-
wiajacej mocy Ducha, ktéry , wspiera nas w niemocy
naszej” (w. 26). Obietnicg wyzwolenia dla calego
stworzenia (w. 21) jest ,objawienie sie synow Bo-
zych” (w. 19), co oznacza, ze nadzieja chwaly nie zo-
stala przeznaczona na ,uzytek wewnetrzny” Kosciola,
ze nie jest wylgcznie koscielng ani wylgcznie ludzka
nadzieja, ale nadziejg catego stworzenia!

Byé moze teraz, bardziej niz jeszcze nie tak dawno
temu, jesteSmy teologicznie otwarci na te wlasnie ak-
centy w poslannictwie o chwale Bozej. Oczywiscie od-
Kryli je juz wczesniej reformatorzy, zwlaszcza Kal-
win. Stwierdzenie, ze §wiat jest theatrum gloriae Dei,
nalezy do klasycznej spuscizny Reformacji. Ale jakze
czesto podzZniejszy protestantyzm, gléwnie luteranizm,
ignorowal ten kosmologiczny wymiar chwaly Bozej,
lekcewazyl go jako mitologie, ktéra nalezy przezwy-
cieza¢ na drodze egzystencjalnej. Zgodnie z tym

teologia czesciej pojmowala nature jako przedmiot
ludzkiej dominacji niz jako scene dzialania chwaly
Bozej, zwigzanej z czlowiekiem ma daleko glebszej
plaszeczyZnie niz stosunek: podmiot-przedmiot. W taki
spos6b mnatura zostala wydana, $wiadomie lub nie-
Swiadomie, na eksploatacje technokratyczna.

Dopiero szok wywolany Kkryzysem S$rodowiska, u-
jawniwszy wspélnote losu i nadziei calego stworzenia,
drastyczng zwlaszcza we wspdlnej grozbie zniszczenia,
bedac sgdem wydanym nad nami, zmusza nas do
przemys$lenia wszystkiego na nowo i do skruchy. Tak
wiec, zndw zaczynamy powazniej traktowaé dogma-
tyczne i etyczne odniesienia w mysli Pawlowej. Zwia-
stowanie o chwale Bozej staje sie motywem naszych
przemyS$len i dzialania w odpowiedzialnosci za przysz-
10$¢ calego stworzenia.

Na zakonczenie zaakcentujmy jeszcze trzy sprawy:

1. Nie mamy mozliwosci kontrolowania, ustalanig ani
manipulowania przyszlosciag. Mozemy jedynie o niej
$wiadezyé. W chwale Bozej zawiera sie dla czlowieka
obietnica wiernosci i milosci Boga w Trojcy Swietej
Jedynego, kres grzechu i $mierci. Po§wiadcza to fakt,
ze w calym naszym leku i nadziei co do tej przysz-
loéci nie jesteSmy pozostawieni sami sobie, wydani na
anonimowe sily losu. Uczestniczymy w $mierci
i zmartwychwstaniu Chrystusa, a stwércza moc Du-
cha jest w nas obecna jako gwarancja (II Kor. 1:22).
Oczywiscie ,jeszcze sig nie objawilo, czym bedziemy”
(I Jan 3:2), ale juz teraz wiemy, KT O nadchodzi,
i ze my, gdy On nadejdzie, bedziemy do Niego po-
dobni (w. 2). Jezus Chrystus charakteryzuje naszg
przyszlosé.

Kosciol zyje postannictwem, w ktérym nie pomija sie
sprawy przyszlosci. W obliczu wszystkich niepokojéw
0 naszg osobistg egzystencje w cieniu $mierci i w ob-
liczu wszystkich niepewnos$ci zwigzanych z zagroze-
niem naszej zbiorowej przyszto$ci, nas jako spole-
czenstw i jako calego rodzaju ludzkiego, chrzescijanie
,spomimo wszystko” §wiadczg o wyzwalajacej Bozej o-
bietnicy przysziosci. Powiedzenie w wierze Bogu
,»tak”, oznacza powiedzenie $mierci ,nie” i zgodne
z tym dzialanie. Takie wzywanie Imienia Bozego, kt6-
re jest wiernym wychwalaniem ‘Go przez oddajgca
Mu cze$é¢ i zaangazowang wspélnote, lezy u podstaw
ludzkiej przyszlosci, poszerza jej horyzonty, przeciw-
dziala duchowi fatalizmu, rozpaczy i nihilizmowi.

2. To poslannictwo jest wlasnoscig chrzescijanskiego
Swiadectwa o przyszlosci czlowieka, jest naszym pod-
stawowym, autentycznym i nie dajgcym sie niczym
zastgpi¢ zadaniem. Powoduje ono réznice w ducho-
wej i kulturalnej atmosferze kazdego spoleczenstwa,
poéréd ktérego znajduje sie grupa ludzi — mezczyzn
i kobiet — po$wiadczajgca stowami i czynami chwale
Boga i nie ukrywajaca swej wizji ,absolutnej przy-
szlosci”. To nasze zadanie mozna by jednak pojmowad
zbyt wasko i abstrakeyjnie, gdyby nie kierowalo sie
ono ku konkretnym oczekiwaniom naszych wspolczes-
nych. Nie tylko bowiem chrzesdcijanie mysla o przy-
szlym ksztalcie i strukturze swiata. Ale nawet oni nie

11



koncentruja sie wylgcznie na eschatologicinej per-
spektywie zycia, lecz myslag takze o historycznej
przyszloci, o szansie dla ich dzieci, KoSciola i spo-
leczenistwa. Nie czynig tego wbrew swej wierze (kto6-
ra zabrania bezboznej i egoistycznej troski o siebie
samych — Mat. 6:25n.), ale ze wzgledu na te wia-
re. Skoro chwala Boza objawila sie w zyciu Jezusa
z Nazaretu i skoro nosi ona Jego znamie, to znaczy,
ze ziemska, nadchodzgca dzien po dniu przyszlosé
czlowieka ma leze¢ w kregu naszego zainteresowania.
Tak wiec nie mozemy pozostaé obojetni wobec wspdl-
czesnych interpretacji i planéw dotyczgcych przyszio-
Sci.

André Dumas w swym studium na ten temat przed-
stawia réine ,modele” przyszlo$ci, funkcjonujgce we
wspolezesnym mys$leniu: 1) model technokratycznego
i spolecznego postepu, zadajgcego dla siebie uznania
mimo niewatpliwego fiaska, 2) model antyprzemysto-
wej utopii, ktéry odzwierciedla negatywne strony u-
przemystowienia, 3) model ukazujgcy mozliwosé ka-
tastrofy. Fakt, ze modele te funkcjonujg wszystkie w
zyciu i mys$leniu wspolczesnego czlowieka, wyraza
niebezpieczefistwo, ze takie widzenie przyszlosci staje
sie powszechne i Ze moze sie staé¢ jednym ze znamion
II polowy naszego wieku.

W takim kontekscie i w konretnej rzeczywistosci od-
miennych kulturowo i spolecznie naszych Kkrajow,
wiec takze w dialogu z powyzszymi ,modelami”, u-
czestniczac w troskach i nadziejach naszych wspél-
czesnych, mamy jako chrzescijanie swiadczyé o chwa-
le Bozej. Nostra res agitur wszedzie tam, gdzie ludzie
prébujg przedzieraé¢ sie — w teorii i w praktyce —
przez ,wystepne Kregi” niszczgce ich przyszlosé,
i gdzie prébuja, spogladajgc naprzod i planujac,
zwiekszaé szanse na przyszlo§é dla nich samych i dla
reszty stworzenia. Je$li nawet chwala Boza nie do-
starcza na poczekaniu odpowiedzi co do przyszlosci, to
jednak oémiela nas do patrzenia naprzéd, do planowa-
nia i dzialania w jej perspektywie. Powolujac sie na
obowigzujgce Slowo i wyzwalajgcg historie Jezusa,
pomaga wyjasnié i ustalié to, co najwazniejsze w pro-
cesie tego planowania i dzialania.

3. Tak wiec S$wiadectwo i zaangazowanie okreslaja
strukture i istote odpowiedzialno$ci chrzescijan za
przyszlo$é. Te dwa elementy powinny byé rozréznia-
ne ale nie oddzielane od siebie. Swiadectwo o chwale
bez zaangazowania na rzecz przyszlosci czlowieka —
jest puste. Zaangazowanie na rzecz przyszioSci bez
perspektywy chwaly Bozej — jest §lepe. To, co Bég
w Jezusie Chrystusie zlgczyl razem — Jego przyszlosé
Z naszg przyszloscig — nie moze by¢ rozdzielane. Kaz-
da ,jednowymiarowo$¢” w pojmowaniu przez nas
przyszlosci ogranicza i zuboza zardéwno ludzks egzy-
stencje jak i nadzieje.

Ojciec Kosciola, Ireneusz, powiedzial: Gloria dei est
homo (chwala Boga jest czlowiek), a Amandus Pola-
nus, teolog reformowany, dodal: Gloria hominis est
Deus (Bog jest chwalg czlowieka). Te dwie tezy o-
kreslajg jedng Ewangelie:$wiadectwo o wecieleniu Bo-
ga i Swiadectwo o Bozym pokrewienstwie z czlowie-
kiem (theosis). Tak tez nalezy rozumieé spdjnik ,,i” w
naszym temacie: ,,Chwala Boga i przyszto$é czlowie-
ka”. Nie jest to ani pomieszanie pojeé, ani bledna al-
ternatywa, ani propozycja, ktoéra kulalaby po obu
stronach. Nie jest to nic polowicznego lecz pelnia:
cala Ewangelia o chwale Boga i przyszlodci czlowieka.

Tlum. B. St.
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ROZMOWY PRZY STUDNI

Wiatr wieje tam,
gdzie chce

HENRYK — Moéwiagc o Duchu Swietym zaczalbym od
postaci Nikodema. Jest on wymownym obrazem me-
za uczonego, zaglebiajgcego sie w Kksiegi $wiete a
rownocze$nie nie majgcego zrozumienia ani wyczucia
tego, o czym méwi mu Jezus. Sadze tez, ze wiérdd
nas, chrzescijan, wielu jest takich uczonych, ktérzy
wiele wiedza, wiele widzg i wiele my$la, a rzeczy-
wisto§é Ducha Swietego umyka im sprzed oczu.
Smieszne moze skojarzenie: najczeéciej w naszej mo-
wie Duch Swiety wspominany bywa w pytaniu: ,,Czy
ja jestem Duchem Swietym, zebym to wiedzial?”
Jakby On byl jakim$ popychadlem, jaka$ latg na
nasze rozmaite dziury. Czy dzieje sie tak wskutek
brakéw w naszym nauczaniu, w odczytywaniu Ewan-
gelii? A moze wskutek tego, ze istota Ducha Swietego
jest tak nieuchwytna? Bo Jezus, poréwnujgc Go do
wiatru, méwi przeciez: ,szum jego slyszysz, a nie
wiesz, skad przychodzi, ani dokgd idzie”. Na okresle-
nie tej szczegblnej postaci objawiajgcego sie Boga
uzyto tu wieloznacznego terminu greckiego pneuma
~ odpowiednik hebrajskiego ruach — wiatr, tchnie-
nie, oddech, duch, ruch, zycie.

BARBARA — Ale te wszystkie wyrazy uzupelniajg
si¢ znaczeniowo. Tworzg jakby siatke metafor, w kté-
rg staramy sie uchwyci¢ i pojaé Nieuchwytnego i Nie-
pojetego. Metaforyczne pneuma zawiera w sobie kon- .
kretny obraz jakiego§ niespodziewanego poruszenia,
szumu, wytracenia z biernosci, ozywienia, pedu, wzlo-
tu, naglej zmiany. A rdéwnoczes$nie zawiera tez mo-
ment abstrakecyjny, umykajacy naszej wyobrazni: du-
cha, a wiec co$ spoza zmysltowo poznawalnej rzeczy-
wistosci, ktéra mozemy dotknaé, uporzadkowaé i wy-
korzystaé do celéw praktycznych. Tkwi tu takze su-
gestia jakiego$ zaskoczenia, odmiany tego, co ustabi-
lizowane i ujete w schemat; sugestia jakiej$ przygody,
natchnienia. Mozna by powiedzieé, ze czlowiek, aby
sprosta¢ temu spotkaniu z Duchem Swietym-Wiatrem,
powinien mieé skrzydia i lataé. Jest taka wurocza,
poetycka nowela amerykanskiego pisarza o mewie,
ktérej pasja byl lot w nieznane. Dzieki temu dane
jej byto odkryé nowe lady i uczestniczyé w przygo-
dzie zycia, o jakim inne ptaki, ptaki ,niskiego lotu”,
uganiajgce sie tylko za codziennym pozywieniem, nie
mialy pojecia. Sens tej przypowiesci bardzo pasuje
do metaforyki wiatru, ktérg Pismo $§w. wigze z Du-
chem Swietym: ryzyko przygody takiego zycia, ktére-
go horyzontéw nie zacie$niaja dorazne cele praktycz-
ne. A my, przeniknieci klimatem wspdlczesnej cywili-
zacji, nieustannie przeliczamy swoje przedsiewziecia
na kategorie zysku, pozytku, efektu. Nie lubimy nie-
spodzianek. Takze w sferze duchowej. Trzeba chyba
daé sie zaskoczyé temu ,Wiatrowi znikad”, ktéry
burzy nasze stojgce wody, nie zacie$niaé sie do tego,
co sensowne, wygodne, bezpieczne. Trzeba mniej bez-
wzglednie ufaé w site i skutecznosé swoich racjo-
nalnych dzialan.



KALINA — Otéz to: dzialamy jak ludzie ,,dorosli”,
odpowiedzialni od poczatku do konca za swoja kon-
cepcje i jej wykonanie. A takiej postawy nie da sie
przenie$¢ w dziedzine stosunkéw z Bogiem. Tekst
Janowy wyraznie méwi o nowym narodzeniu, a to
sugeruje taki stosunek czlowieka do Ducha, jak dziec-
ka do matki. Dlatego widze tu paralele do ostrzeze-
nia: ,,jezeli nie staniecie sie jak dzieci, nie wejdziecie
do Krodlestwa Niebieskiego”. Chodzi o postawe zaufa-
nia. Poréwnatabym czlowieka posrod swiata i zgielku
jego probleméw do dziecka stojgcego na chodniku
przed rozpedzong jezdnig. Pamietam z doswiadcze-
nia (w przedwojennej Warszawie nie bylo jeszcze
wtedy $wiatel na skrzyzowaniach), jak swiadomo$é,
ze mama wezmie mnie za reke, dawala mi poczucie
bezpieczenstwa i pewnosé, ze przejde na druga strone
Alei Jerozolimskich. Moge zachwycac¢ sie picknem
$wiata, jego wielkos$cia i harmonig, ale réwnoczes-
nie, zagubiona wobec jego mnierozwigzalnych proble-
méw ciggle stwarzanych przez czlowieka, wiem, ze
tylko Duch Swiety przeprowadzi mnie przez te roz-
szalalg ulice.

H. — Ale to jest punkt nr 1, ktéry moze byé niebez-
pieczny, gdyz cala masa ludzi prymitywnych pod
wzgledem religii usprawiedliwia swoje intelektualne
lenistwo ,,postawg zaufania”. A Bég wymaga od nas,
byémy uzywali rozumu. Czlowiek gubi sie, jak powie-
dziala§, wobec mnogo$ci wydarzen, informacji, roz-
maitych nieszcze$liwych skutkéw techniki — zatrucia
wody, powietrza itp. Problem polega na tym, jak to
odezytaé. I zebym moédgl odczytaé, Swiatlo daje mi
Duch Swiety.

K. — Co$ wiecej niz $wiatlo. Jan ma jeszcze jedno
wlasne okre§lenie Ducha Swietego, mianowicie: Pa-
raktelos (17:7), urobione do czasownika parakaleo —
przywoluje (domys$lnie: na pomoc). W literaturze
greckiej oznaczalo ono obronce sadowego, rzecznika,
adwokata (taé. ad-vocatus). Ale ten sam czasownik
parakaleo ma inne jeszcze znaczenia: zachecaé, doda-
waé odwagi, pocieszaé. To sg wlasnie funkcje Ducha
Parakleta. Oprécz tego, ze nas o$wieca i wprowadza
w prawde, pomaga tez zyé, uczac interpretacji dzia-
lania Bozego w dziejach $wiata.

B. — Ja tu widze jeszcze jeden aspekt imienia
Parakletos, laczacy sie zreszta z rodzing znaczeniowg
pneuma: Duch-Tchnienie — ozywiajac — napelnia
energia, odwaga, pasjg. Ja bym tego ,pocieszenia” nie
rozumiala w sposob uczuciowy. Parekletos — to Daw-
ca radosci, Ten, ktéry uszczedliwia (tak o Duchu
Swietym moéwi $w. Augustyn). To co$ wiecej niz do-
razna pomoc i pociecha, to rado$é¢ z odkrycia nowej,
niespodziewanej perspektywy zycia. Chodzi tu, zga-
dzam sie, o interpretacje dziejéw $wiata, ale w tym
takze wlasnych dziejow w s$Swietle dzialan Bozych.
H. — Moze to dobrze, ze Parakletos nie da sie jedno-
znacznie przetlumaczyé, ze najlepiej pozostawié go
w greckim brzmieniu wraz z calym bogactwem sko-
jarzen, jakie imie to w sobie niesie. Ale pozostanmy
jeszcze przy pojeciu pneuma w sensie — wiatr. W po-
koju, w ktérym teraz siedzimy, prawdopodobnie nieu-
stannie istnieje niezauwazalny prad powietrza. Ale
w momencie, kiedy otwieramy drzwi i okna, staje
sie on wyraznie odczuwalny, moze nam nawet za-
szkodzié i poprzewraca¢ wszystkie papiery. Wiatr
niekiedy zamienia sie w sztorm, orkan, burze, trabe
powietrzna. Dzialanie Boze dostosowuje si¢ do sy-
tuacji: czasem wstrzgsa posadami $wiata, a czasem,

jak mp. Eliaszowi, objawia sie w delikatnym wiater-
ku.

K. — Duch Swiety symbolizowany jest jednak w Pis-
mie $w. nie tylko w obrazie wiatru, ale w trzech
przeciwstawnych sobie zywiolach: ogniu, wodzie i po-
wietrzu — dynamicznej formie wiatru. Wszystkie one
sg niezbedne do zycia, zyciodajne, ozywiajgce. A
czwarty zywiol — ziemia, wlasnie my, ludzie — po-
zostaje pod ich dzialaniem. Dlatego dawna piekna
antyfona moéwi, ze Duch ,odnawia oblicze ziemi”,
czyli stwarza na niej coraz to nowa wiosne.

H. — Dlatego jeszcze raz wracam do przeciggu: kiedy
Kosciol za$niedzieje, méwi sie- o otwieraniu okien,
o przewietrzaniu. W przeciagu wszystko zaczyna sie
burzyé i trzeba ukladaé¢ na nowo. Tak bylo w pro-
rockich ruchach Starego Testamentu, tak bylo w ru-
chu Jezusa i apostoléw, potem w ruchach reforma-
cyjnych i odrodzeniowych. 1 czym$ takim ostatnio
byla reforma w Kosciele rzymskokatolickim, poczaw-
szy od Jana XXIII, przez sobdr i wszystko, co sie po-
tem dzialo. Ludzie sg zdezorientowani, jak w dniu
Pieédziesigtnicy: Powariowali? Czy sie popili? Two-
rzy sie balagan, ktéry jednak powoli uklada sie w o-
kreSlony porzadek. Obserwuje¢ kolosalne zmiany w
Srodowiskach Kkatolickich, zdecydowanie pozytywne.
Nawet w jednostkowym zyciu duchowym ludzie za-
czynajg rozumieé¢, o co chodzi, zaczynajg zyé wiarg.
Kosciol przestaje byé miejscem, gdzie idg sie pomod-
li¢, ale staje sie rzeczywistoicia zywa. Przestaje byé¢
»punktem uslugowym”, a staje sie spolecznoscia, choé¢
moze jeszcze nie calkowicie i nie do korica okreslong.
ANDRZEJ — Podkrefélilbym jednak, ze geneza reform
wywodzi sie z niezadowolenia, nabrzmialych urazéw,
béléw. Na ogél w sytuacji cierpienia, pomieszanego
z milo$cia, czlowiek jest jakby bardziej miekki a jed-
noczes$nie bardziej delikatny. Eliasz i jego wiaterek!
Aby go zauwazy¢, potrzebna byla jaka$§ dodatkowa
struna wrazliwosci. Nie wiem, skad ta twoja sympa-
tia do wielkich wichréw. Zalatwiamy w nich raczej
swoje wlasne obrachunki. Dlaczego umieszczaé w
nich Ducha Swietego? Pojawia sie On raczej wtedy,
kiedy sie nie spodziewamy. Nikt nie moze Go sobie
przywlaszczyé, zaden proces historyczny nie moze go
sobie kupié, zadne poglady nie majg Go wiecej niz
inne. Bardzo konserwatywne nastroje moga by¢ tak
samo pelne Ducha Swietego, jak autentyczny ogien
reformy. A Ducha rozpoznaje sie chyba po tym, ze
ci, ktérzy przeprowadzajg wielkg reforme, pozostajg
w najlepszej przyjazni z najwiekszymi konserwaty-
stami. Mozna by paradoksalnie powiedzieé, ze naj-
wiekszg reforme sprawia wielki konserwatyzm.

H. — Ale nasze koscielne, ludzkie struktury nie mogg
gwalci¢ wolnosci Ducha Swigtego. Gdzie Duch Pan-
ski — tam wolnos$é, powiedzial Pawel. A my mamy

tendencje do ukladania wszystkiego w szufladki i nie
lubimy, zeby ktoé tam nam robil nieporzadek.

A. — Powstaje jednak pytanie, kiedy nieporzadek po-
chodzi od Ducha Swietego.

H. — On sam powie nam o tym w odpowiednim mo-
mencie. Tylko ze my mamy wszystko za bardzo sko-
dyfikowane, za duzo apologetyki i systematyki, a za
malo otwarcia na Ducha Swietego. A przeciez sam
mialem takie do$wiadczenia, kiedy w niespodziewa-
nych okolicznosciach nie wiedzialem — i obiektywnie
nie bylem w stanie wiedzie¢ — jak ustosanowaé sie
do pewnej sprawy, a we wlasciwym momencie przy-
szlo wladciwe slowo, wlasciwa postawa.
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K. — Ja tez pamietam taki bardzo wyrazny moment
w czasie okupacji, kiedy mimo calego pesymistycz-
nego czy wrecz druzgocacego kontekstu sytuacyjnego,
kiedy zdawalo sie, ze czlowiek jest podly i przemoc
zawsze bierze gore, nagle zobaczylam sSwiat i ludzi
poprzez pryzmat piekna, harmonii i ladu. Nie mialam
i nie moglam mie¢ watpliwosci co do pochodzenia
tego $wiatla.

H. — Narzuca mi sie pytanie: jak ma sie dzialanie
Ducha Swietego do konfirmacji, bierzmowania, ordy-
nacji, $wiecen, nakladania rak? Czy wolno nam
twierdzié, ze jeste$my dysponentami Ducha Swietego?
W Dziejach Apostolskich nie jest to takie wyraine.
Korneliusz, na przyklad, nawet nie mial intencji
otrzymania Ducha $wietego, kiedy Go otrzymal.

K. — OdpowiedZz tkwi chyba w naturze pneuma, kto-
re ma niezliczong ilo$¢ form i wieje kiedy i jak chce.
Bdg niczym nie zawigzal sobie rak. Ale z drugiej
strony laska, ktérej udziela Chrystus w Kosciele, mo-
ze dzialaé niezauwazalnie.

A. — W postawie uwalniania Ducha Swietego od
wszelkich form tez jest poszukiwanie formy. A tym-
czasem Duch Swiety nie stoi po zadnej stronie bary-
kady: tu forma, tam spontanicznosé. Jesli spontanicz-
no$é¢ wyrywa ludzi z okre$lonej formy, to sama z kolei
domaga sie jakiego$ Srodka wyrazu. Powstaje tajem-
nicza sprawa recepty — jak zyé?

H. — Dopéki zyjemy na tej ziemi i w tym ciele,
zawsze bedziemy sie miota¢ miedzy cialem a duchem.
I w Kosciele bedzie trwaé wieczne napiecie — bedzie-
my kostnie¢ i przelamywaé skostnienia. To jest nie
do przezwyciezenia.

K. — Przypomina mi sie powiedzenie prawoslawnego
swietego, Serafina z Sarowu, ze najwazniejszg rzeczg
jest pozyskanie Ducha Swietego. Bo wlasnie On nau-
czy i odczytywania znakéw, i rownowagi wewnetrznej
w sytuacjach napiecia, i wyjscia z impasu na droge,
ktoéra naprawde dokads prowadzi.

A. — Zdobywanie Ducha, o ktérym moéwi sw. Sera-
fin, to nie jest zaczyn reform czy zmian, ale zdobycie
pewnego stanu $wiadomosci, ktéra zabarwia caly rze-
czywistos¢. Przede wszystkim musi sie w niej obja-
wiaé coé z milosci. Sw. Serafin zapewnia w tym sa-
mym konteks$cie: ,,Sciagnij na siebie Ducha Swietego,
a zbawieni bedg tysigce”. To nie jest stan spolecznego
niepokoju, ale co$, co réwnie dobrze mozna nazwaé
pokojem, harmonig i szczesSciem, jak wojng, bdlem
i rozdarciem. To jest moc, ktéra pokonuje $wiat.

K. — Dodajmy: ta sama moc, ktdra stworzyla swiat.
W dzisiejszej egzegezie odchodzi sie juz od koncepcji
jakoby golebica znad Jordanu — jeszcze jeden obraz
Ducha Swietego — byla nawigzaniem do golebicy
wypuszczonej z arki przez Noego. Widzi sie tu raczej
odnos$nik do dwu innych obrazéw biblijnych — z Ge-
nesis (1:1—2) i z Pieéni nad piesniami (2:14; 5:2).
Duch Bozy — wielki wicher, tchnienie Jahwe — uno-
sil sie nad wodami. To symbol stwérczej mocy Boga,
wyprowadzajacej lad z zamieszania, z materii w sta-
nie bezladu i bezksztaltu. W Pie$ni nad piesniami
Jahwe — czy Chrystus — poréwnuje swéj lud — czy
Kosciol — wlasnie do golebicy i objawia wielkosé
swej miloSci zaskakujgeym wyznaniem: ,,Zranilas
serce moje jednym okiem swoim”. ,Oczy golebicy”
(1:15)  bliskos¢ Ducha i Kosciola tak intymna, ze
maja jedno wspdlne widzenie. Niestety, nie jest to
jeszcze stan trwaly: ciggle szukamy Tego, ktéry przy-
chodzi ,przeskakujgc pagorki”, ale odchodzi, jesli na
Jego pukanie nie otwiera sie natychmiast drzwi (5:6).
To chyba jakas wielka przestroga i w skali indywi-
dualnej, i spoleczno-koscielnej. ,,Oczy golebicy” urze-
kaja Boga, kiedy wyrazajg potréjny zywiol: ognia,
wody i wichru rownoczesnie, kiedy sg po prostu wy-
razem zywiolu zycia Bozego w nas.

Opr. K.

O FEDERACJI LUTERANSKIE)
DOKONCZENIE ZE S. 10

lem zwiazane sg najciekawsze rezultaty kongresu w
Evian. Obecnym -'naszym zadaniem na Dar-es-Salaam
jest zwiekszenie liczby kobiet. Spodziewamy sie, ze
beda one stanowily 1/3 Zgromadzenia.

RED.: Jakie znaczenie ma Zgromadzenie dla Koscio-
low krajowych czy dla poszczegdlnych parafii?

U. D.: Ta sprawa wigze sie z poprzednig. Dzieki u-
dzialowi duzej liczby oséb i dzieki $rodkom masowego
przekazu o wiele wiecej spraw dociera do przecietne-
go chrzescijanina. Z naciskiem jednak podkreslam, ze
wplyw Zgromadzenia zaznaczy sie tylko wtedy, gdy
jego tematyka i problemy beda dalej rozwijane w lo-
nie poszczegdlnych Koscioléw. Trzeba tu powiedzieé,
Ze przygotowania byly prowadzone nie w sposéb cen-
tralny, tylko przez same Koscioly i od nich to pocho-
dza problemy do dyskusji. Pod tym wzgledem Dar-
-es-Salaam nalezy do najlepiej przygotowanych
Zgromadzen. Nie nalezy jednak traktowaé tego szero-
kiego udzialu Koscioléw i jednostek jako celu samego
w sobie czy jako dzialalnosci na rzecz naszej organi-
zacji. Naszym zadaniem jest dawanie wspoinego swia-
dectwa i spelnianie sluzby.
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OFIARY NA WYDAWNICTWO

Roman Lipinski — z! 100, ks. Antoni Szarejko
— z1 200, Krystyna Dubiszewska — z! 25, B.
St. — z! 100, Florentyna Krentz — zt 150, ks.
Rudolf Otto — zt 261, ks. Glinther Otto — =zl
373, Christfied Berger — 2zl 496, ks. Jirgen
Reuter — zl 398, Hans-Detlef Peter — zt 330,
O. Stanislaw Padewski (na rzecz cyrkulacji
idei ekumenicznej) zt 200, Karol i Dominika (t)
Dabkowscy — =zt 500, Wiktoria Westrich —
z! 30, Parafia Ewangelicko-Augsburska w Ja-
worzu — zl 910, Waclaw Hampl — zI 50.

Wszystkim Ofiarodawcom serdecznie dzieku-
jemy. Przypominamy, ze ofiary na wydaw-
nictwo ,,Jednota” przekazywaé mozna na kon-
to PKO VIII OM Warszawa, Nr 1586-3854-136
badz przesylaé przekazem pienieznym pod ad-
resem: Administracja miesiecznika ,,Jednota”,
al. Swierczewskiego 76a, 00-145 Warszawa.
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No i znéw mamy wakacje. Slysze,
Ze u was pierwszy w tym roku wy-
jezdza Witek. Jak te lata lecq —
juz mie na kolonie, ale na oboz. Ja
tez tak organizowalam lato, aby je-
den miesiqc dzieci spedzaly z ro-
dzicami, drugi wsréd rowiesnikow.
Dzieci zdrowe powinny — moim
zdaniem — koniecznie przebywaé
wérdd dzieci. Jezeli ktéres mie chce
jechaé¢ na kolonie, jest to sygnal, ze
gdzie$ istnieje jaka$ nieprawidlo-
wo$é — albo grupa byle w po-
przednim roku Zle zorgamizowana,
albo wychowawca niewlasciwy, al-
bo wina lezy w dziecku.

Co ty robisz Agnieszko? Takiemu
duzemu chlopakowi szykujesz =za-
adresowane karty pocztowe? Prze-
ciez przygotowanie do wyjazdu jest
szkolq samodzielnosci i czesciq sa-
mego pobytu! I jeszcze jedna uwa-
ga. Skoro jednak juz to robisz, daj
mu takze chociaz jednq koperte, bo
czasem dziecko chce mnapisaé co$
tak, aby nie czytali tego ani kole-
dzy, ani wychowaweca.

O tym, jak wazne jest odwiedzanie
dziecka ma koloniach przekonaliScie
sie sami. Zly wyglad, malomownosé
i rozbiegane oczy zaraz mowiq To-
dzicom, Z2e co$ jest mnie tak. Na
szczescie wiekszosé tych dzieciecych
nieszcze$é kolonijnych daje sie lat-
wo usungé. Pamiegtacie, jak Witek
moczyl sie ma koloniach, a dzieci
sie z niego wySmiewaly? Poradzi-
liscie mu wtedy, aby nie pil wie-
czorem zsiadlego mleka i caly
problem zaraz sie skonczyl.
Jedynacy i maminsynki Zle czujq
sie w grupie, tym bardziej wiec
powinni wyjezdzaé na kolonie. O-
czywiscie kazdemu dziecku trzeba
w jak najjasniejszych barwach
przedstawié¢ wszystkie zalety zbio-
rowego 2ycia, zeby latwiej moglo
sie wyrzec swojej roli pepka Swia-
ta, jakq odgrywa przez 11 miesiecy
w roku.

Ja osobiscie mam jedng zasadniczq
pretensje do- wszelkich kolonii.
I skoro juz u was dzis jestem, chce
si¢ podzieli¢ swoimi spostrzezenia-
mi. Chodzi mi o wczesne ktadzenie

~ pierwsze,

NA KANWIE RODZINNEJ WYSZYWANE

Monolog szésty

dzieci spaé. MowilisSmy sobie nieraz,
ze kazde dziecko jest inne. Na przy-
klad: kazde wymaga innej ilosci
snu. Ogéblnie biorgc, dzieciom dob-
rze odiywionym  potrzeba  dzis
mnjej czasu na spanie niz kiedys.
W kazdej grupie znajdzie sie jakis
$pioch, to prawda, ale liczba godzin,
ktérq dzieci muszq spedzaé w 16z-
kach, jest zawsze, moim zdaniem,
za duza. Rozumiem, Ze wychowaw-
ca tez czlowiek, tez chce odpoczad,
ale to nie jest argument, tym bar-
dziej e wedlug mnie wychowawca
powinien spaé¢ z dzieémi w jednym
pomieszczeniu. W  praktyce naj-
czesciej bywa inaczej.

Rozpoczyna sie wiec taki wieczor.
Wszyscy lezq juz w lo6zkach i Swiat-
to jest zgaszone. Oczy szeroko ot-
warte. Czasem wspomina sie prze-
zycia dnia, jezeli byly atrakcyjne,
potem zaczynajq sie opowiadania,
opowiadania dzieci zebranych tu ze
zroznicowanych $rodowisk, rozmai-
tych doméw, o réinej przeszlosci.
Sprobujcie kiedys dowiedzieé si¢ od
dzieci, o czym rozmawiajq w takiej
godzinie przed snem. Przede wszy-
stkim o kryminalnych filmach i
przerazajqcych zdarzeniach, czasem
o duchach, a nawet przesadach, o-
powiadajq sobie tzw. nieprzyzwoite
kawaly i dos$¢ czesto poruszajq te-
maty seksualne.

Nie wolno, moi kochani, bagatelizo-
wac tego sposobu rozszerzania wia-
domosci naszych dzieci. Nieraz wam
potem przyjdzie spytaé: — Kto ci
naopowiadal takich bzdur? I okaze
sie, ze to bylo ma koloniach lub o-
bozie.

Jaka na to rada?

Wyjezdzajgce dziecko musi samo
posiadaé wystarczajqgcq wiedze i u-
trwalone poglady w zakresie spraw
poruszanych na takim ,kolonijnym
uniwersytecie wieczorowym”. Tam-
to nieproszone wyksztalcenie musi-
my uprzedzié¢ wlasnymi wieczorny-
mi rozmowami =z dzieckiem. Po
trzeba mu odpowiadaé
wyczerpujgceo, to znaczy co naj-
mniej tak daleko, jak siegajq jego
pytania — poczgtkowo mna temat

budowy cztowieka, réznic w budo-
wie miedzy chlopcem a dziewczyn-
kq, a potem coraz juz dokladniej o
tym, skqd sie biorq dzieci. To nie
sq sprawy tatwe, ale nalezq do za-
sadniczych obowigzkow wycho-
wawczych rodzicow. Musimy tez
pamietaé, 2e kazde nastepne poko-
lenie rozwija sie szybciej niz po-
przednie. A nam zalezy, aby kazdy
temat byl najpierw podany przez
rodzicow, a dopiero potem skomen-
towany zostal przez réwiesnikéw
na obozie czy podwdérku.

Moéwiqc do dziecka, starannie do-
bierajmy stéw mnazywajqgcych okres-
lone czesci ciala, tak, aby dziecko
przyswajato sobie wlasciwe slow-
nictwo. Ilu rodzicéw musi sie czer-
wienié, gdy ich pociechy powtarzajq
zastyszane wiadomosci nie tylko
dalekie od prawdy, ale jeszcze wy-
razone wulgarnie. A jakim jezy-
kiem majg sie postugiwadé, gdy ani
w domu, ani w szkole nie nauczono
ich wlasciwego?

Nie da sie przecenié¢ spraw wlasci-
wego uSwiadomienia seksualnego.
Prawie zawsze jeste§my zaskoczeni
wcezesng dojrzalosciq mlodziezy.
Patrze czesto ma delikatng, troche
dziewczecq twarz Witolde. Pamie-
tajcie, aby go wczesnie, chocby
jeszcze przed tym wyjazdem, prze-
strzec przed homoseksualistami.
Idgc tutaj, juz na parterze slysza-
lam odglosy awantury. Przez mo-
ment pomyslalam sobie, ze to na
pewno nie u was. I zaraz zawsty-
dzilam sie swoich mys$li. Bo czy to
takie wazne, czy klocq sie panstwo
X czy panstwo Y? Przeciez zawsze
— c2y to bedzie wasze dziecko lub
dziecko sgsiadéow — zawsze ono na
tym cierpi. — ,,Widzisz, Ze nie war-
to stuchaé tej twojej glupiej mat-
ki!?” — wolal meski glos zza cien-
kich drzwi a glos cienszy staral sie
go przekrzyczeé: — ,,Twdj ojciec to
lajdak i pijak!”. Dziecka slychaé nie
byto.

Gdyby ktéres =z waszych dzieci
przyniosto do domu wiadomosé o
tej awanturze, nie powinniscie uni-
kaé rozmowy na ten temat. Oczy-
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widcie mie w formie sensacji czy
plotki. Dzieci, niestety, muszq wie-
dzieé, ze nie we wszystkich domach
2ycie uklada sie harmonijnie. (Sami
to wiecie. Zadne malzenstwo nie o-
bejdzie sie bez klétni. Ale kultural-
ni ludzie zalatwiajq te sprawy bez
podnoszenia glosu i gdy dzieci juz
$pig). Rozmawiajcie o klopotach
dzieci z rozbitych doméw, o r6z-
nych tragediach zdarzajacych sie
woko6l nas. Omawiajcie je z punktu
widzenia moralnego, ustosunkowuj-
cie sie do tego jako chrzescijanie i
uczcie dzieci wlasciwej motywacji.
W niektorych przypadkach, po sta-
rannym przemysleniu, interweniuj-
cie w cudze sprawy lub proébujcie
lagodzié skutki.

Ani sie obejrzycie, jak sami stanie-
cie przed powazinymi pytaniami w
rodzaju: czy Krystynka jest juz
dosé¢ duza, aby jg puéci¢c na calo-
nocng zabawe sylwestrowa, czy Wi-
told jest ma tyle dorosly, aby poje-
chaé z kolegami autostopem? Nie
pora wtedy na zastanawianie sie,
czy Krystynka bedzie potrafita za-
ja¢ odpowiedniq postawe w stosun-
ku do zbyt natarczywego chlopaka,
albo czy Witold zachowa sie wlas-
ciwie mnocujgc w cudzej stodole,
gdzie pod slomg znajdzie wartos-
ciowe przedmioty. Skoro jednak w
domu poruszaé bedziecie w rozmo-
wach 2z dzieémi réine tematy, takie
tzw. drazliwe, jesli taktownie be-
dziecie korygowaé (czesto naiwne)
ich wypowiedzi, zdobywacie powaz-
nq szanse, z2e wasz syn i corka
przyjdeg do was i wtedy, gdy stang
w zyciu przed zasadniczymi prob-
lemami, 2e w przypadku waszej
nieobecnos$ci zadadzq sobie w ci-
chosci ducha pytanie: — ,,Co by
na to powiedziala mama, co by mi
poradzil ojciec?”

Nikt mnie zdola mnauczyé dzieci za-.

chowania we wszystkich sytuacjach.
Zycie jest ma-to zbyt barwne. W
domu mozemy daé im jedynie pe-
wien kosciec moralny, oparty nie
tylko na wkutym na pamieé Deka-
logu, lgcznie z przykazaniem mitos-
ci, ale przede wszystkim na stoso-
waniu  praktycznego chrzescijan-
stwa. Te wartoéci zabiorq wasze
dzieci ze sobq, gdziekolwiek bedq!
A potem, po Swiadomym wycho-
wywaniu przez te wszystkie lata,
mamy prawo sobie powiedzieé:
Zrobilismy prawie wszystko, co do
nas nalezalo. Reszte pozostawiamy
woli Boga.

B.K.
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Ksiega Jonasza
Odcinek 31

Historia Jonasza jest znana na-
wet tym, ktérzy nie interesuja
sie zbytnio Pismem $wietym.
Zarowno pod wzgledem tresci,
jak i formy ksiega ta rézni sie
znacznie od jedenastu pozosta-
Iych ksiag prorockich. Nie za-
wiera proroczych wizji i prze-
kazow. Jest natomiast relacjg z
wydarzen zwigzanych z posta-
cia Jonasza, totez moglaby
znajdowaé¢ sie na kazdym in-
nym miejscu Biblii.

Przypomnijmy pokrétce te po-
wszechnie  znang  opowiesé.
Prorok Jonasz otrzymuje od
Boga rozkaz udania sie do Ni-
niwy, wielkiej stolicy panstwa
asyryjskiego, by zwiastowaé
jej Mieszkancom nadej$cie cza-
su kary Bozej. Jonasz jednak
nie chce sluchaé Bozego glosu
i rzuca sie do ucieczki. Wsiada
na statek, ktory ma go jak naj-
szybciej uwies¢ w przeciwnym
kierunku. Jednakze BO6g nie
pozwala umknagé swemu slu-
dze. Zsyla gwaltowna burze,
ktéra zagraza bezpieczenstwu
statku tak dlugo, az sam Jo-
nasz przyzna sie, ze jest jej
powodem. Na wlasng prosbe
prorok zostaje przez maryna-
rzy wrzucony do wody i poty-
ka go wielka ryba (r. 1). Z
wnetrza ryby Jonasz $piewa
piesn wyzwolenia (r. 2). Wkrot-
ce ryba wyrzuca go na brzeg.
Na nic sie nie zda jednak cheé
ujscia Bozemu wolaniu: Boég
ponownie zleca Jonaszowi uda-
nie sie do Niniwy i prorokowa-
nie. Tym razem zadanie Boze
zostaje spelnione, lecz ku wiel-
kiemu zdumieniu Jonasza lud-
nos¢ Niniwy 1 jej wladca korza
sie, pokutujg i nawracaja do
Boga Izraela, ktéry lituje sie
nad nimi i przebacza im winy
{r. 3). Jednakze Jonasz jest z
tego bardzo niezadowolony. O-
bawia sie, ze ludzie uznaja go
za falszywego proroka, gdyz
Bég  zapowiedzial  ukaranie
mieszkaneéw Niniwy, a tym-
czasem udzielil im przebacze-
nia. A wiec Jonaszowe przepo-
wiednie okazaly sie niepraw-

dziwe, a jego autorytet zostal
mocno  podwazony!  Prorok
pragnie $mierci, Bdég jednak

nie opuszcza go. W cudowny
sposéb na pustyni wyrasta ro-
§lina, ktéra chroni Jonasza
przed palacymi promieniami
slonica, a potem réwnie szybko
usycha, drgzona przez robaka.
Prorok denerwuje sie, bo za-
luje zmarnowanej, a tak mu
potrzebnej roéliny. I w tym
momencie Bég, odwolujac sie
do zalu Jonasza z powodu u-
traconej ro$liny, daje mu po-
zna¢ przyczyne, dla ktérej On,
Wszechmocny 1 Milosierny,
przebaczyl! winy calemu naro-
dowi poganskiemu, ktéry oka-
zal skruche (r. 4).

W ten sposéb autor konczy
ksiege Jonasza, powstrzymujac
sie od sformulowania jakich-
kolwiek ogdlniejszych wnios-
kéw i pozostawiajac czytelnika
z watpliwosciami, ktére w roéz-
ny sposéb rozwigzywane byly
przez historykéw i komentato-
réw biblijnych.

Przede wszystkim nasuwa sie
pytanie, czy opisana tu historia
jest prawdziwa. Komentatorzy,
bez wzgledu na roéznorodnosé
interpretacji, dziela sie w zasa-
dzie na dwie kategorie — jedni
uwazajg, ze w historii Jonasza
przedstawione zostaly auten-
tyczne wydarzenia, drudzy zas
nie przywigzujg zasadniczej
wagi do wartosci historycznej
opowiadania i traktujg je ra-
czej jako rodzaj przypowiesci
czy alegorii. Pominiemy tutaj
liczne wypowiedzi na temat
prawdy historycznej, przyto-
czymy natomiast pewne uwagi
dotyczgce kilku $ciéle okreslo-
nych zagadnien.

Istnienie postaci proroka Jona-
sza nie wzbudza zadnych o-
biekcji, poniewaz wzmianke o
nim znajdujemy w tekscie II
Krél. 14:25, odsylajacym nas
do epoki kréla Jeroboama II,
na poczatku VIII w. p.n.Chr.
Tlo historyczne przedstawione
w ksiedze Jonasza nie budzi
rowniez watpliwosci: z pewno-



$cig tez istnieli prorocy, ktérzy
nauczali pogan, tak jak istnieli
poganie, ktéorzy nawrocili sie
do Boga.

Jednakze prawda historyczna
niektorych faktéw jest trudna
do udowodnienia, jesli chcemy
ja uczciwie zbadaé. Pomijamy
juz wielka rybe, ktéra polkne-
la Jonasza i wyrzucila go na
brzeg. Wszelkie dyskusje wo-
ko6l tego epizodu maja drugo-
rzedne znaczenie. Czy doty-
czy¢é beda wudowodnienia za
wszelka cene mozliwosci takie-
go cudu, czy tez o$mieszenia
go, jak czynia niektérzy bada-
cze utrzymujge, iz wielka ryba
byla tylko statkiem noszgcym
w nazwie imie wieloryba
wzglednie gospoda majaca w
szyldzie tego wielkiego ssaka
— cala tego typu argumentacja
Swiadczy o nieznajomosci istot-
nego sensu historii o Jonaszu,
bowiem rozpatrywane wyda-
rzenie z ryba nie jest sprawa
istotng dla zrozumienia misji
proroka.

Oczywiscie dla Boga nie ma
rzeczy niemozliwych, z drugiej
strony jednak Biblia to nie
zbiér opiséw wspanialych cu-
déw i niezwyklych loséw, ma-

jacych oszolomi¢ niedowiar-
kéw. Przeciwnie, historyczny
fakt nawrdcenia sie 120000

mieszkancéw Niniwy i ich kro-
la nie zostal nigdy potwierdzo-
ny, a jednak powinien sie odbié
glosnym echem w s$wiecie sta-
rozytnego Wschodu. Z historii
wiemy o slawie Niniwy, o jej
surowych rzgdach nad wszyst-
kimi sgsiadujacymi ludami i o
klesce zadanej jej w 612 r.
przez  Babilonczykéw  (zob.
ksiegga Nahuma). Nawro6cenie
sie mieszkancéw Niniwy po-
winno wiec nieskonczenie do-
minowaé¢ nad cudem z wielky
ryba! Co wiecej, rozwazania
nad jezykiem, stylem i trescig
ksiegi Jonasza nasuwajg wnio-
sek, ze tekst ten zostal zreda-
gowany po wyjsciu z Babilonu,
ok. V lub IV wop.n.Chr, w e-
poce, gdy Niniwa od dawna juz
nie istniala, ale przetrwala o
niej pamie¢ jako o symbolu
wielkiego poganskiego miasta,
ktore charakteryzowalo sie o-
krucienstwem wobec ludu iz-
raelskiego. '

Podkresla sie, ze Jezus méwil
o ,,znaku Jonasza” (Mat. 12:39
— 41; 16:4 i Luk. 11:29—39)

i ze w ten sposéb udowodnit
prawdziwosé jego istnieiia.
Czy to jest jednak pewne? Czy
Jezus nie mowi o znanym
wszystkim znaku, azeby wyka-
za¢ swym przeciwnikom, do-
magajacym sie od Niego cudu,
ze cud Jonasza im wystarczal?
Bo Jezus nie po to przyszed!
na $éwiat, aby czyni¢ cuda. W
jaki wiec sposéb potwierdza to
lub przeczy historycznosci o-
powiadania o Jonaszu? To sa-
mo pytanie mozna by postawic
w odniesieniu do wszystkich
przypowiesci Jezusa, ktére w
gruncie rzeczy nie znajdujg
zadnego potwierdzenia w histo-
rii. Czy syn marnotrawny, do-
bry Samarytanin itd. — sg 2y-
wymi i realnymi postaciami?
Nie, a jednak nikt nie podwa-
za podstawowej prawdy slow
Jezusa. Sadzimy, ze podobnie
sprawa przedstawia sie w przy-
padku Jonasza.

Jesli pominiemy aspekt histo-
ryczny, to nauka zawarta w
ksiedze Jonasza wyrdznia sie
na tle innych ksigg Starego Te-
stamentu szczegélng wagg i
glebig mysli. A oto gléwne idee
tego proroctwa.

Bég Izraela jest Bogiem laski,
gotowym zawsze przebaczyé
kazdemu czlowiekowi, ktory
zaluje swych grzechéw. Jest
On nie tylko Bogiem Izraela,
ale takze Bogiem pogan i wszy-
stkich innych narodéw. Prorok
Jonasz reprezentuje postaé Zy-
da z pewnych $rodowisk party-
kularnych, ktére uwazaly, ze
poganie sa przeznaczeni na za-
glade, a jedynie Izraelici bedg
ludem wiernych w Kroélestwie
Bozym. I gdy Jonasz po raz

drugi otrzymuje rozkaz nawra-
cania pogan w Niniwie i zapo-
wiada miastu nadejs$cie Kkary,
okazuje sie, ze mieszkancy Ni-
niwy nawracaja sie i otrzymu-
ja Boze przebaczenie. W tej sy-
tuacji prawdziwy Zyd-party-
kularysta przestaje cokolwiek
rozumieé, czuje sie¢ upokorzony
i pragnie $mierci, gdyz podwa-
zone zostajg wszystkie jego do-
tychczasowe poglady. W opo-
wiadaniu tym dopatrzy¢ sie
mozna zartobliwych akcentéow,
skierowanych przeciwko zy-
dowskiemu partykularyzmowi,
oraz afirmacji prawdziwej mi-
sji ludu Bozego, ktorego zada-
niem jest osSwiecanie pogan i
wzywanie ich do skruchy i na-
wrocenia sie do Boga. Nie moz-
na bylo wyrazniej przedstawié
mocy Bozej laski niz wlasnie
w opisie nawrdcenia mieszkan-
cé6w Niniwy, miasta, ktére by-
lo silnym oérodkiem pogan-
stwa.

Przekaz Jonasza jest bliski
zwiastowaniu Ewangelii, gdyz
zrywa z ciasnym sekciarstwem
pewnych fanatycznych srodo-
wisk i glosi Boza laske ofiaro-
wang wrzystkim ludziom bez
wzgledu na ich pochodzenie. W .
tym sensie cud Jonasza zapo-
wiada cud zmartwychwstania,
poniewaz zwyciestwo Chrystu-
sa zwiastuje calemu $wiatu
moc i milo§¢ Boga, ktéry nie
chce $mierci grzesznika, ale je-
go skruchy i jego Zycia.

Tihum. Ingeborga Niewieczerzal

Frank Michaeli:
un seul”

,»39 livres en

LISTY e LISTY e LISTY e

Redakcja postawila na czele stycz-
niowego numeru pytanie: Co wy na
to?

LWy’ — to znaczy czytelnicy.
,To” — 1to znaczy sprawa bezpo-
sredniego apostolatu, bezposrednich
kontaktéw miedzywyznaniowych,
misji wewnetrznej w $rodowiskach
chrzescijanskich, ozywienia wspél-
dziatania na plaszczyZnie autentycz-
nej, zywej ewangelizacjii To sa
wszystko oznaczniki na pozér réz-
ne, ale one zmierzajg do jednego
celu.

LISTY e LISTY e LISTY

Sprawa ta nurtuje nie tylko srodo-
wiska ewangelickie, luteranskie i
anglikanskie. Powraca ona réwniez
w lonie Kosciola katolickiego. Nie
tak dawne czasy, zesmy mieli w
Kosciele katolickim pewne trendy
(zwlaszeza we Francji) w kierunku
zahamowania ‘bezposredniego apo-
stolatu (czy — jak wolimy — mi-
sji), ktére wyrazily sie w poczyna-
niach tak zwanego Mtlodego Ko-
§ciola. Poczynania te znalazly swo-
je oparcie w tezach glosnej éwieré
wieku temu ksigzki pt. ,Les évé-
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nements et la foi” (dostownie: Wy-
darzenia i wiara). Jej autor, M.
Montuclard, usilowal przekonaé ka-
tolikéw, ze mingt czas bezposred-
niego apostolatu, albo ze raczej je-
szcze nie nadszedl. Oczywiscie taka
postawa byla najwyraZniej sprzecz-
na z podstawowymi zalozeniami E-
wangelii, Dziejéw Apostolskich i
zdrowej tradycji iKosciola katolic-
kiego. Dlatego konferencja kardy-
natéow i arcybiskupéw Francji, od-
byta w pazdzierniku 1952 roku, po-
tepila tezy  wymienionej wyzej
ksiazki, a Stolica Apostolska (sto-
sownie do norm woéwczas obowig-
zujgcych i w takich wypadkach
praktykowanych) dekretem 2z dnia
16 marca 1953 roku umiescila jg na
indeksie ksigzek zakazanych.

Ze chodzilo tu o sprawe zasadniczg
i wielkiej wagi nie tylko dla Kos-
ciola katolickiego we Francji i ca-
lego katolicyzmu, ale w ogéle dla
calego chrzescijanstwa — w skali
$wiatowej — jest fakt, ze 6wezesny
biskup-sufragan archidiecezji Mali-
nes — Bruxelles, ks. Léon Joseph
Suenens, obecny prymas Belgii i
kardynal, napisal $wietng ksigzke
pt. ,L’Eglise en état’ de mission”,
w ktérej rozprawil sie mocno z te-
zami M. Montuclarda i przedstawii
podstawy i zasady bezposredniego
apostolatu. Jak donioslym wy-
darzeniem na katolickim rynku
wydawniczym bylo ukazanie sie tej
ksigzki dzisiejszego prymasa Belgii,
Swiadczy fakt, ze obszerng przed-
mowe do niej napisal 6wczesny ar-
cybiskup  mefropolita Mediolanu,
Giovanni Battista Montini, obecny
papiez Pawel VI,  Arcybiskup
Mediolanu podkresla w  swojej
wnikliwej przedmowie, ze autor
rozprawil sie odwaznie z Montu-
clardem, ale — oczywiscie — nie to
jest jego glowng zastuga. Jego
gléwng zaslugg jeést przypomnienie
wszystkim wyznawcom Chrystusa
irédel, celéw i sposobéw apostola-
tu ((misji), ktéry jest zadaniem nie
tylko prezbiteratu, ale — i to har-
dzo — rdéwniez ludzi $wieckich.

OczywiScie — mdéglby kto§ powie-
dzie¢, ze nie jest to zadna rewela-
cja, 2e przeciez Chrystus rozpoczal
taka wlasnie misje i taki aposto-
lat, ze dawal przyklad apostolskich
i misyjnych kontaktéw bezposred-
nich w swoich wedréowkach po ga-
lilejskich Sciezkach, ze tak rozu-
mial swoje poslannictwo. Bo nie
wolno zapominaé: i apostolat (z
greckiego) i misja (z laciny) nie o-
znaczaja nic innego tylko poslan-
nictwo. A poslannictwo jest zaprze-
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czeniem i antyteza KoSciola sta-
tycznego. Symbolem statycznej po-
stawy jest THORA — dla Zydow,
a dla niektérych chrzescijan jest

takim symbolem — [BIBLIA. Czy
nie sg to — w pewnym sensie —
,Swiete wiezy”?... Wiezy bardzo

czcigodne, ale Kkrepujgce. Czy nie
sg to — jak slusznie pisze Redak-
tor ,Jednoty” pewnego rodzaju
»nieprzezwyci¢zone bariery”?

I tu musi sie speini¢ rzetelny po-
wrot do Chrystusa i Jego metod.
Powrdt do oryginalu, bo: ,nie ma
prefabrykatu Chrystusa” — jak po-
wiedzial trafnie biskup Eliasz Zogh-
bi, wikariusz patriarchy na Egipt,
sufragan melchickiego patriarchy
Maximosa IV Saigha, w czasie kon-
gregacji generalnej II Soboru Wa-

tykanskiego w dniu 9 listopada
1964 roku.
KS. HENRYK WERYNSKI
*

Ksieze Redaktorze,

W ,Slowie Powszechnym” przeczy-
talem wiadomos¢ o wydaniu z ini-
cjatywy ks. dr. K. Romaniuka
»pierwszego u nas ekumenicznego
opracowania i tlumaczenia Pisma
Swietego”, Péltora roku temu ,Jed-
nota” opublikowala nowatorski
przeklad Ewangelii wedlug Mateu-
sza, dokonany przez zespol bibli-
stow z Kkilku KoSciolow. Czy juz
zakonczona zostala praca nad tlu-
maczeniem calego Pisma Swietego?
Wydaje mi si¢ to dosé watpliwe, bo
pisaliScie w ,Jednocie” o tluma-
czeniu tylko Nowego Testamentu,
a zreszta nazwiska ks. dr. K. Ro-
maniuka wsrod tlumaczy nie zau-
wazylem. Bylbym wdzieczny za
wyjaSnienie tej sprawy.

.

Stanislaw Zolna

Warszawa
Rozpowszechniane przez ,Slowo
Powszechne” wiadomosci na temat

rzekomo ekumenicznego przekladu
Pisma $wietego nie uszly i naszej
uwagi. Dziennik ten podal przynaj-
mniej dwie nieprawdziwe informa-
cje: 1. nie chodzi o cale Pismo
swiete, tylko o Nowy Testament, 2.
nie jest to tlumaczenie ekumenicz-
ne, tylko osobista praca znanego i
cenionego biblisty katolickiego, ks.
dr. Kazimierza Romaniuka, wyda-
na przez Ksiegarnie Sw. Wojcie-
cha w Poznaniu. Jak z tego wynika,
Nowy Testament przetlumaczony
przez ks. dr. Romaniuka jest czyms$
innym niz podjete przez =zespdl

miedzywyznaniowy pod auspicjami
Towarzystwa Biblijnege dzielo, kto-
rego pierwszg probke drukowata
,,Jednota”.

Przynagleni powtarzajgcymi sie
pytaniami o ten reklamowany przez
»Stowo Powszechne” przeklad ,e-
kumeniczny”, zwrdéciliSmy si¢ bez-
posrednio do ks. dr. Kazimierza
Romaniuka, sadzac ze takie sprawy
najlepiej wyjasnia¢ u Zrédla. Dzie-
ki milej i bezposredniej rozmowie
cala sprawa stala sie jasna.

Otéz na poczatku lat szesédziesig-
tych w gronie kilku oséb powstal
projekt wydania ekumenicznego
przekladu Nowego Testamentu.
Grono to skladato sie z dwu lub
trzech  biblistéw  rzymskokatolic-
kich, dwu pastorow ewangelicko-
-augsburskich i jednego duchowne-
go prawoslawnego. Odbyly sie trzy
zebrania na gruncie prywatnym.
Po $mierci jednego z czlonkéw tej
grupy sprawa upadla. Ks. dr. Ro-
maniuk prace jednak podjgl sam i
doprowadzil jg do konca. Mozna
powiedzieé¢ tylko, ze pomys! powstat
w gronie ekumenicznym, ale wyko-
nanie jego jest dzielem jednej oso-
by. Autor przekiladu w przedmo-
wie pisze — trzeba to powiedzieé
— do$é niefortunnie, ze ,ekipa eku-
meniczna — 2z powodéw, ktérych
nie ma tu potrzeby wymieniaé —
rozpadla sie juz w kilka miesiecy
po jej powstaniu”, co sugeruje z
jednej strony powolanie ,ekipy e-
kumenicznej’, z drugiej strony ja-
kie$ czynniki rozkladowe, ktére do-
prowadzily do jej rozpadu. Tym-
czasem byla to grupa zlozona z kil-
ku os6b dziatajgcych we wlasnym
imieniu, co skadingd jest praktyka
do$é czesto spotykang przy rézne-
go rodzaju pozytecznych inicjaty-
wach ekumenicznych.

Ks. dr Kazimierz Romaniuk wyko-
nal trudne zadanie, wymagajgce nie
tylko wielkiej pracy, ale i wielkiej
kompetencji. Rzadko dzisiaj sig
zdarza, aby podobny trud podej-
mowala jedna osoba. Nalezg mu sie
z tego powodu wyrazy uznania i
podziwu. Tym niemniej trudno na-
zwaé jego przeklad ekumenicznym,
co wcale nie musi zmniejszaé war-
to§ci pracy. Sam autor zresztg
przyznaje, ze przyjete zalozenia e-
kumeniczne polegajg na zrezygno-
waniu z komentarzy doktrynalnych.
Podjeta natomiast przez ,Slowo
Powszechne” glo$na reklama dzie-
la jako , przekladu ekumenicznego
wprowadza w blad opinie publicz-
ng, szkodzi dobremu imieniu tlu-
macza i samej sprawie.



PRZEGLAD EKUMENICZNY

Z KRAJU

@ Wedlug danych statystycznych
na dzien 31 grudnia 1976, liczba
wiernych w Kosciolach zrzeszonych
w Polskiej Radzie Ekumenicznej
przedstawiala sie nastepujaco: Pol-
ski Autokefaliczny Kos$ciéol Prawo-
slawny — ok. 460 000, Koscioél Pol-
skokatolicki — 28990, Starokatolic-
ki Kosciél Mariawitow — 24 445,
Kosciét Ewangelicko-Aubsburski —
72 310, Kosciél Ewangelicko-Refor-
mowany -— ok. 4500, Ko$ciél Meto-
dystyczny — 3815, Kolski Kosciét
Chrzescijan Baptystéow — 6061,
Zjednoczony Koscié! Ewangeliczny
— ok. 8600.

@ 191111977 odbylo sie doroczne
Ogélne Zebranie Czlonkéw Zboru
Ewangelicko-Reformowanego w
Warszawie, zebranie sprawozdaw-
cze, na Kktéorym nowo wybrany
27 111 1976 zespot Kolegium Kosciel-
nego przedstawil zborowi wyniki
pierwszego okresu swej pracy. O-
becnie w skiad Kolegium, kierowa-
nego przez prezesa Andrzeja Skier-
skiego, wchodzi 6 czlonkéw oraz 2
zastepcoéw, ktorzy tez wlaczyli sie
do pracy, gdyz bez ich udzialu nie
udaloby sie objaé opiekg wszystkich
dziedzin pracy. Zmieniona i bar-
dzo odmiodzona grupa objela swe
funkcje w przeddzien odnawiania
wnetrz plebanii i niedlugo przed u-
roczystoscig konfirmacji. Przygoto-
wano tez jubileusz 200-lecia zboru,
o czym juz pisaliSmy szerzej, i pra-
wie natychmiast =zabrano sie do
prac  przygotowawczych, zwigza-
nych z wielkim przedsiewzieciem,
jakim jest odnawianie elewacji bu-
dynku kosciola. W chwili, gdy ten
numer ,Jednoty” wyjdzie z drukar-
ni, ko$cioél bedzie juz w remoncie.
Jednak prace przygotowawcze roz-
poczeto wiele miesiecy wczedniej. Z
uwagi na zabytkowy charakter bu-
dowli, jej renowacja musi byé kon-
sultowana z Konserwatorem Zabyt-
kéw Warszawy. Na zebraniu czilon-
kéw zboru 12 XII™ ub.r. uchwalono
otwarcie listy ofiar, na ktérg w
chwili obecnej wplynely juz pokaz-
ne kwoty.

Jednoczesnie powrdécila znéw mysl
o odbudowaniu ze zniszczenn wo-
j‘ennych kaplicy na cmentarzu para-
fialnym. Poniewaz w planach per-
spektywicznych nie przewiduje sie
poszerzania ul. Mlynarskiej, Kole-
gium wszczelo rozmowy z Konser-
watorem Zabytkéw na temat re-
konstrukeji kaplicy. Komisja Cmen-

tarna Kolegium wspoélpracuje z
Podkomisjg Cmentarzy Zabytko-
wych Towarzystwa Przyjaciél War-
szawy, a sam cmentdrz stal sie po-
ligonem doswiadczalnym dla prac
konserwatorskich nad elementami
metalowymi nagrobkéw, ktére to
prace prowadzone sg przez Instytut
Mechaniki Precyzyjnej w porozu-
mieniu z Konserwatorem Zabytkéw.

@ W kosciele ewangelicko-refor-
mowanym w Warszawie odbyl sie
w kwietniu kolejny, juz czwarty,
koncert organowy. Tym razem wy-
konawcyg byl mlody organista, Heinz
Balli z Berna (Szwajcaria). Doéé
licznie zebrani stuchacze wysoko o-
cenili poziom Kkoncertu, a w jego
przerwie wysluchali dziesieciominu-
towej prelekcji k5. B. Trandy na
temat Biblii Brzeskiej, 400-letniego
zabytku kultury polskiej, ktéry o-
gladaé¢ mozna na Stole Panskim w
tutejszym kosciele.

@ 30Ii 171V tego roku reformowa-
na parafia warszawska zorganizo-
wala dwa wieczory zborowe z cie-
kawymi prelekcjami. Na pierw-
szym z nich Eugeniusz Szulc moé-
wil o Bozym Narodzeniu w sztuce
europejskiej, a na drugim Wojciech
Kollgtaj dzielil sie refleksjami ze
swego pobytu na Bliskim Wscho-
dzie, gdzie przebywal jako archi-
tekst i archeolog. Obaj prelegenci
wybrali tematy z historii sztuki i
ilustrowali je wlasnymi przezrocza-
mi. Obaj tez dostarczyli stuchaczom
czego$ wiecej miz garSei przezyé
kulturalnych i estetycznych, gdyz
dali sie poznad¢ jako ludzie, ktoérzy
patrzg i1 odczuwaja piekno jako
chrze$cijanie. Eugeniusz Szulc (zna-
ny Czytelnikom ,Jednoty” jako
specjalista od zagadnienn cmentarzy
ewangelickich, czuwajgcy, aby pa-
mie¢ o zmartych ewangelikach nie
wygasta) z wlaSciwg sobie pasjg raz
jeszcze przezywal minione podréze
i wrazenia, jakie odbieral kontem-
plujac obrazy i rzeiZby z réznych
epok poswiecone Narodzeniu Pan-
skiemu. Wojciech Kollgtaj, w nie-
Zmiernie interesujacej prelekeji za-
demonstrowal tez swojg rozleglg
znajomo$é teologii islamu, swoj sza-
cunek, wiecej — milo$é do ludzi,
ktérzy wlasng wiarg i postepowa-
niem mogg wielokrotnie zawstydzié
chrzeécijan. Relacja z dziesieciolet-
niego pobytu na Bliskim Wschodzie
(wyjazd nastgpil tuz po studiach)
obfitujaca w wielkg ilo$é wrazen i
refleksji, do ktérych pobudzily

prelegenta m.in. zwiedzane klaszto-
ry i pustelnie, sprawila, ze méweca
wzbudzil wielki szacunek sluchaczy
dla swych przezyé i poglagdéw.

2 ZAGRANICY

@ W Kosciele Anglikanskim w An-
glii doszlo do kontrowersji w kwe-
stii sposobu powolywania biskupow.
Obecnie biskupéw mianuje monar-
cha na wniosek premiera, co uwa-
zane jest powszechnie za niewlasci-
we 1 ma byé zniesione. Synod Ge-
neralny wystgpil z propozycja po-
wolania 14-osobowej komisji, ktéra
wysuwalaby kandydatury, a te z
kolei akceptowalby dopiero monar-
cha.

€@ We Wloszech ukazal sie pierwszy
ewangelicko-katolicki .przeklad Bi-
blii na wspédlczesny jezyk wloski.
Pierwsze egzemplarze ofiarowano
papiezowi Pawlowi VI i prezyden-
towi Wloch Giovanni Leone. Papiez
przyjal na audiencji sekretarzy ge-
neralnych Towarzystw Biblijnych,
protestanckiego i Kkatolickiego, a
takze tlumaczy (dwéch katolikéw i
dwoéch protestantéw).

@ W czerwcu br. ma powstaé w
Australii Koéciél unijny, w sklad
ktérego wejda metodysci, prezbite-
rianie i kongregacjonalisci. Nowy
Kosciol bedzie liczyt ok. 200 tys.
czlonkéw i 2400 duchownych. Na
uroczysto$é oficjalnego powolania
do zycia Kodciola unijnego przybe-
dzie sekretarz generalny Swiatowe]
Rady Koscioléw, dr Filip Potter,
ktory wyglosi referat.

@ Tym razem nowy Komitet Wy-
konawczy Swiatowego Aliansu Re-
formowanego zostanie wybrany
droga korespondencyjng. Przyczyng
tego jest fakt, ze Alians zrezygno-
wal ze zwolania Zgromadzenia O-
g6lnego upowaznionego do wyboru
nowych wtadz zwierzchnich. Jak
juz kilkakrotnie informowalismy,
zamiast Zgromadzenia Ogo6lnego od-
bedzie sie tylko konsultacja przed-
stawicieli Koscioléw  reformowa-
nych, ktéra nie ma kompetencji
przystugujgcych Zgromadzeniu.

@ Nieznani sprawcy uprowadzili w
Argentynie prof. dr. Nauricio Lo-
peza, znanego dzialacza ekumenicz-
nego i czlonka Komisji -do Spraw
Dialogu Swiatowej Rady Koscioléw.
SRK zwrécila sie do prezydenta
Argentyny, Videli’ego, z prosbg o
podjecie niezbednych krokdéw, ktére
przyczynilyby sie do uwolnienia
Lopeza.
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@ Przystapienie Kosciola Rzymsko-
katolickiego do Swiatowej Rady
Kosciolow jest warle rozwazenia,
ale nie nalezy spodzicwaé sie zbyt
wiele po takim kroku. Poglad ten
wyrazil biskup katolicki Monasty-
ru, Heinrich Tenhumberg. Jego zda-
niem, zwykla ,rada Kosciolow”,
nie bedgca ,pelnomocnym zgroma-
dzeniem jednego Kosciola Chrystu-
sowego”, nie likwiduje rozlamu
chrzescijanstwa. W koncowym eta-
pie ruchu ekumenicznego musi
dojs¢ do jednosci organicznej i za-
poczatkowania nowej wspélnej tra-
dycji chrzescijanskiej. Organiczne
zjednoczenie musi tez dotyczyé
wspoélnoty Wieczerzy Panskiej. We-
dhug opinii katolickiej stoja temu
na przeszkodzie niedostatki — po
stronie KoS$ciolow ewangelickich —
w pojmowanju roli urzedu kosciel-
nego i Eucharystii. Bp Tenhumberg
stwierdzil tez, ze zaréwno w kwe-
stii pojmowania urzedu, jak i wig-
zgcej sie z nim prqblematyki suk-
cesji apostolskiej osiggnieto w o-
statnich latach postepy.

@ Swiatowa Rada Koscioléw
zwrocita sie do Koscioléw czlon-
kowskich z apelem o zebranie
330000 dolaré6w na pomoc dla o-
fiar wojny domowej w Libanie. Od
sierpnia 1975 jest to juz czwarty
tego rodzaju apel.

@ Po $mierci papieza Jana XXIII,
patriarchy Athenagorasa i arcybis-
kupa Canterbury Ramseya panuje
w ruchu ekumenicznym zastéj. Ta-
kiego zdania jest przeor Ekume-
nicznej Wspélnoty Zakonnej w
Taizé, Roger Schutz. Wyrazil je w
wywiadzie udzielonym Kkatolickie-
mu tygodnikowi ,La Croix”. Schutz
ma nadzieje, ze papiez Pawel VI
wprowadzi ozywienie do ruchu e-
kumenicznego.

@® Dr Willem A. Visser't Hooft,
wieloletni sekretarz generalny a o-
becnie honorowy prezydent Swiato-
wej Rady Koscioléw, otrzymal w
Hamburgu nagrode im. Goethego.
W przyznaniu nagrody kierowano
sie jego zaslugami jako posrednika
miedzy Kosciolami i narodami. W

okolicznos$ciowym przemdéwieniu
Visser't Hooft polemizowal z poglg-
dem, jakoby SRK zajmowala sie
gléwnie politykg. Wykazal, ze za-
ledwie dziesigta cze$é wspolpra-
cownikéw Rady ma do czynienia z
problemami politycznymi. Stosunki
miedzy Kosciolem katolickim a Ra-
da scharakteryzowal nastepujgco:
,Oficjalnie nie dzieje sie wiele, ale
za to wiecej dzieje sie nieoficjal-
nie”. Miedzy Kosciolami istnieje
interkomunia, przy czym wierni nie
pytaja, jakie stanowisko w tej
sprawie zajmujg oficjalne wladze
kko$cielne.

@ Obecny ambasador USA przy
ONZ, czarnoskéry dyplomata And-
rew Young, byl w latach 1955—70
duchownym Kosciota Kongregacjo-
nalnego i bliskim wspdlpracowni-
kiem pastora Martina Luthera Kin-
ga, zamordowanego w 1968.

® W dniach 21—26 marca br. w
Rzymie po raz ostatni spotkali sie
na rozmowach czlonkowie wspdlne-
go Komitetu Swiatowego Aliansu
Reformowanego i watykanskiego
Sekretariatu do Spraw Jednosci
Chrzescijan. Komitet utworzono
przed szesciu laty, a w jego sklad
weszlo po szeSciu przedstawicieli
kazdej strony. Rozmowami kiero-
wali: prof. David Willie (reformo-
wany) i o. Kilian McDonnell (kato-
lik). Gl6wny temat dialogu brzmial:
,Obecno$¢ Chrystusa w Kosciele i
Swiecie”. Omowiono takie wazne
zagadnienia, jak: stosunek Chrystu-
sa do Kosciola, autorytet nauczaja-
cy w Koidciele, sakrament Wiecze-
rzy Panskiej, rola urzedu duchow-
nego. Wyniki rozmoéw przedstawio-
ne zostang w polowie tego roku
wlasciwym organom Swiatowego
Aliansu Reformowanego i Kosciola
Rzymskokatolickiego.

@ Tzw. Klub 10 zarzucit Swiatowej
Radzie Koscioléw, ze posrednio po-
nosi odpowiedzialnoéé za zamordo-
wanie siedmiu kaplanéw i sidstr
zakonnych w Rodezji (o fakcie tym
informowala Jednota 1977, nr 5).
Klub zamies$cil w niektérych dzien-
nikach zachodnioniemieckich i bry-
tyjskich ogromne ogloszenia, w

ktérych sugeruje, jakoby mordercy,
nalezgcy do jednej z organizacji
wyzwolenczych w Zimbabwe, ,o0-
trzymali- zaplate, wyzywienie i
bron” z Funduszu Zwalczania Ra-
sizmu SRK. Jak wiadomo, Fundusz
udziela pomocy finansowej ruchom
wyzwolericzym wylgcznie na cele
humanitarne, ale zarazem nie kon-
troluje, jak pienigdze faktycznie
zostaly wydane. SRK odrzucila sta-
wiane jej zarzuty. W niektérych ko-
lach przypuszcza sie, ze ,Klub 10”
tworzg przemystowey i handlowey
angielscy oraz potudniowoafrykan-
scy.

M Ks. prof. dr Witold Benedykto-
wicz, zwierzchnik Kosciola Metody-
stycznego i prezes Polskiej Rady E-
kumenicznej, ks. metropolita Bazy-
1i, zwierzchnik Kosciola Prawo-
stawnego, ks. bp Stanistaw Kowal-
ski, zwierzchnik Starokatolickiego
Kosciola Mariawitéw -— wzieli u-
dzial w spotkaniu Kkierownictwa
Swiatowej Rady Koscioléw z przed-.
stawicielami Kos$cioléw w europej-
skich krajach socjalistycznych, kto-
re odbywalo sie od 29 do 31 marca
w Budapeszcie. Z ramienia Swiato-
wej Rady Koscioléw w spotkaniu
uczestniczyli: ks. abp Edward Scott
— przewodniczagcy Komitetu Na-
czelnego SRK, ks. dr Filip Potter
— sekretarz generalny, ks. dr Kon-
rad Raiser — zastepca sekretarza
generalnego. Z 7 krajéw socjali-
stycznych przybyli do Budapesztu
przedstawiciele 27 XKosciol6w. Bylo
to jedno z serii spotkan, jakie kie-
rownictwo SRK organizuje w réz-
nych rejonach $wiata. Poruszono
na nim sprawe blizszej wspélipracy
Koscioléw czlonkowskich Rady oraz
omoéwiono programy Rady w $wiet-
le uchwal V Zgromadzenia Ogdlne-
go w- Nairobi. Poruszono réwniez
wiele spraw spolecznych i miedzy-
narodowych oraz dotyczacych praw
czlowieka. Glowny akcent polozono
na zagadnienia f{cologiczne.

@ Swiatowa Rada Koscioléw zwo-
lala w Szwajcarii nieoficjalng kon-
sultacje poswiecong rozbrojeniu o-
raz walcs 2z militaryzmem i wielo-
narodowyvi koncernami.
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