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CO WY NA TO?

., Staromowa”

Dos¢é powszechne sa ubolewania, i to nie tylko jezykoznawcéw, nad
nasza polszczyzna wspoélezesna. Razi nas ,nowomowa”, rozpowszechniona
zwlaszcza w Sredkach masowego przekazu, doiykajaca glownie sfery spraw
polityczno-spoteczno-gospodarczych, raza nas réine nowo powstale
dziwolagi jezykowe, np. stynny juz ,wymég” czy ,upiér dzienny pralni
chemicznej”, raia nas slowa ziejace pustka, dretwe, sluzace ukryciu
ubéstwa tresSci, czyli tzw. mowa-trawa, a wiec moéwienie o niczym. To
wszystko nas razi w prasie, radiu, telewizji, na zebraniach, ale nie tylko
tam, gdyz specyficzny rodzaj jezyka, jaki wyksztalcilo zycie publiczue,
przenika réwniez do zycia codziennego.

A jakim jezykiem posluguje sie Srodowisko koScielne? Tutaj obserwuje-
my zjawisko podobne i jednoczesne odwrotne. Podobne dlatego, ze Srodo-
wisko to nie jest réwniez wolne od schorzeh jezykowych, od pustoslowia,
od zwyklych wreszcie bledéw,. Padaja od oltarza i z kazalnicy stlowa oraz
zwroty oderwane od codziennej rzeczywistosci, czesto napuszone i na-
dete, sztucznie namaszczone, niby uroczyste, w rzeczywistoSci zas§ wyra-
zajace pustke, a przynajmniej brak umiejetnosci poslugiwania sie jezykiem,
Odwrotnie za§ — bo o ile cala niemal wspédlczesna polszczyzna dotknieta
jest plaga ,,nowomowy” i choroba ,nowotworowa”, o tyle w KoSciele jest
inaczej — fu panuje zjawisko, ktéore by moina nazwaé ,staromowa”.
Padaja siowa nie uzywane nigdzie poza kosciolem, niektére z nich juz dawno oder-
waly sie od swej podstawy slowotwérczej i ich znaczenie uleglo zmianie. Jezyk,
jakim poslugujemy sie w kazaniach, modlitwach i liturgicznych wezwaniach, jest
jezykiem odziedziczonym po minionych epokach, utrwalonym przez liturgie, ktorej
przewaznie kurczowo sie trzymamy i nie zmieniamy zbyt czesto, a takie przez sta-
re przeklady Biblii; zreszta i w nowych znajdujemy przewainie starosSwieckie for-
my, zwroty niby namaszczone. Ten spos6éb wyrazania sie¢ jest wprawdzie na ogét
zrozumialy, ale wytwarza atmosfere sztuczna, obca tokowi mys$lenia czlowieka
wspbiczesnego, Sprawia wrazenie, jakby to, co méwi sie w Kkosciele, bylto czyms
innym niz to, w czym uczestniczymy w codziennym zyciu. Powstaje niejako dy-
stans miedzy niedziela a dniem powszednim.

W dzien powszedni na przyklad moéwimy, ze kto§ wzbogacil sie o nowe wartosci,
w niedziele za$§ slyszymy o ,ubogaceniu si¢” stuchanym Siowem Boziym. Kazno-
dzieja wzywa swoich parafian do ,,upamietania si¢”’, nie wiedzac, ze slowo to jest
przestarzale i powinien wzywaé do ,,opamietania sie¢’’. W nowym przekiadzie Pis-
ma Swietego (wydanie BZTB, Warszawa 1975) stale jeszcze wystepuje owo ,upa-
mig¢tanie”” zamiast ,opamiegtanie’”. Bardzo rozpowszechnione jest réwniez stowo
,hawiedzié’, ,nawiedzenie’” w znaczeniu ,odwiedzi¢”, ,,odwiedziny’’ czy ,,wizyta”,
Formy te sa réwniez przestarzale i dzi§ w tym znaczeniu nie uzywane. Nikt prze-
ciez nie ,,nawiedza” swoich przyjaciél z okazji jakiejs rodzinnej uroczystosci, tyl-
Ko ich odwiedza albo sklada im wizyte. Wyrazy te sa natomiast jeszcze zywe w in-
nych znaczeniach — przeno$nych, np. ,nawiedzenia przez smutek, zle przeczucia,
ciezka chorobe’”, lub ,mnawiedzenie przez b6stwo”. Wielu ludziom kojarza sie one
z takim wlasnie znaczeniem lub jeszcze innym, réwnoznacznym z ,dotknieciem
szalenstwem, opetaniem”, W umyslach stuchajacych moze nastapi¢ zupelne pomie-
szanie znaczen i np. ,,nawiedzenie chorego” moga odczytaé nie jako jego odwie-
dzenie, lecz jako co$§ zupelnie innego i niedobrego. .
W czasie liturgii duchowny zapowiada odczytanie Ewangelii: ,,A teraz,
umilowani, z naboznym sercem wysluchamy sléw Ewangelii Swietej prze-
znaczonej na niedziele dzisiejsza”, przy czym ten sam, wyuczony zwrot,
powtarza niedziela po niedzieli, jakby to byly niezmienne sltowa tekstu
liturgicznego.

Sadzimy, ze warto sie zastanowié i wlozyé troche wysilku w znalezienie
odpowiednich, zwyczajnych, nie naQuszonych slow dla wyrazenia tego,
co ma byé powiedziane lub zrobione. Pewna swoboda w dobieraniu slow
wecale nie zaszkodzi sprawie, przeciwnie, wyjdzie jej na korzysé.

Pomijamy w tej chwili nagminnie szerzace si¢ w kaznodziejstwie bledy
gramatyczne, jak na przyklad stosowanie biernika po przeczeniu: ,nie
doceniamy w naszym zyciu codzienna lekture Pisma Swietego”, zamiast:
»hie doceniamy w naszym zyciu codziennej lektury Pisma Swietego”,
Nie moéwimy tez o bledach i nieprawidlowosciach stylistycznych, jak nad-
uzywanie zaimka wzglednego ,ktéry”, wskutek czego powstaja monstru-
alne zdania naszpikowane wprost tym zaimkiem.

Rzecz jasna, najwazniejsza jest tre$é¢ tego, co zamierzamy przekazaé
stuchaczom, Jednakie tre$é przekazu, jego materia, musi byé w sposéb
poprawy sformulowania, Jezyk jest narzedziem pracy kaznodziei, musi
wiec on dbaé o nie i pracowaé nad jego doskonaleniem,
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60 W NUMERZE?

Numer otwiera nasza stala rubryka
Co Wy na to?, w ktérej tym ra-
zem poruszamy problemy Staro-
mowy (s. 2), czyli specyficznego
jezyka koScielnego. Zamiast kaza-
nia zamieszczamy RozmyS$lania o
Duchu Swietym (s. 3) ks. Mieczy-
stawa J. Cieslara, ktérych punktem
wyjscia jest tekst z Listu do Ga-
lacjan. Do tego samego tekstu na-
wigzuje modlitwa (s. 4).

W dniach 28 i 29 maja obradowatl
w Zelowie Synod naszego Kosciocla.
Sprawoza:lie z tego waznego wy-
darzenia znajdg Czytelnicy na s. 5.
»Mito§¢é Chrystusowa buduje jed-
no$é¢ z réznorodnosci” — to zda-
nie jest mysla przewodniy rozwa-
zan zatytulowanych Czy ekumenia
zagraza naszej toisamoéci?‘(s. .
Na pytanie zawarte w tym tytule
daje roéwniez odpowiedZ artykul
Grazyny Kubicy-Klyszcz, luteranki,
Méj miesiac na KUL (s. 9).

Po raz drugi juz ,Jednota” gosct
na swych lamach znang publicyst-
ke prawniczaz Wande Falkowska
ktérej artykut W cieniu szubienicy
(s. 15) pos$wiecony jest problemom
kary $mierci.

W numerze kontynuujemy rozpo-
czety w nr. 5—6 cykl Marka Rusz-
czyca Zapisali karty historii, kté-
rego drugi odcinek nosi tutut Gene-
ral-inzynier (s. 11) i prezentuje
sylwetke Karola Jézefa Sierako-
wskiego. VII studium biblijnym pt.
Woda zycia (s. 17) konczymy cykl
Obrazy zycia, drukowany z okazji
VI Zgromadzenia Ogblnego w Van-
couver, a rozmowa 2z ks. P. S,
duchownym  katolickim, profeso-
rem teologii biblijnej, pt. Jahwe
bedzie jedynym i jedyne bedzie
Jego imie (s. 18) — jest ostatnig
rozmowg w ramach cyklu Dawi-
dowe korzenie.

W rubryce Listy (s. 20) za-
mieszczamy tez juz ostatni list na
temat kultu maryjnego, ktérym
konczymy trwajacg juz dosé dlugo
dyskusje na ten temat. -

Poza tym — jak zwykle — Prze-
glad ekumeniczny (s. 21) i rubryka
Z prasy (s. 23), numer zamyka.
]}

NASZA OKLADKA:

Oczy wszystkich w Tobie na-
dzieje maja, a ty im dajesz po-
karm ich we wlaéciwym czasie.
Otwierasz reke swa i nasycasz
dowoli wszystko co zyje (Ps.
145).



Ks. MIECZYSEAW J. CIESLAR
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Rozmyslania o Duchu Swietym .

Gdy nadeszio wypelnienie czasu, zestal Bég Syna swego, ktéry
sie narodzil z niewiasty i podlegal zakonowi, aby wykupil tych,
kidrzy byli pod zakonem, abySmy usynowienia dostapili. A po-
niewaz jesteScie synami, przeto Bog zeslal Ducha Syna swego
do serc waszych, wolajacego: Abba, Ojcze!

»-- BOg naszym Ojcem, bo Bég kocha nas...” —
Spiewaja mlodzi ludzie idgcy na pielgrzymke.
,»Bog jest jeden, On jest Ojcem wszystkich lu-
dzi — moéwiag pojednawczo inni — c6z tedy nas
dzieli?”’ JeZeli powiemy jeszcze o ruchach
charyzmatycznych pojawiajacych sie zaréwno
w lonie tzw. historycznych spolecznosci kosciel-
nych, jak tez w innych wspélnotach, a takze
o nauce o chrzcie Duchem Swietym — otrzy-
mamy wowcezas obraz wspdlczesnych nam po-
szukiwan Boga, w ktérych widoczna jest, jak
sie to moéwi, dzialalno§é Ducha Swietego. Jest
to obraz poszukiwan bez watpienia’ szczerych,
lecz’ czasem jakze pogmatwanych i zawilych.
Cho¢ jest to obraz trudny do odczytania, to
jednak dostrzec w nim mozna polaryzacje za-
chodzaca miedzy instytucjg zbaweza, tj. Koscio-
lem, podkre$lajacg sukcesje swojego charyzma-
tu, charyzmatu swojego urzedu, a ruchem od-
rzucajacym wszelki autorytet nauczajacy na
rzecz subiektywnych przezy¢ i odwolujacym sie
do nadzwyczajnych objawien i wizji.

Tym wstepem poprzedzilem moje medytacje
nad Slowem Bozym, poniewaz ich tlem jest
wlasnie stwierdzona polaryzacja mys$li o dzia-
taniu Ducha Swietego.

Warto sobie przypomnieé¢, co bylo na po-
czatku, i zapytaé, kim jest ten Duch, na
ktorego dzialanie wszyscy pragng sie powoly-
waé i uzasadniaé¢ nim takie, a nie inne postawy
wiary. Jezus Chrystus odchodzac z tego Swiata
przyobiecal uczniom Ducha Pocieszyciela,
a jednocze$nie, co notuje Ewangelista sw. Jan,
powiedzial, ze uczniowie juz Go znaja, bo
znaja Jego, ich Pana (Jn 14:17). Duch Swiety
zatem — to obecno§¢ samego Pana, ktérego
uczniowie poznali. On, Bég odwieczny, ktoéry
byl na poczatku stworzenia, objecuje, ze jest
i pozostanie ze swoim ludem na zawsze. Przez
Niego i w Nim dziala Duch Swigety w Kosciele.
Ten, ktéory porusza serca ludzkie, jest dany
z inicjatywy samego Jezusa i do Jezusa pro-
wadzi, dla Jezusa serca otwiera, a one wyznaja
w Nim swego Pana i przezywajg w Nim,
w Chrystusie, swoje powolanie i wybranie, aby
wypelniaé przykazanie Jego miloSci posréd
narodéw Swiata (Jn 14:21).

W spotkaniach ludzi nalezgcych do réznych
wyznan chrzescijanskich powtarzane jest, jako
argument za braterstwem i poszukiwang jed-
noscia, sformulowanie: ,,Bog jest Ojcem wszyst-
kich ludzi”. Rozpatrujgc to zdanie pod kgtem

Gal. 4:4—6

teologii stworzenia nalezaloby wnioskowaé, ze
ludzkie serca powinny byé szeroko otwarte
dla braterskich wiezi z innymi, chetne do po-
jednania i budowania wspdélnoty ludzkiej jako
wiezi rodzinnej. Czy tak sie dzieje? Spéjrzmy
woko! siebie. Ale patrzmy odwaznie, bez leku,
zZe to, co zobaczymy, zachwieje naszg réwno-
wage ducha, Kto ma odwage patrzeé¢ i widzieé¢
oraz rozumieé, ten wie, ze braterstwo i jednoé¢
ludzka — wynikajace tylko z faktu, ze ludzie
sg ludzmi — byly i sg dzi§ zagrozone. To za-
grozenie nie wynika jednak z przekazanej przez
Stworce wadliwej konstrukeji duszy czy natury
czlowieka, bo to, co uczynil Bég, bylo dobre
(I Mojz. 1:31), lecz z zerwanej lgcznosci stwo-
rzenia ze Stworzycielem, o czym Slowo Boze
ustami ap. Pawla wyraZnie uczy w Liscie do
Rzymian 1 i 2. Powolywanie sie na Boga jako
Ojca rodziny ludzkiej w dazeniu do braterstwa
i jednosci jest mistyfikacja! Tak, mistyfikacja,
poniewaz Tym, ktéry nas czyni zdolnymi do
takiego wyznania i do realizowania go, jest
jedynie Jezus Chrystus, Pan. Moze to, co teraz
napisze, zabrzmi zbyt $mialo. Odwazam sie
jednak powiedzieé¢, ze centralng postacia Zie-
lonych Swiat jest Jezus Chrystus. Bo to On
przez akt zeslania Ducha Swietego otwiera
na nowo droge ludziom ku prapoczgtkom
(droge przez nas — stworzenie — zagubiong),
tak iz tylko dzieki Niemu odnajdujemy znéw
Boga, ktéry jest Ojcem. Jednoczeénie przez ten
sam akt zestania Ducha otwiera droge ku przy-
szlo$ci, dajge swojemu ludowi pewno$é, ze oto
jest z nami po wszystkie dni, az do skonczenia
$wiata. Ten to Duch sprawia, ze Jego dzielo,
Jego Slowo zostaje pomiedzy ludzmi uwiary-
godnione. Ten Duch sprawia, ze wlgczeni przez
zbawcze dzielo Chrystusa do rodziny Bozych
dzieci, stajemy sie zdolni do milosci i brater-
stwa. Poniewaz spolécznosé, braterstwo i jed-
nos$¢ ciggle sg zagrozone (gdyz grzech powoduje
nieustanne rozdarcie i zniszczenie), Jezus Chry~
stus sam oreduje za nami u Ojca, a W nas
budzi odwage po dzieciecemu ufnego wolania
do Boga, mimo trwagi i braku nadziei. Tylko
On, Jezus Chrystus, dzialajgc przez Ducha
Swietego sprawia, Ze umiemy i chcemy
modli¢ sie do Boga jako Ojca. Bez Jezusa
i Jego zbawczego dziela byloby to niemozliwe.

Pan, Jezus Chrystus, jest gwarantem autenty-
cznos$ci przezyé Ducha Swigtego. Dlatego mozna
méwié o ruchu charyzmatycznym, o przebu-
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dzeniu, o chrzcie Duchem Swietym i o darach
Ducha Swietego tylko wtedy, gdy uwidocznio-
na zostaje i podkreslona Osoba Jezusa Chry-
stusa. Bo kto przyjmuje Jezusa, ten zostaje
przez Pana zrodzony dla Krolestwa Bozego, ten
przyjmuje Ducha Swigtego. Kto ochrzczony w
imie Jezusa otrzymuje Ducha Swietego, ten
otrzymuje cudowne dary, a wsréd nich ten
najpiekniejszy, dar przezywania synostwa Bo-
zego, dar, o ktorym ap. Pawet napisze, ze jest
sita wotajaca w nas do Boga — Abba, Ojcze.
Oryginalny grecki tekst podkresla te moc
dziatajgca w nas jeszcze dobitniej, poniewaz jest
w nim uzyte stowo ,kradzein”, co znaczy do-
stownie: krzycze¢, gtosno wota¢. O tym donos-
nym gtosie Ducha wotajagcym w nas, pobudza-

jacym nas do Boga napisat Reformator Marcin
Luter w komentarzu Listu ap. Pawta do Gali-
cjan: ,Krzyk ten mocniejszy jest od krzyku
zakonu, Smierci i diablta — kiedy przenika nie-
biosa, przychodzi do uszu Boga i zostaje wy-
stuchany”.

Zestanie Ducha Swietego zawiera obietnice
naszego Pana: ,Ja zyje i wy zy¢ bedziecie”
(Jn 14:19) oraz: ,,Oto jestem z wami po wszyst-
kie dni az do skonczenia Swiata” (Mat. 28:20)
i dlatego mamy odwage, opierajgc sie na takim
fundamencie, wota¢ do Boga w modlitwie o bra-
terstwo, jednos¢ i pokdj catego stworzenia, do
Boga, ktéry jest Ojcem Pana naszego, Jezusa
Chrystusa. Amen.

Zwroceni ku Swiatiu

Ciagle w drodze,

W nieustajgcym marszu,

pielgrzymi dnia powszedniego

i jeszcze powszedniejszej nocy,

niestrudzeni poszukiwacze Prawdy,

co nie ustaja w potowie drogi

i nie zadowalaja sie wygodnymi
potprawdami...

Nieczuli na pochlebstwa S$wiata,

nie méwig ,,tak”, gdy mysla ,,nie”,

i sta¢ ich na ,,nie”, gdy wiekszos¢ potakuje

nieustraszeni pielgrzymi dnia powszedniego

1 jeszcze powszedniejszej nocy.

Utrudzeni droga — nie przystaja,
omdlewajacym nogom nie dajg spoczat,
uparcie prg do przodu

silni celem

i coraz blizsi celu,

ktéry Ty im objawites.

Nie proszag o przywileje,

wiadze i bogactwo,

takze nie o sukces,

uznanie i spoteczne powazanie,

a jedynie o serca czyste

i umysty przemienione

moca Ducha Twego,

przez ktérego — gdy zechcesz —
udzielasz proszacym

daru Swiatta madrosci i sprawiedliwosci.

Sg jak miasto na gorze lezgce  _
lub jak $wieca ptonaca nie pod korcem.
Nie swoim jednak blaskiem $wieca,
ale odbiciem Twojej chwalty.
Zjednoczeni z Toba,

pojednani miedzy soba,

z twarzami obroconymi ku Swiattosci,
coraz bardziej podobni do Syna,
jednym glosem wotajg: Abba, Ojcze!
Btogostaw, Boze,

Kosciét swéj na ziemi! Amen.



Synod

To byla wazna sesja Syncdu. Wazna z co naj~-
mniej dwich powoddw: ze wzgledu na jej cha-
rakter sprawozdawczo-wybcrczy oraz wage pre-
blemdw, ktére nalezals rczstrzygngé. Syncd
obradecwat w Zelowie przez pelne dwa dai —
28 i 29 majo — z udzialem 49 (a pdiniej 50)
rzeczywistych czlonkdw oraz gosci z kraju i za-
granicy. Reprezentowane byly wszystkie o$rod-
ki parafialne i diasporalne (z 1 wyjgtkiem), a
wérdéd nich — po raz pierwszy — tworzqca sie
dopiero parafia w Belchatowie, ktérej delegat
juz podczas sesji otrzymal prawa rzeczywistego
cztonka Synodu.

Sesja rozpoczete sie o 10 rano nabozenstwem
w miejscowym kosciele. NabozZenstwo prowa-
dzila studentka teclogii Wiera Jelinek.

W mysl przepisu Prawa Wewnetrznego czesé
pierwszq obrad, az do chwili cgloszenia wyni-
kéw wyberéw nowego prezesa Synodu, pro-
wadzit ks. bp Zdzistaw Tranda. W gtosowaniu
tajnym zaszczytng te funkcje Synod powierzyt
na najblizsze trzy lata dr. Janowi Zauna-
r o wi, ekonomiscie, cztonkowi zboru warszaw-
skiego. Ponadto wybrane zostato Prezydium
Synodu w sktadzie: sekretarz — prof. dr hab.
Jarostaw Swiderski (Warszawa), jego
zastepca — Zdenek Matys (LdédZ), nota-
riusz — ks. Bogdan Tranda. Wicepreze-
sem Syncdu pozostaje zawsze z urzedu biskup.
Nalezy w tym miejscu odnotowaé fakt bardzo
skrupulatnego i konsekwentnego egzekwowa-
nia przez nowo wybranego prezesa Synodu prze-
piséw Prawa Wewnetrznego, co niewagtpliwie
przediuzalo niektore fragmenty obrad, ale z dru-
giej strony gwarantowalo przestrzeganie zasad
demokracji. W rozmowach kuluarowych padaly
nawet zartobliwe stwierdzenia, ze oto na wla-
snej skdrze doswiadczamy, jak kitopotliwg rze-
czq bywa niekiedy demokracja.

W czesci sprawozdawczej Synod z uwagqg wy-
stuchat sprawczdan: Konsystorza, biskupa, Ko-
misji Problemowej, Komisji Mlodziezy, Komi-
sji Rewizyjnej i ustosunkowat sie do przedsta-
wionego w nich materiatu. W dwéch sprawo-
zdaniach — Konsystorza i biskupa — obok
szezegotowo przedstawionej problematyki we-
wnatrzkodcielnej znalazly sie réwniez odniesie-
nia do sytuacji polityczno-spolecznej i ekume-
nicznej w Polsce, z szerszym uwzglednieniem
stosunkéw 2z Kosciolem Rzymskokatolickim,
Ewangelicko-Augsburskim i Polskq Radg Eku-
meniczng. Synod zebral sie niemal w prze-
dedniu wizyty papieza w Polsce. ,,Bedzie to
z calq pewnosciq — powiedziat ks. bp Z. Tran-
da — wazne wydarzenie w 2Zyciu narodu pol-
skiego, ktéry zndéw staje przed wielkim egza-
minem. Potrzebne bedzie wielkie zdyscyplino-
wanie spoleczenstwa, o ktére dzisiaj trudniej
niz przed czterema laty (..) Oczekujemy, Ze
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papiez, ktiry zna zaréwno dobre, jak i zle ce-
chy narcdu pclskiego, w bardzo wyrazny spo-
s6b wskaze na koniecznosé lqczenia wiary z co-
dziennym zyciem oraz na wplyw Zywej wiary
na ksztaltowanie peostaw moralnych. Oczekuje-
my réwniez, ze podczas wizyty papieza zosta-
ng podjete takie kroki, ktére wplyng na dal-
szq poprawe stosunkéw ekumenicznych pomie-
dzy Koscictem Rzymskokatolickim a pozostaly-
mi Kosciotami. Jednym 2z takich krokéw be-
dzie niewatpliwie zapowiedziane spotkanie pa-
pieza z przedstawicielami Kcesciotéw nierzym-
skckatclickich”.

Koéciét nasz jest réwniez jak najbardziej zain-
teresowany w podtrzymywaniu braterskich sto-
sunkéw z najblizszym sobie wyznaniowo Kos-
ciolem Ewangelicko-Augsburskim i pragnie te-
mu dawaé réznorodny wyraz, m.in. takze we
wspdlnych obchodach 10 rocznicy Konkordii
Leuenterskiej. Podobny stosunek zachowuje do
wszystkich innych Kosciotow i wyznan, a tak-
ze do instytucji Polskiej Rady Ekumenicznej,
jakkolwiek nie wszystkie jej poczynania spot-
katy sie z aprobatq Synodu, czego m.in. wyra-
zem jest uchwala obligujgca Konsystorz do
podjecia dziatan majqcych na celu bgdZ zmia-
ne, bqdZ uscislenie niektérych przepiséw sta-
tutu PRE.

Kosciél Ewangelicko-Reformowany w Polsce
od poczatku stal na stanowisku, i to stanowisko
podtrzymuje, 2e jako Kos§cidl nie powi-
nien braé udzialu w organizacjach lub ruchach
o charakterze politycznym, a wiec réwniez w
Patriotycznym Ruchu Odrodzenia Narodowego,
zwtaszcza za$ nie powinien byé w nim repre-
zentowany przez ksiezy. Stanowisko to uza-
sadniane jest w sposéb nastepujacy:

1. Nieszcze$ciem dla Kosciola, grozqcym nie-
obliczalnymi skutkami, jest uwiklanie w poli-
tyke. Nie wolno zatem dopuscié¢ do wciggniecia
Kosciola w toczaqcq sie kampanie polityczng.
Nie oznacza to, ze Kosciél nie moze wypowia-
daé sie w sprawach politycznych, ale ze powi-
nien to czynié w poczuciu niezaleinosci od
wszelkich pozakoscielnych struktur.

2. Juz z samej swej istoty Koscicl jest powo-
lany do niesienia pojednania, pokoju i poro-
zumienia, rowniez do ksztaltowania postaw
moralnych tej czesci spoleczenstwa, ktéra zo-
stala powierzona jego opiece. Ale Kosciél po-
sinda wlasne, kos$cielne drogi dziatania i
oddzialywania na ludzi i im wlasnie chce po-
zostaé wierny.

3. Niezaangazowanie Kosciola w PRON pod-
kresla suwerennos$é Koscicta w Panstwie, zasa-
de rozdziatu Kosciota od Panstwa oraz niezale-
2no$é dzialania struktur koscielnych od struk-
tur panstwowych.



4. Oficjalne stanowisko Kosciola, Ze nie powi-

nien on mieé oficjalnych przedstawicieli w
PRON, nie zamyka drogi do tej organizacji
tym $wieckim, ktérzy w swoim sumieniu uzna-
liby, ze dla dobra Ojczyzny powinni dziataé w
tym ruchu.

Wsréd probleméw wewnagtrzkoscielnych wiele
miejsca w sprawozdaniach i dyskusjach pierw-
szego dnia Synodu zajety sprawy decydujgce
o ksztatcie Kosciota i jego pracy. Mdéwilo sie o
wzroscie zainteresowania dla Kosciola ludzi
fpoza Srodowiska ewangelicko-reformowanego,
do czego niewatpliwie przyczyniajq sie radiowe
transmisje nabozernistw, ogdlna sytuacja w kra-
ju, a takze szeroka akcja pomocy, ktérej Kos-
ciot udziela réznym kregom spoleczenstwa.

Z radosciq Synod odnotowat fakt widocznego
wzrostu frekwencji na nabozenstwach, studiach
biblijnych, lekcjach religii i w Szkolach Nie-
dzielnych. Ten obraz mie powinien zmniejszaé
troski i staran o systematyczne prowadzenie
ewangelizacji wewnetrznej, zwlaszcza w Swie-
tle niedobrych zjawisk (takich np. jak zazdrosé,
zawis¢, podejrzliwosé, gromadzenie dobr itp.),
jakie tu i owdzie pojawily sie w parafiach, wy-
wolujgc zgorszenie wiekszosci cztonkéw Kos-
ciola. Publiczne napietnowanie takich postaw
na Synodzie, byé moze, spowoduje opamietanie
sie ludzi, ktorzy swym niechrzescijanskim dzia-
taniem lub z2lym jezykiem doprowadzili do
krzewienia sie zla i stali sie powodem zgor-
szenia.

W sprawozdaniach i dyskusji znalazla odbicie
praca wszystkich agend koscielnych, osrodkow
parafialnych, Domu Opieki w Jézefowie, ,,Jed-
noty” itp. Oczywiscie ujawnily sie zaréwno
blaski, jak i cienie, radosci i troski, pozytywy
i negatywy dnia powszedniego. Trudno byto-
by stwierdzié, ktorych z nich w minionym ro-
ku doswiadczyliémy wiecej, ale wszystkie one
ztozyly sie ma obraz Kosciola, ktory w skom-
plikowanych warunkach zycia nie tylko nie
ograniczyt, ale przeciwnie — poglebil i rozwi-
ngl swq gldwng misje: réznymi sposobami do-
cieral do coraz wiekszej liczby ludzi ze sto-
wem Ewangelii Chrystusowej, ze stowem Pra-
wdy, Mitosci, Sprawiedliwosci i Nadziei, a kie-
dy bylo trzeba, wzywal do opamietania i po-
kuty.

Pierwszy dzien obrad Synodu zakoticzyl sie o
godzinie 22.30 udzieleniem Konsystorzowi ab-
solutorium z dziatalnosci w okresie intersyno-
dalnym, zatwierdzeniem preliminarza budzeto-
wego na rok biezqcy i akceptacjg polityki fi-
nansowej w roku minionym.

Dzienr drugi Synodu (niedziela) rozpoczagl sie o
godzinie 9 rano uroczystym nabozenstwem 2z
Sakramentem Komunii Swietej. Kazanie (Jn
3:1—9.16) wyglosit ks. bp Tranda. Do zgroma-
dzonych delegatéw, gosci i czlonkéw miejsco-
wego zboru przemoéwili réwnies: ks. Ernst
Meili, prezydent Zuryskiego Kosciola Reformo-
wanego, oraz ks. Mirostaw Danysz z Detmold,
reprezentujgcy Kosciél reformowany z okregu
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Lippe w RFN. (Obaj ksieza, a takze inz. W. A.
Keyzer z Holandii wraz z tcwarzyszqcymi mu
wspéipracownikami uczestniczyli w duzej cze-
$ci obrad synodalnych. Wszyscy oni nalezq do
tych ludzi na Zachodzie, ktérym nasz kraj i
Koéciot zawdzlecza]q skutecznq pomoc zywno-
sciowq, odziezowq i medyczng.)

Po krotkiej przerwie na $niadanie delegaci
przystqpili do wyboréw nowych wtadz Koscio-
ta. Dotychczasowy prezes Konsystorza, Jan
Baum, ktory funkcje te nienagannie sprawo-
wat przez trzy kolejne kadencje (9 i pot roku),
musiat ustqpié ze stanowiska zgodnie z prze-
pisem Prawa Wewnetrznego, ktére zabrania
kandydowaé na urzqd prezesa po raz czwarty.
Synod, powstawszy z miejsc, owacyjnie wyra-
zit ustepujagcemu Prezesowi wdziecznos$é za ty-
loletni trud, poswiecenie i osobiste zaangazo-
wanie w pracy koscielnej, a Ksiqgdz Biskup
wreczyt mu okolicznosciowy list, pod ktérym
figurowaly podpisy wszystkich obecnych. Po-
niewaz Prawo nie zabrania ustepujgcemu pre-
zesowi stangé do wyboréw na radce swieckiego
Konsystorza, przeto pan Jan Baum zdecydo-
wal, ze bedzie ubiegal sie o to stanowisko, co
spotkato sie z aprobatqg Synodu.

Wszystkie. wybory, jak zwykle, byly tajne. W
ich wyniku nowym prezesem Konsystorza zo-
stala Dorota Niewieczerzatl z parafii
warszawskiej, doktor nauk wmatematycznych
na Uniwersytecie Warszawskim. Sposréd osmiu
kandydatow wubiegajacych sie o urzad radcy
Swieckiego Konsystorza Synod wybral dwéch:
bylego prezesa Jana Bauma oraz An-
drzeja Skierskiego, inZyniera mecha-
nika, dotychczasowego prezesa Kolegium Kos-
cielnego w Warszawie. Ich zastepcami zostali:
Edmund Gryger, elektryk, prezes Ko-
legium Koscielnego w Zelowie, oraz W 1o-
dzimierz Zuzga z Warszawy, fizyk. Na
radce duchownego Konsystorza zostat ponow-
nie wybrany ks. Jerzy Stahl, duszpasterz
zboru tédzkiego, a na jego zastepce — ks. Bo g-
dan Tranda, II proboszcz warszawski i
redaktor naczelny ,,Jednoty”.

Synod wybral réwniez nowqg Komisje Rewi-
zyjng w skitadzie: Andrzej Topolski
(L6édz), Irma Koterowa (Warszawa), R o- .
mana Glapa (Poznan).

Znacznie poéZniej (dopiero po debacie na temat
skorygowania pewnych sformutowan w Prawie
Wewnetrznym) prezes Synodu zarzqdzil tajne
gltosowanie nad wnioskiem o powotanie 6-oso-
bowej Komisji ds. Prawa, ktéra zajelaby sie.
analizq niektérych sformutowar w tym doku-
mencie i — je$li uzna celowosé zmian — przed-
stawita w przysziosci swe propozycje Synodo-
wi. Wniosek przeszedl i ponownie przystqpiono
do glosowania tajnego, w wyniku ktérego w
sktad nowo powstalej Komisji weszli: Witold
Bender, Janusz Jelen, Jan Jersak, Jarostaw
Swiderski, ks. Bogdan Tranda, Jan Zaunar.

Ponadto Synod dokonat wyboréw nowej Ko-
misji Problemowej w nastepujgcym skladzie:



Witold Bender, Jan Jersak, Andrzej Kowalski,
Rajfat Leszczynski, Karol Pejga, ks. Jerzy Stahl,
Jarostaw Swiderski i Wiodzimierz Zuzga.
Jednoczesnie Synod zobowiqzal Konsystorz do
powotania Komisji ds. Informacji, Wydawnictw
i Dokumentacji i wyposazenia jej w takie kom-
petencje i fundusze (oczywiscie w granicach
mozliwosci finansowych Konsystorza), ktére
umozliwityby jej skuteczne dzialanie. Dzieki
temu, Ze przeglosowano wniosek, by byla to
komisja konsystorska, a nie synodalna, dzia-
lajgca ma zasadzie mianowania ludzi kompe-
tentnych, uniknigto jeszcze jednych wyborow
na tej sesji.

Wszystkim ustepujgcym ze swych urzedow
osobom, zwtaszcza za$§ dwoém =zastuzonym w
wieloletniej pracy radcom $wieckim Konsysto-
rza — Witoldowi Benderowi i prof. dr. Jaro-
stawowi Swiderskiemu — Synod wyrazit bar-
dzo serdeczne podziekowania (ocbaj panowie nie
kandydowali w obecnych wyborach). Nastgpila
mite chwila, gdy wsréd tych, co odchodzili ze
stanowisk, i tych, co obejmowali urzedy kos-
cielne, rozdzielano bukiety kwiatéw, podzieko-
wania i gratulacje.

Mimo obszernego porzadku obrad i meczqcej
procedury wyboréw, Synod musial ustosunko-
waé sie (znéw w glosowaniu tajnym) do jeszcze
jednej waznej kwestii, mianowicie do ordyna-
cji kobiet. Komisja Problemowa sformutowala
i przedstawita cztery rézine warianty wnioskow
do glosowania mad tq kwestiq, a konferencja
pastoréw i studentéw teologii przygotowala do-
kument wyrazajocy jej stanowisko. Z sali, za-

raz po odczytaniu tego dokumentu i wnioskéw
Komisji Problemowej padla propozycja, by zre-
zygnowaé z dalszej dyskusji nad ordynacjq ko-
biet, gdyz szczegdlowa debata na ten temat
miata miejsce podczas ubieglorocznego Synodu.
Wszyscy delegaci majg wyrobione zdanie i juz
teraz wiedzq, jak bedq gtosowali. Prezes Syno-
du uznal jednak, Ze w tak waznej sprawie Sy-
nod ma prawo raz jeszcze sie wypowiedzied,
zanim przystgpi do glosowania. Ponad dwie
godziny trwala burzliwa dyskusja, w ktérej
scieraty sie skrajne poglgdy. Wreszcie delegat
parafii tédzkiej zaproponowat, by dodatkowo
glosowaé nad zgloszonym przez niego wnios-
kiem o przeprowadzenie wsréd wszystkich
petnoprawnych cztonkéw Kosciola referendum,
ktére da jasny obraz pogladéw nma temat ordy-
nacji kobiet.

Kiedy doszlo do glosowania (tajnego), Synod
znaczng wiekszoscig gloséw wypowiedzial sie
przeciwko wprowadzeniu ordynacji kobiet w
chwili obecnej i przeciwko wprowadzaniu od-
powiedniego zapisu w Prawie Wewnetrznym,
a jednoczesnie podjgl uchwale o prowadzeniu
dalszych studidw nad tym problemem i opo-
wiedzial sie za przeprowadzeniem referendum.
Obrady zakonczyly sie krétkim nabozenstwem,
Stowa uznania nalezq sie gospodarzom i orga-
nizatorom tej sesji — czlonkom parafii zelow-
skiej, ktorzy z wielkqg sprawnosciq i serdecz-
noscig wykonali swoje, wcale nietatwe, zada-
nie.

B. St.

Czy ekumenia zagraza naszej tozsamosci

Motto: Na kazdej drodze, po ktdrej zbliza sie do mnie czlowiek, ja sam
wychodze mu naprzeciw — méwi Pan.

Nasze ekumeniczne trudnosci

nadal i w praktyce zycia co-

(staroindyjskie)

swojej modlitwie arcykaplan-

odnoszg sie przede wszystkim
do kontaktéw mniejszosci wy-
znaniowych z katolicyzmem,
stanowigcym w Polsce calkiem
dostownie Kosciét powszechny
(katolicki znaczy powszechny),
bardzo mocno utwierdzo-
ny réwniez w realiach dnia
dzisiejszego. Sg to wiec typo-
we problemy nieréwnych sil,
obcigzone ponadto bardzo zlg
przeszloscig: brutalnej nietole-
rancji i bezwzglednych dzialan
kontrreformacyjnych. Wszy-
stko to jest jeszeze bardzo zy-
we W naszej $wiadomodci, a
przykre spiecia zdarzaja sie

dziennego.

Jednak $wiat zmienia sie co-
raz szybciej i zycie kwestio-
nuje dotychczasowe uklady.
Nastaly czasy wielkiego za-
potrzebowania na tolerancje
i pluralizm, nawet wzajemna
pomoc miedzy Kosciotami za-
czyna byé praktykowana,
a Kosciél katolicki przyswaja
sobie coraz wiecej ze zdobyczy
reformacji... Przybywa tez lu-
dzi boleénie odczuwajacych
brak jednosci chrzescijan, jako
oczywiste sprzeniewierzenie sie
woli Chrystusa, ktory o te jed-
nos$é¢ tak goraco prosil Ojca w

skiej (Jn 17:21: , Aby wszyscy
byli jedno, jako Ty, Ojcze, we
mnie, a ja w Tobie..”). Jakze
wiec nie przylaczy¢ sie do ore-
downikéw ekumenii, a w szcze-
golnosSci nie nalega¢ na otwarcie
sie i aktywno$é ré6wniez naszego
Kos$ciola * w tej sprawie?

Nie mozna sie pogodzié zwlasz-
cza z tym, aby zla przeszlo§é
i negatywne doswiadczenia ze
wspolzycia z KoSciotem katolic-
kim byly przeciwwaga, jakims

* Autor jest luteraninem i piszac:
,nasz Kosciél’, ma na mysli Ko-
§ciét Ewangelicko-Augsburski —
red.



miarodajnym Kkontrargumentem
do bezapelacyjnego stwierdzenia
naszego Zbawiciela: , Przykaza-
nie nowe daje wam, abys$cie sie
wzajemnie milowali... Po tym
poznaja wszyscy, zeicie ucz-
niami moimi” (Jn 13:34—35).
Czy dotyczy to tylko naszych
wspdlwyznawcodw, ba, tylko lu-
dzi nam zyczliwych? Tu nie
mozemy bazowaé na starotesta-
mentowe] tradycji oraz stoso-
wac zasady ,,0ko za oko”, stajac
w sprzeczno$ci z pierwszym i
najwiekszym przykazaniem —
mitoéci Boga i blizniego (Mat.
22:36—39), =zwlaszcza wobec
przykladu Samarytanina-inno-
wiercy jako naszego blizniego
(Luk. 10:29—37), nie wspomi-
najac juz o zgdaniu Chrystusa:
milujcie waszych nieprzyjaciét
(Mat. 5:44).

U podstaw naszego niedocenia-
nia ekumenii, albo wrecz oba-
wiania sie jej, lezy jednak in-
ne, moze gldwne nieporozumie-
_nie — co do samych celéw eku-
menii.

Wbrew utartym mniemaniom,
wcale nie powinno tu chodzié
o utrate swojej tozsamosci i o
stworzenie w przyszlosci ja-
kiejs jednolitej organizacji ko-
§cielnej czy jednej doktryny,
jednej teologii. Chodzi tu o co$
zgola przeciwnego, jeszcze S$ci-
§lej zwigzanego z nadrzednym
wymaganiem milosci: o zasade
pluralizmu w sprawach wiary
przy pelnej ufnosci wspdlpracy,
wzajemnej pomocy, szacunku i
przy mozliwosciach wspdlnego
wielbienia Tréjjedynego Boga...
To wlasnie Mitos¢ Chrystuso-
wa — juz teraz — Zgda naszej
ufnej, otwartej postawy i po-
czucia jednosci, niezaleznie od
tego, czy spotykamy sie z wza-
jemnoscia, czy tez mamy jeszcze
inne ,,zasadnicze” zastrzezenia.
Chodzi o $wiadomoéé tego, ze
Bég zapyta nas kiedy$§ przede
wszystkim o nasza milo§é, a nie
o przynaleznosé do tego czy in-
nego Kosciola. Zapyta nas wiec
i o pokore — ten niezbedny
atrybut mito$ei — o to, czy bar-
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dziej zajmowaly nas belki w
naszych oczach, czy drzazgi w
oczach naszych bliznich. Zapyta
—jakim bozkom naprawde slu-
zyly nasze serca... I c6z pomoze
usprawiedliwianie sie naszymi
urazami i krzywdami albo do-
skonalszym zrozumieniem Pi-
sma §wietego, skoro nawet caly
nasz majatek (duchowy i mate-
rialny), a nawet ofiara z wla-
snego zycia sg niczym bez mi-
Tosci!? (I Kor. 13:1—3).

Boég calym swym dzielem stwo-
rzenia, nieograniczonym boga-
ctwem form przyrody i niepor
wtarzalnoscig kazdej istoty lu-
dzkiej uczy nas, ze chodzi Mu
»tylko” o jedno$¢ w milosci, a
nie o jednolitos¢! Wrecz prze-
ciwnie, istota pluralizmu, tole-
rancji, a wiec i ducha ekumenii,
polega na zrozumieniu, Ze wla-
$énie nasza roznos¢ jest naszym
bogactwem i zgola podstawo-
wym warunkiem naszego roz-
woju, ré6wniez duchowego.

Szacunek i zainteresowanie dla
réznych postaw i punktéow wi-
dzenia rozszerza nasze wlasne
horyzonty i zbliza nas do Praw-
dy. Umozliwia wszechstron-
niejsze spojrzenie i usirzezenie
sie wlasnych bledow. Zmusza
do lepszego samookreflenia sig
i do rozwoju. W tym konteks$cie
oczywiste jest, ze takie zaowo-
cowanie ekumenii jest jednak
mozliwe tylko przy bardzo do-
brej znajomosci swojego wy-
znania, przy pelnym uswiado-
mieniu sobie, jakich watosci
ono strzeze i co ma innym do
zaofiarowania.

Reasumujac: istotg i dazeniem
prawdziwej ekumenii powinno
byé to, by katolik byl jeszcze
lepszym katolikiem, a ewangelik
jeszcze lepszym ewangeli-
kiem **, Jest to warunek konie-
czny i wystarczajaecy, abysmy
mogli by¢ czlonkami jednego
Ciala Chrystusowego, aby nasze
kontakty intensywnie sie rozwi.
jaly w duchu jednoczacej milo-
$ci, wzbogacajac nas wzajemnie.
Roznice w sposobie chwalenia

i stuzenia Bogu (oby ich bylo
jak najwiecej) ulatwiajg za$
tylko kazdemu czlowiekowi.te
milo$¢ oraz znalezienie drogi
i spolecznodci wiary najblizszej
jego  kondycji  psychicznej,
uczuciowej czy intelektualnej.
To mial na mys$li Norwid, naj-
glebszy 2z naszych poetéw,
ubolewajac, ze Polacy mnie
umiejag sie pieknie roéznié
miedzy sobg.. Sg podstawy
sadzi¢, ze teraz do tego dora-
stamy.

Przy takim podejsciu do eku-
menii znika tez dylemat, czy
mamy rozwija¢ ekumenizm, czy
tez pielegnowac¢ wlasng wiare,
te bezcenng spuscizne refor-
matoréw i naszych przodkéw.
Otéz jedno podkresla waznosé
drugiego!

Sama za$ ekumenia? Jest na-
kazem naszego jedynego Mis-
trza, naszg konieczng postawg
wobec innowiercéw i w koncu
podstawowa  forma miedzy-
ludzkiej solidarnos$ci — tej je-
dynej szansy na nasze prze-
trwanie 1 budowe lepszego
Swiata. To szatan, krél klam-
stwa, walczy za pomocg nie-
nawisci i nietolerancji, twier-
dzae, ze tylko gwaltem i wy-
niszczeniem inaczej myslacych
wywalczymy swoje prawa, na-
gniemy prawde do swoich

potrzeb i przekonan, i tak
osiggniemy pelnie szczedcia.
Takie sg slowa, za$§ owoce?

Coraz wieksza niewola i
$mieré¢!... Milo§¢ Chrystusowa
buduje jednoéé z réznorodnosci.
Jest ona jej sila napedows,
bogactwem oraz atrybutem
wolnoéci dzieci Bozych.

YK
** Takie postawienie niby znaku
rownosci miedzy poszczegdlnymi

wyznaniami czy drogami do Boga
opiera sie na przekonaniu, ze do
Prawdy, jedynej i niepodzielnej
(o nas i o Bogu), kazdy szukajgcy

predzej czy poézniej dotrze. Na
kazdej drodze, cho¢ droga drodze
nieréwna.



GRAZYNA KUBICA-KLYSZCZ

Méj miesiac na KUL

Katolicki Uniwersytet  Lubelski.
Mialam tam spedzi¢ caly miesiac,
oddajgc sie pracy naukowej. Pobyt
ten napawal mnie niejakimi obawa-
mi. Nie tylko, zZe nikogo tam nie
znalam, to jeszcze zniechecal mnie
pewien stereotyp KUL. Wydawalo
mi sie, ze tamtejsza atmosfera musi
byé przesycona dusznym Kkleryka-
lizmem i sztuczng poboznoscig.
Mysle, ze na wytworzenie sie tego
stereotypu miala wplyw z jednej
strony — oficjalna polityka laicyza-
cyjna, z drugiej za§ — partykula-
ryzm wyznaniowy — obie tendencje
niechetnie widzgce prywatna, kato-
lickg wuczelnie. W rzeczywistosci
okazalo sie co$ wrecz przeciwnego.

Atmosfera na KUL jest ,przewen-

tylowana” réznorodnoscig ludzi, ktd-
rzy tu przebywaja, wieloscig prze-
konan, ktérym holdujg, odmienoscig
miejse, z ktérych przybyli. Co dziw-
niejsze, klerykalni nie sg nawet
ksieza. A to, co zobaczylam pierw-
szego dnia, mozna potraktowaé jako
symboliczne zobrazowanie tamtej-
szych stosunkow: przed wejsSciem
do gmachu z jednej strony minela
mnie zakonnica w szarym habicie,
a z drugiej szedl prawdziwy , punk”
z pomalowanymi wlosami (tych os-
tatnich jest jednak zdecydowanie
mniej niz tych pierwszych). Potem
dowiedzialam sie, ze na KUL przyj-
muje sie nie tylko katolikéw, ze
jest to uczelnia otwarta dla wszys-
tkich: dla cztonkéw innych Koscio-
16w, a nawet ateistéw. Przede wszy-
stkim panuje tu atmosfera auten-
tyczno$ci. Trudno mi konkretnie ok-
reslié, na czym ta autentyczno$é po-
lega, ale takie wrazenie narzuca sie
jako$§ samo, od razu. Moze dlatego,
ze ludzie, ktérzy tutaj pracuja i stu-
diujg, robig to wlasnie autentycznie,
tzn. po prostu studiujg, aby stu-
diowaé (choé oczywiscie zdarzajg sie
wyjatki). Nie robi sie tego np. dla
,papierka”, bo dyplom KUL raczej
utrudnia, niz ulatwia znalezienie
pracy.

Na poczatku mojego pobytu w Lub-
linie udalo mi sie byé na uroczystej
inauguracji  roku al‘cademickiego
1982/83 na KUL, ktéra odbyla sie
na poczatku listopadg ubieglego ro-
ku. Splendor tej uroczysto$ci zac-

miewa wszystkie inauguracje, w
ktérych dane mi bylo uczestniczyé
na Uniwersytecie Jagielloniskim, mo-
jej macierzystej uczelni. Udzial Pry-
masa Polski, wielu biskupéw, przed-
stawicieli wladz panstwowych, am-
basadoréw wszystkich chyba krajow
zachodnich, rektora Kalwinskiego
Uniwersytetu w Genewie oraz tlum
pracownikéw i studentéw KUL,
a takze ,zwyklych” lublinian nie
tylko nadaje tej uroczysto$ci nie-
zwykle pcdniosty charakter, ale tak-
ze Swiadczy o tym, ze uczelnia ta
nie jest jakim$ tam prowincjonal-
nym uniwersytetem, lecz osrodkiem
naukowym liczacym sie zaréwno
w kraju, jak i na $wiecie, uczelnig,
ktorej nadaje sie specjalne znacze-
nie. Ma to miejsce szczegblnie w
okresie powojennym. Ma ona obo-
wigzek trwania nie tylko przy war-
tosciach chrzedcijanstwa, lecztakze
przy wartosciach narodowych i kul-
turowych. Stad wynikajg wielkie
zadania, ale i szanse KUL: ogdlno-
narodowe i uniwersalne.

A jaki jest sam KUL, co warto o-

nim powiedzie¢ ponadto? Katolicki
Uniwersytet Lubelski powstal w
1918 roku. Jego zalozycielem i pierw-
szym rektorem byl ks. Idzi Bene-
dykt Radziszewski, byly rektor Aka-
demii Duchownej w Petersburgu.
Piefwsze fundusze na organizacje
uczelni wplynely od oséb prywat-
nych — K. Jaroszynskiego i F. Skap-
skiego. Mecenat prywatny szybko
sie skonczy! - na skutek, przemian
spoteczno-politycznych w Rosji,
gdzie fundatorzy mieli swe majatki.
Dzieki staraniom ks. Radziszewskie-
g0 nowym mecenasem, ‘wspieraja-
cym materialnie uczelnie do dzis,
stal sie Episkopat Polski i $wieccy
katolicy. ,,Haslem Uniwersytetu —
realizowanym od poczatku po dzien
dzisiejszy — jest sluzba Bogu i Oj-
czyZnie — »Deo et Patriae«. Miesz-
cza sie w nim i badania naukowe,
i ksztalcenie oraz wychowywanie
inteligencji katolickiej, wreszcie po-
pularyzacja nauki w duchu huma-
nizmu chrzeécijanskiego, inspirowa-
nego Ewangelia. Statut, zatwierdzo-

, Ny przez Kosciét i wladze Rzeczy-
" pospolitej Polski w roku 1938, strze-

ze autonomii Uczelni w realizowa-

niu jej zadan. Statut ten zréwnuje
absolwentéw KUL w prawach i
przywilejach z absolwentami uczelni
panstwowych. Gwarantuje im na-
lezng pozycie spoleczng i zatrudnie-
nie stosowne do uzyskanych kwali-
fikacji”. (z folderu na temat KUL).
KUL rozwija swa dziatalno§é dy-
daktyczna i badawcza w pieciu wy-
dzialach: Wydzial Teologiczny (sek-
cje: biblijna, dogmatyczna, teologii
poréownawczej (ekumenicznej), teo-
logii moralnej, teologii zycia wew-
netrznego, teologii fundamentalnej
oraz instytuty muzykologii kosciel-
nej, historii Kosciota i teologii pas-
toralnej), Wydzial Prawa Kanonicz-
nego, Wydzial Filozofii Chrzesci-
janskiej (specjalizacje: filozofia
teoretyczna i filozofia przyrody),
Wydzial Nauk Humanistycznych
(sekcje: filologia polska, historia,
filologia Kklasyczna, historia sztuki,
filologia romanska i angielska), Wy-
dziat Nauk Spolecznych (sekcje:
psychologia, pedagogika i spoleczna).
Uczelnia ta jest zatem zorganizowa-
na odmiennie niz uniwersytety pan-
stwowe. Inne s3 tez egzaminy wstep-
ne. Na przyklad na filozofie zdaje
sie najpierw egzamin ze wstepu do
filozofii na podstawie ksigzki prof.
Stepnia (pod tym tytulem), a dopie-
ro pézniej do wyboru egzamin
z jezyka polskiego, matematyki i kil-
ku innych jeszcze przedmiotéw. W
ubieglym roku liczba kandydatéw
na studia filozoficzne wynosila okolo
10 os6b na jedno miejsce. Konkuren-
cja jest zatem ostra. Na innych kie-
runkach jest jednak luZniej.. Pro-
gramy nauczania tez sg inne, opra-
cowywane w samej uczelni. Oprécz
korzystania z rodzimej kadry, KUL
chetnie korzysta z uslug innych
uczonych, np. na socjologii wykla-
dajg min. prof. Ozdowski i doc. Ste-
fan Kurowski (samo zestawienie
tych nazwisk moéwi juz wiele). KUL
jest osrodkiem skupiajgecym rdzne
przedsiewziecia naukowe, jak mnp.
,Tydzien Filozoficzny”. Nie mniej
wazna jest dzialalnoéé .wydawnicza
tej uczelni (rocznie wydaje sie tutaj
60 ksigzek), czego najlepszym przy-
kladem kilkunastotomowa ,Ency-
klopedia katolicka”. Mnie osobiScig
na KUL interesowala najbardziej
bibliteka, ktéra ma najlepsze w Pol-



sce zbiory w interesujgcej mnie
dziedzinie, tzn. badann nad religis.
Biblioteka KUL jest réwnie skom-
plikowana jak Biblioteka Jagiellon-
ska, ale chyba lepiej zorganizowana,
na ksigzki czeka sie o wiele krécej,
obowigzuje $ciSlejsza  dyscyplina.
Spedzitam tam bardzo wiele czasu
i tylko jednego mi brakowalo —
miejsca, gdzie mozZzna by sie napié
herbaty lub kawy. Zalowalam tez,
ze nie mozna korzystaé z biblioteki
poza Lublinem.

W moim obrazie KUL brakuje jesz-
cze ludzi. No c6z, ludzie sg tacy sa-
mi jak gdzie indziej. Studenci przy-
pominaja mi moich studentéw
z Uniwersytetu Jagiellofiskiego, choé
chyba wiece] jest mlodziezy ,,mod-
nej” — jakbym to nazwala, wiecej
tez widaé ludzi kalekich, ktérymi
wszyscy bardzo sie opiekujg, no
i przede wszystkim stalym elemen-
tem krajobrazu sa sutanny i habity.
Na przyklad na wykladzie ks. prof.
Piwowarskiego z socjologii polowa
sali to ,,cywilni” a polowa to mlo-
~dzi ksieza poszerzajacy swojg wie-
dze w tej dziedzinie. Stuchalam tez
wykladéw rektora KUL, o. prof.
/Krapca, z antropologii filozoficznej
(pelnych anegdot i dykteryjek) oraz
prof. Stepnia z teorii poznania (bar-
dzo konkretnych i tresciwych).
W Krakowie czesto spotykalam sie
z opinig panujgca wsrdd studentow,
ze ich KULowskim kolegom nie
moezna odméwié erudycji, ale za to
sg dogmatyczni i zamknieci na nowe
idee. Moje Kkontakty osobiste nie
potwierdzily tej opinii, choé — oczy-
wiscie — moglo to byé¢ spowodowa-
ne ,niereprezentatywnosciq proby’.
A co do kadry naukowej, to jest
wséréd niej wielu wybitnych uczo-
nych, ale i sporo naukowej przeciet-

nosci — jak wszedzie zresztg. A po-
stawe otwartosci najlepiej ilustruje
sytuacja, Ktéra miala miejsce pod-
czas mojej rozmowy z ks. prof. Pi-
wowarskim oraz jego znajomym,
ktroy — gdy dowiedzial sie, ze pra-
cuje na UJ i w dodatku jestem lu-
terankg — zapytal Ksiedza Profe-
sora troche zartobliwie — w jaki
sposéb my sie porozumiewamy. Na
to pytany odpowiedzial udajac obu-
rzenie: ,,alez my sie zajmujemy na-
ukg, tu nie obowiazujg zadne po-
dzialy i réznice!”. Nic dodawaé nie
irzeba, ta wypowiedZ moéwi sama
za siebie.

KUL to nie tylko nauka. Studenci
rozwijajg swg dziatalno$é w Chorze
Akademickim oraz kilku teatrach:
Scenie Plastycznej, Scenie Slowa,
Pantomimie. Podczas mojego pobytu
moglam obejrze¢ kolejng premiere
tej slynnej KULowskiej Pantomimy.
Tym razem wystawiano ,Portret
Doriana Graya” wedlug Oskara Wil-
de’a. Juz za jedne 70 czy 80 zI, po
dluzszym okresie oczekiwania, moz-
na wej$é do ,teatru”. Scisk, bo wi-
downia zaimprowizowana na zaple-
czu auli, ale jako$ sie mozna usa-
dowié. Musze podkresdli¢ wysokie
umiejetnosci aktorskie i baletowe
zespolu, choé samo przedstawienie
nie wydalo mi sie zbyt czytelne.
Jednak warto je bylo zobaczyé dla
samego klimatu i nastroju, kitérag
stwarza pantomima polgczona z cie-
kawg muzyka, i pozazdroscié jej
tworcom interesujacej przygody ar-
tystycznej.

Jedynym naprawde ,widocznym”
mankamentem KUL jest trwajacy
juz od dziesieciu lat remont, budowg
nowego frontonu i przebudowa. Od-
dano juz do uzytku nowg aule, chlu-
be KUL (choé¢ od studentéw slysza-

OFIARY NA WYDAWNICTWO

Janusz Ciechanowicz — zt 300

Jézet Czajkowski

Janusz Jelen

— zt 500
— z1 100

Mieczystaw Skwierczynski — zl 320

Wszystkim Ofiarodawcom serdecznie dziekujemy. Przypominamy,
ze ofiary na wydawnictwo ,Jednota” przekazywa¢ mozna na
konto PKO VIII OM Warszawa, Nr 1586—3854—136 badz prze-
syla¢ przekazem pienieznym pod adresem: Administracja mie-
siecznika ,,Jednota”, al, Swierczewskiego 76a, 00-145 Warszawa.
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lam kasliwg uwage, ze uczelnia nie
cierpi na nadmiar przestrzeni zycio-
wej — ,ale za 10 mamy nowga aule”).
Towarzyszacy kazdemu remontowi
rozgardiasz nie dodaje urody sta-
rym murom ,gmachéw $wietokrzys-
kich”.

W ciagu mojej wizyty na KUL —
chodzac po jego korytarzach, stucha-
jac wykladéw, rozmawiajge z ludz-
mi — zalowalam, ze spolecznosci
mniejszoéciowe nie majg takiej
szansy, ze mlodziez ewangelicka nie
ma mozliwosci studiowania na swej
Swieckiej uczelni.

Biorgc pod uwage fakt, ze wlasna
uczelnia pozostanie w sferze ,,po-
boznych Zyczen” (z réinych zresztg
powodéw), sadze, ze mlodzi ewan-
gelicy powinni korzystaé¢ z szansy,
jakg daje KUL. Nie nalezy baé sie
utraty tozsamosci wyznaniowej, gdyz
nie jest to znowu takie latwe. A
korzystanie ze wspdlnych wartosci
chrystianizmu powinno sta¢ ponad
partykularyzmami wyznaniowymi ng
gruncie wspoélnych wartosci narodo-
wych i kulturowych. Oczywi$cie, nie
nalezy sie spodziewaé zlotych gor
zrozumienia, kazde przecieranie Scie-
zek jest trudne, ale kiedy$ trzeba to
uczyni¢. Tym bardziej, ze istniejg
juz w tym zakresie precedensy. In-
formacji na ten temat dostarcza wy-
dana niedawno ksigzka zawierajgca
materialy sesji naukowej ,,Ko$ci6l
w II Rzeczypospolitej”, zorganizowa-
nej przez KUL w 1975 roku (bral
w niej wudzial m. in. ks. prof.
W. Gastpary). Z artykulu G. Karo-
lewicz ,,Problem innowiercéw w zy-
ciu KUL w okresie miedzywojen-
nym” dowiadujemy sie, ze studio-
walo wtedy na tej uczelni co roku
po kilku grekokatolikéw, prawo-
slawnych 1 ewangelikéw (tych ostat-
nich na poczatku nawet kilkunastu).
Z wypowiedzi pamietnikarskich wy-
nika, ze innowiercy czuli sie na KUL
znakomicie, nie byli wyobcowani ani
dyskryminowani. Ta ekumeniczna
postawa wladz KUL dotyczyla takze
pracownikéw, np. w latach 1919-1924
Uniwersytet zatrudnial! na katedrze
ekonomii prof. J. Lewinskiego wyz-
nania ewangelicko-reformowanego,
co stwierdzil wlasnorecznie w an-
kiecie personalnej. Sadze, ze naleza-
toby nawigzaé do tej tradycji, uczgc
innych i samych siebie faktycznej,
a nie deklarowanej, jolerancji. Wy-
daje mi sie, ze problem ten powin-
ni rozwazy¢ szczegdlnie przyszli ma-
turzy$ei i ich rodzice.



ZAPISALI KARTY HISTORII

MAREK RUSZCZYC

Generat

W 1765 r. krol Stanislaw August Poniatowski zalozyl
w Warszawie pierwszg uczelnie $wiecka — Szkole Ry-
cerska, zwang tez Korpusem Kadetéw. Szkola przy-
gotowywaé miala niezamozng mlodziez szlacheckg do
stuzby wojskowej i politycznej. Stwarzal w ten sposéb
krél szanse awansu spolecznego najzdolniejszym spo-
§réd niezamoznej szlachty, lozyl ze swej szkatuly na
utrzymanie wychowankéw. Liczyl, ze wuczelnia wy-
ksztalei zastep ludzi nie tylko swiatlych, ale szczerze
przywigzanych do tronu, ktéremu wszystko zawdzie-

czajg, ludzi, ktérzy beds realizatorami krélewskiego’

programu reform kraju i wzmocnienia wladzy monar-
szej. Program szkoly obejmowal cykl nauczania woj-
skowego oraz ogdlnoksztalcgcego, szeroko uwzglednial
nauki $ciste, a w metodzie nauczania — zastosowanie
doswiadczen. Panowal w niej duch tolerancji, o$wie-
cenia i braterstwa. Szkola Rycerska wyprzedzila pod
wieloma wzgledami swe imienniczki europejskie. Byla
jednym z nielicznych dziel nieszczesnego ostatniego
kréla Polski, ktére przyniosly nieoceniony pozytek
krajowi, gdy nie stalo juz ani kréla, ani wlasnego pan-
stwa, ani wolnosci. Kadetem byl sam Najwyzszy Na-
czelnik Insurekcji 1794 r. — Tadeusz Xosciuszko.
,»Z Korpusu Kadetéw wyszla cala seria wybitnych woj-
skowych — powiada w swej znanej pracy »Z czym do
nie$miertelnosci« Stefan Bratkowski — z ktérych Ka-
rol Kniaziewicz i Michal! Sokolnicki zyskali w swej
epoce slawe europejskg, a Jakub Jasifski, Stanisiaw
Fiszer, Karol Sierakowski, Jézef Sowinski zarobili na
nie$miertelnos¢ w pamieci wiasnych rodakéw, nie li-
czac dziesigtkéw dzielnych i fachowych oficeréw, kt6-
rzy walecznie sprawowali sie w Insurekcji Kosciusz-
kowskiej i stanowili podpore legionéw polskich w stuz-
bie Napoleona”.

O pochodzeniu, rodzinie i dziecinstwie Karola Jézefa
Sierakowskiego nie wiemy niemal nic. General-inzy-
nier przyszedl na $wiat w Kaliszu w 1750 r. Pocho-
dzié musial ze zbiednialej odnogi starego szlacheckiego
rodu Sierakowskich herbu Ogonczyk, ktérych prastarg
siedzibg byly Bogustawice w Leczyckiem. Znakomity
heraldyk, Szymon Konarski, w swej wydanej w 1939 r.
ksiedze szlachty kalwinskiej wséréd dwoéch Sierakow-
skich ochrzczonych w polskim Kosciele Ewangelicko-
-Reformowanym wymienia witasnie Karola Jézefa, nie
dorzucajac jednak ani miejsca chrztu, ani imion ro-
dzicoéw, ani zadnych faktéw biograficznych. W kazdym
razie pewne jest, iz mylili sie ci historycy, ktérzy za-
liczali generala do litewskiej linii Sierakowskich.

Do Szkoly Rycerskiej przyjety zostal Karol Joézef
w 1766 r. i od poczatku odznaczal sie wybitnymi zdol-
nosSciami w przedmiotach wojskowych, szczegdlnie
w inzynierii i topografii (slyngl tez jako najlepszy
szermierz wséréd kadetéw). Jako wychowanek, a poéz-
niej postepujgcy w rangach wojskowych wykladowca
zwigzal sie Sierakowski ze Szkolg Rycerska na 23 lata.
W 1778 r. mianowany zostal kapitanem Korpusu In-
zynieréw, w 1783 r. majorem, w 1789 r. — pulkowni-

— inzZynier

kiem, profesorem Kroélewskiej Szkoly Artylerii i ko-
mendantem Korpusu Inzynierii Koronnej. W Szkole
Rycerskiej wykladal geometrie i plany wojskowe. Jako
czlonek sztabu Korpusu Inzynierii uczestniczyl przy
wytyczaniu linii demarkacyjnej polsko-rosyjskiej na
Ukrainie w latach 1783-1785. Na stanowisku komen-
danta zastyng! jako wy$mienity organizator i znaw-
ca spraw zwigzanych z wyszkoleniem inzynier6w woj-
skowych. Zaslugi jego na tym polu byly ogromne i za-
owocowaly szybko podczas powstanig kosciuszkowskie-
go, kiedy oddal Sierakowski do dyspozycji Insurekciji
spory zastep swych utalentowanych wychowankéw.
Dzieki Sierakowskiemu, powiada historyk, Emanuel Ros-
tworowski, ,Korpus Inzynierii stal sie powazng for-
macjg i skupiskiem polskiej inteligencji technicznej”.
Zachowal sie z tych lat ciekawy list, §wiadczacy, iz do-
ceniano talenty inzynieryjne Sierakowskiego. W okre-
sie reform Sejmu Czteroletniego wiele méwiono o ko-
niecznos$ci rozbudowy i modernizacji waznej twierdzy
Rzeczypospolitej na Podolu, Kamienca. Komendantem
Kamienica mianowano towarzysza paryskich studiéw
Kosciuszki, Joézefa Orlowskiego. W 1791 r. Orlowski
monitowal Warszawe, aby przyslano mu ,komisje for-
tyfikacyjng” i aby koniecznie wchodzili w jej sklad
Kosciuszko i Sierakowski jako ,posiadajgcy naj-
wiekszy talent fortyfikowania”.

Podczas Insurekcji 1794 r. nawigze sie .trwala juz
wspélpraca miedzy Orlowskim a awansowanyrh w ar-
mii powstanczej do stopnia general-majora Sierakow-
skim. Karol Jozef zostal kierownikiem robét fortyfika-
cyjnych Warszawy. Formalnie podlegal Orlowskiemu
jako komendantowi wojskowemu stolicy i Mazowsza,
praktycznie nadzorowal go tylko Kosciuszko, ktéry
ocenial jego prace w krétkich notatkach, a niekiedy
przesylal jaki§ rysunek. Wzmacniano waly, wznoszono
stanowiska dla baterii i umacniano fortyfikacje na
przedpolu walu obronnego w przewidywaniu obleze-
nia stolicy. Sierakowski kazal zwiekszyé obronnosé
Warszawy $rédszancami. Wspélpraca inzynieryjna Kos-
ciuszki i Sierakowskiego dala dobre rezultaty, skoro
polamali sobie wkrétce na Warszawie zeby zjedno-
czeni zaborcy: Prusacy i Rosjanie w czasie letniego
oblezenia stolicy. Sierakowskiemu podsuwano niekiedy
ciekawe projekty, z ktérych jednak nie mégl skorzys-
taé. Tak bylo z sugestiami generala Jana Konarzew-
skiego, dawnego szefa kancelarii wojskowej kréla,
ktéry proponowal! wysungé na przedpola starych ob-
warowan z 1770 r. pietnascie redut z artylerig na od-
leglo$é strzalu armatniego od obwalowan i dwéch
strzalow armatnich miedzy sobg. Sierakowski musiat
propozycje odrzucié, gdyz mial wcigz za malo arty-
lerii i ludzi.

Po zakonczeniu prac fortyfikacyjnych w Warszawie
Kosciuszko postanowil, aby general-inzynier poprébo-
wal swych sil na polu bitewnym. Wyslal go z korpu-
sikiem na Litwe liczac na jego talenty organizatorskie
i werbunkowe, na jego dos$wiadczenie dowddcey. Na
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pierwszych sie Naczelnik nie zawiédl, a co do drugie-
go zadania — nie moé6gl mu na ogél Sierakowski spros-
taé, zmozony przewagg liczebng wroga i niepomys$lny-
mi okolicznosciami.

W polowie lipca 1794 r. stangl Sierakowski ze swg ar-
mia w Wysokiem Litewskim. Wyslal zaraz pulk Koeni-
ga i kawalerie narodowg za oddalajgcym sie¢ od Brzes-
cia rosyjskim generalem Ottonem Derfeldenem, naka-
zujac niepokoié go i zabieraé¢ furaze. Otworzyl w ten
spos6b Sierakowski szczeS§liwie Igczno$é z gléwnodo-
wodzacym powstania na Litwie, gen. Jézefem Wielhor-
skim, obozujacym w Weronowie, i uprzedzil gen. Chle-
winskiego o mozliwym ataku jednej kolumny ro0SYyj-
skiej. Stale powiekszal Sierakowski swoj korpus 0 mi-
licje konng i strzeleé6w w myS$l instrukeji Naczelnika.
,»,Wzgledem obrotéw Twych, Generale — pisal Koéciu-
szko — te Ci okolicznosci, roztropnosé i odwaga Twoje
dyktowaé powinny. Miej zawsze na oku nieprzyjaciela,
powiekszaj sily swe rekrutem i ochotnikami wojewddz-
kimi. Obywatele, ktéorym idzie o wolno$é, o calos¢ i
bezpieczenstwo oséb ich i majatkéw, dzielnie dopoma-
ga¢ Ci do tego bedy i powinni. Uzywaj nieprzyjaciela
jak mozesz, réb mu zasadzki, bierz tyl, je§li mozesz,
znos sie we wszystkich wypadkach z najblizszymi od
siebie komendami, ¢zyn z innymi wspélnie. Staraj sie
wybraé terminowanych partyzantéw. Niech ci ze szla-
chtg, strzelcami i czem mozna uczynig dywersje w tyl
nieprzyjaciela, w Pinskie i gdzie mozna”.

Pod dobrym organizatorem sily wojskowe rosty: 20 lip-
ca mial juz Sierakowski pod rozkazami 3731 zolnierzy,
a 26 lipca — 4818, gdy general ziemianski Ziemi Dro-
hickiej, Urbanski, przyprowadzil 300 ochotnikéw,
a Ossolinski, ,nieskalanego obywatelstwa maz”, przy-
wiodl jazde po cze$ci regularng, po czeSci kozakéw
oraz piechote (strzelcy, wyszkoleni kosynierzy). Przy-
laczyla sie milicja brzesko-litewska i kobryrnska. Gani}
Sierakowski tylko Niemire, generala ziemianskiego
Ziemi Mielnickiej, Ze ,tylko obiecuje, a nic nie robi”.
Kosciuszko zalecal Sierakowskiemu poddaé sie pod
komende gen. Wielhorskiego, a w kazdym razie po-
taczyé z nim sily i wspélnie uderzyé na Ottona Derfel-
dena. Spodziewal sie Naczelnik jakiego$ wiekszego suk-
cesu militarnego na Litwie, ktory podfrzymalby tam
nastroje insurekcyjne i przekonal reszte kraju, ze spra-
wa Ojeczyzny stoi coraz lepiej. Wolal KoSciuszko, ze
»Rosjanie sa do pobicia”, trzeba tylko mestwa, jed-
nosci i umiejetnosei sztuki wojennej u Polakéw. ,,Spo-
dziewam si¢ — pisal do Sierakowskiego — ze usku-
tecznisz moje i publiczno$ci oczekiwania, ze wkroétce
dasz nam slysze¢ o spotkaniu sie swym i pobiciu nie-
przyjaciela”.

Plan byl dobry i nasz general zapewne by go wykonal,
gdyby nie zawiéd! Wielhorski, ktéry zalamal sie psy-
chicznie w decydujacym dla Wilna momencie. Utrzy-
manie stolicy Litwy bylo arcywaznym momentem
psychologicznym. Zdawal sobie z tego sprawe Kos-
ciuszko, kiéry alarmowal Wielhorskiego i Sierakow-
skiego: , Na milo$é Bosks, irzymajcie Wilno, nie daj-
cie miasta nieprzyjacielowi, bo wszystko przepadnie!
Zaklinam!”, Tymczasem Wielhorski polozy! sie do 16z-
ka, pisal, ze jest chory i zdal komende Chlewinskiemu.
Nie mogac dogadaé¢ sie z centrala w Wilnie, podjal
Sierakowski dzialania na wlasng reke. Przesungwszy
sie pod Slonim stoczyl mala bitwe z oddzialem rosyj-
skiego generala Loscy (4 000 zolnierzy), lecz nie zniést
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go i sam sie cofngl. Stal w miejscu do 7 Sierpnia.
W listach do Naczelnika proponowal cofniecie sie do
Rézany, a potem.do Szerszowa, co nie uzyskalo apro-
baty Kosciuszki, ktéry dziekujac koledze ze Szkoly
Rycerskiej za zwyciestwo nad Loscy domagal sie na-
tarczywie, ze ,gdy nieprzyjaciel przestal uchodzié,
trzeba go znosi¢ (..). Uderzcie na Dernfelda (..). Od
zniesienia Dernfelda zalezy los Wilna i calej prawie
Litwy. Zaklinam Cie, generale, na milo§é Ojeczyzny,
aby$ teraz jako dosy¢ mocny po zlgczeniu sie z Chle-
winskim to uskutecznié staral si¢”. Ale Sierakowski
zna juz postawe Wielhorskiego, widzi niedolestwo
Chlewinskiego, cofa sie wiec dalej do Berezy. W ra-
porcie z 10 sierpnia pisze: ,,Dotychczas w operacjach
tyle bylem szczesliwy, zem zaréwno Wilnu jak Brzes-
ciowi uczynil dywersje zawracajgc Dernfelda, a od
drugiego Dywowa. Chce i dalej wszystko do tego kie-
rowaé celu, zeby Wilno, Brzesé i Grodno, te trzy pryn-
cypialne punkty obrony naszej, byly zaslaniane”. Ale
w tym czasie doszlo do najgorszego nieszczescia, przed
ktérym drzal Kosciuszko: 11 sierpnia zle bronione
Wilno padlo. Teraz Sierakowski ze swym korpusem
liczaecym 5700 zolnierzy i 36 dzial mial juz bronié
tylko Brzescia, oslania¢ Warszawe, obserwowaé ruchy
Austriakéw w Lubelskiem, polgczyé sie z oddzialami
nadwislanskimi.

W poczatkach wrzeénia 1794 r. nowe $miertelne nie-
bezpieczenstwo zawisto nad powstaniem. Od strony
Litwy i Wolynia ciggngl forsownym marszem gene-
ral Aleksander Suworow, a poprzedzala go fama nie-
zwyciezonego. Ten ,niezwyciezony” popisze sie nieba-
wem rzezig bezbronnej ludnosci Pragi przed zdoby-
ciem Warszawy. 11 wrzesnia ruszy! Suworow z Kowla,
kierujac sie na Kobryn i Brze$é. Zadanie przeciwsta-
wienia si¢ Suworowowi powierza Kosciuszko korpu-
sowi Sierakowskiego, wysyla mu positki w liczbie
1200 zolnierzy, w tym $wietnych dziatynczykéw, pod
wodzg Kniaziewicza. Niezwyciezony Suworow wyraz-
nie bal sie przeciwnika, gdyz w swych raportach sza-
cowal 7-tysieczny korpus Sierakowskiego na 16 tysiecy
zolnierzy, pdézniej nawet na 22 tysigce!

Pragnac daé¢ Insurekeji jedno jeszcze chlubne zwy-
cigstwo Sierakowski, nie czekajagc na Kniaziewicza,
postanawia wydaé¢ Suworowowi bitwe pod Krupczy-
cami. Stangl tam 15 wrzeénia, kazal porobi¢ obronne
urzadzenia w usypanych bateriach, aby jesli nie
odeprzeé, to wstrzymaé silniejszego w rzeczywistosci
nieprzyjaciela (korpus Suworowa liczyl 9 tysiecy do-
borowego Zolnierza). Dnia 17 wrzesnia o godz. 8 rano
rozpoczela sie bitwa. Rosjanie zaatakowali od frontu,
»dosyé dtugo graly polskie baterie” bez odpowiedzi
artylerii rosyjskiej, razac skutecznie kolumny wroga.
Ale po paru godzinach obrona polska na przeprawie
przez rzeke TroScienice, przy Kozim Brodzie, na pra-
wym skrzydle okazala sie za slaba. Rosjanie ogar-
niajg Polakéw z obu skrzydel, wchodza im na tyly.
»Wtedy Sierakowski zarzgdzil odwrét — pisze Tadeusz
Korzon w swej biografii Kosciuszki — i wykonatl go
w zupelnym porzadku, z czworobokiem w ariergardzie.
Bitwa skonczyla sie o godzinie czwartej”. Byla chlub-
na dla wodza polskiego i jego zolnierzy, choé nie przy-
niosla upragnionej wiktorii. Niestety, w dwa dni p6z-
niej utracil Sierakowski wszystko, co uratowal! pod
Krupczycami, dajac sie zaskoczyé pod Terespolem.
»Wieczorem juz dostrzezono kozakéw — pisze Korzon.



Tak wyglada grob generata Karola Jozefa Sierako-
wskiego na cmentarzu ewangelicko-reformowanym
w Warszawie

O péinocy stojacy przy moscie batalion fizylieréw dat
wiedzie¢, ze stycha¢ na rzece i w gorze, i w dole szum
przeprawiajacego sie wojska”. Sierakowski doczekat do
szostej rano 19 wrzesnia, gdy jazda rosyjska pojawita
sie na obu skrzydtach. Odwr6t pod gwattownymi szar-
zami zakonczyt sie fatalnie: Polacy utracili 28 armat.
Reszta korpusu uchodzi do Konstantynowa. Kosciuszko
na wies¢ o klesce pod Terespolem pisat jeszcze do
Mokronowskiego, czy nie udatoby sie choé¢ odzyska¢
flanke wojsk Suworowa. ,Wystatem juz korpus na
wzmocnienie Sierakowskiego (... O Warszawe nie
jestem niespokojny, byleby zywnos$¢ dla miasta i ar-
mii dostawiana byta”.

Tymczasem zwycieski Suworow czekat na korpus
gen. Fersena, ktéry w poczatkach pazdziernika prze-
szedt Wiste pod Czerwong Karczma, niedaleko Ma-
ciejowic. W polaczeniu obu tych korpuséw widziat
Naczelnik $miertelny cios dla powstania, postanowit
przeto uderzy¢ na Fersena. 5 pazdziernika na naradzie
u prezydenta Warszawy, Zakrzewskiego, powiadomit
0 swym postanowieniu gen. Zajagczka i KohHataja. Za-
jaczkowi pozostawiat komende nad Mokotowem i od-
dziatami stojgcymi pod Warszawg. Zajgczek zaklinat
Naczelnika, ,,aby sie na niebezpieczenstwo nie wysta-
wiat”’, ttumaczyt, ze ,lepiej by byto polgczenia sie
wojsk moskiewskich dopusci¢, niz bitwe przegrac”.
KoHataj i Zajaczek przestrzegali Kosciuszke, ze dywiz-
ja Fersena jest w ludziach i artylerii nier6éwnie sil-
niejsza niz korpus Sierakowskiego, przetrzebiony kles-
ka, na ktérego czele stang¢ chciat Kosciuszko. Na-
czelnik miat jednak swe argumenty.

W tym czasie Sierakowski odzyskawszy animusz za-
mierzat sam uderzy¢ na Fersena. Pisal w raporcie:
.»Przed dwoma godzinami odebrang wiadomos$¢ o przej-
$ciu Moskali przez Wiste donositem Najwyzszemu Na-
czelnikowi. (...) Skoro brygadier Kope¢ wréci (wystany
do Lublina) (..) uderze na nieprzyjaciela, jesliby z dru-
giej strony Suworow na mnie nie nacierat, gdyz w tym
wypadku musiatbym jeszcze dalej ku Warszawie sie
posuna¢, aby nie wpas¢ miedzy dwa ognie”. Przycho-
dza jednak rozkazy od Kosciuszki, aby Sierakowski
Spieszyt do Okrzei, dokad przybedzie Poninski, a nad
tymi sitami on sam obejmie dowodztwo.

6 pazdziernika rano Naczelnik, majac przy boku tylko
Niemcewicza, wyjechat z Warszawy, a wieczorem sta-
nat juz w Okrzei. ,,Byla mata rada wojenna — opo-
wiada Niemcewicz w swych »Pamietnikach czasow
moich«. — Nazajutrz, siédmego pazdziernika, mate
wojsko nasze nie czekajgc na ciggnace z Warszawy po-
sitki puscito sie w pochdd”, Kosciuszko ruszat z 4 ty-
sigcami zotnierzy i 11 dziatami ku Maciejowicom,
a jego sztab stanowili generatowie Sierakowski, Ka-
minski i Fiszer oraz bygadier Kopeé. Generat Ponin-
ski ze swg dywizjg sta¢ miat o 6 mil w odwodzie i cze-
ka¢ na rozkazy. Ten marsz na Maciejowice opisat
Niemcewicz:

,Zotnierz, nie przewidujac co go czekato, postepowat
wesoto, jeden z nich przewybornie udawat stowika;

zatrzymaliSmy sie dla wytchnienia w Zelechowie,
miasteczku catkiem przez Moskali zrujnowanym. Wie-
czorem przybyliSmy do Korytnicy, miejsca bardziej
jeszcze zniszczonego. Wszedzie wida¢ byto Slady byt-
nosci wojsk wysokomysinej Katarzyny: stoty, stoiki,
biura, komody, przescieradta w domu wiasciciela —
wszystko to byto porgbowane, pottuczone. Ksiegi, pa-
piery, posiekane na drobno, zascielaly podioge. Za
wsig ciagnetly sie dwa fanicuchy wzgérkéw, przedzie-
lone parowem. Na jednym z tych wzgorzy staneto
wojsko nasze, majgc przed sobg pardw, po Ibpkach za-
rosla”.

W Korytnicy schwytano kilkunastu huzaréw rosyjskich
i Polaka, kapitana inzynierii carskiej Podczaskiego,
ktéry*" ostrzegat Kosciuszke, ze korpus Fersena jest
trzykrotnie liczniejszy od Polakdéw, ze artyleria posia-
da ciezkie dziata. Naczelnik, nie tracit jednak ducha:
liczyt na positki, ktére miaty dotaczy¢ w drodze, a po-
nadto nadeszta wiadomos$¢ z Wielkopolski: Dabrowski
donosit, ze Bydgoszcz zdobyta, ze dwa tysigce Prusa-
kéw polegto i dostato sie do niewoli. Wydano o tym
zaraz proklamacje do wojska, pragnac pokrzepi¢ du-
cha zotnierzy. Ostatnia to byta radosna wies¢ dla Na-
czelnika i jego generatow...

9 pazdziernika przybyt pod rozkazy Kosciuszki Knia-
ziewicz z garscig wojska, a takze putkownik Krzycki
prowadzagc dwa putki piechoty i Kkilka dziat. Naza-
jutrz po potudniu blisko juz 7-tysieczna armia polska
z dwudziestu Kkilku dziatami wynurzyta sie z laséw
i wkroczyta do Maciejowic. Jeden rzut oka wskazy-
wat, jakg nalezato obra¢ pozycje. Dwor maciejowicki,
zwany Podzamczem wznosit sie na pagérku. W odleg-
tosci okoto 4 kilometréw rozciggata sie wies. Z tytu
ptyneta rzeczka Okrzejka, po prawej znajdowaly sie
bagna i trzesawiska. Naturalng rzeczy kolejg obrat Kos-
ciuszko dwoér maciejowicki na miejsce, gdzie przyjac
chciat bdj. Dowodzenie $rodkiem powierzyt Sierakow-
skiemu, lewym skrzydiem dowodzit Kniaziewicz, a pra-
wym Kaminski. Spodziewajgc sie, ze wokdt grobli roz-
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gorzeja najgoretsze walki, postawil tam Naczelnik ba-
terie armat i dwa bataliony najlepszego Zzolnierza,
jakim dysponowal — slawnych dzialynczykow.

Sztab polski udal sie na spoczynek w dworze macie-
jowickim. O drugiej w nocy przyby! goniec od Ponin-
skiego, stojgcego o trzy mile. Kosciuszko wreczyl mu
rozkaz, aby Ponifiski jak najszybeiej przybywal pod
Maciejowice. Niestety, zanim kurier dobiegnie gene-
rala, fatalna bitwa juz si¢ rozpocznie. Gdy Poninski
spieszge, jak tylko mozna, podazy pod Maciejowice,
napotka rozbitkéw z wie§ciami, ze wszystko juz stra-
cone.

O $wicie 10 pazdziernika adiutant obudzit generaléw
meldunkiem, ze szyki carskie ruszajg do boju. Zerwal
sie Kosciuszko, rozbiegli na swe odcinki dowddcy.
Bitwa sie rozpoczela. Rosjanie widzac swg przewage
parli naprzéd nie zwazajac na straty. General Denisow
walczyl na lewym skrzydle, ale garstka strzelcow Dem-
bowskiego i brygada pinska Kopcia nie daly sie zep-
chngé. Wéwezas generat Chruszczow dokonuje ryzy-
kownego manewru przez bagna, posyla positki Deniso-
wowi, ustawia swe baterie, otacza cate lewe skrzydlo
polskie. Wchodzi do walki pulk dragonéw smolenskich
i batalion grenadieréw kijowskich.

Podczas tej tragicznej bitwy Sierakowski dowodzi dos-
konale. Odpiera z powodzeniem ataki i z czola, i z bo-
ku, gdy Rosjanie omineli groble. Reszta sil! Fersena
parla powoli ku prawemu skrzydilu. Gdy oba skrzydla
polskie walczyly juz z nieprzyjacielem, Sierakowski
utrzymywal jeszcze Rosjan na odleglos¢ strzalu armat-
niego. W centrum szyki wroga chwialy sie, co wpro-
wadzito Sierakowskiego w tak dobry nastréj, ze przy-
bieg! do Kosciuszki wolajac: ,,Zdaje sie, ze Moskalusz-
ki zabieraja sie do odwrotu”. Naczelnik stojacy na
dziedzineu dworu pokrecil smutno glows. Ciezke dzia-
la rosyjskie czynily coraz wieksze szkody. Na dzie-
dzincu zamkowym walily sie drzewa, sypaly galezie
i mury. Ko$ciuszko sam biegal wséréd armat poprawia-
jac kierunek strzalu. Kazdy by! celny! Gdy Sierakow-
ski wrécil do swoich — Rosjanie byli juz na odleglosé
strzalu karabinowego. Dawala sie odczué przewa-
ga liczebna Rosjan. Powoli milkla polska artyleria,
brakowalo amunicji. Naczelnik zagrzewal jeszcze na-
dziejg przybycia Poninskiego.

Po paru minutach peka i $rodek sil polskich. Wtloczo-
ny w walczacych, Sierakowski dostaje sie do niewoli,
oddajac swa szable generalowi Chruszczowowi. Ros-
janie wdzierajg sie na Podzamcze. Trudno opisaé sce-
ny, ktére tam sie rozgrywatly. Zastapil Rosjanom dro-
g¢ putkownik Krzycki ze swymi kosynierami. Bateria
rosyjska stala w odleglo§ci kilkudziesieciu krokow.
Za kazda salwg kosynierzy padali jak lan. Niemcewicz
z resztkami jazdy litewskiej usilowal jeszcze atakowadc.
Ranny w reke wraca do Kosciuszki. Widzi jeszcze, jak
ten przesiada si¢ na innego konia. Po chwili masa
jazdy nieprzyjacielskiej pokrywa konia i jezdZca. Kto
nie pad! na placu bitwy zabity czy ranny, idzie w nie-
wole. Regiment Dzialynskiego osaczony we dworze
walezyl nawet w piwnicy.

Siedemdziesiecioletni general Fersen, wymuskany
i wyperfumowany Niemiec w rosyjskiej stuzbie,
triumfator tego dnia, stangl na Podzamczu. W jednym
z pokojéw zgromadzono jencéw: Sierakowskiego, Ka-
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minskiego, Kniaziewicza, Kopcia, Niemcewicza. Po-
slyszeli wyniosle stowa Fersena:

— Takie jest wojenne rzemioslo. Jestescie panowie
mymi jefncami. Cesarzowa zdecyduje o losie waszym
i tego kraju...

Jeficow niepokoil los Naczelnika. Dopiero miedzy
czwartg a pigtg po poludniu ujrzano hufiec Zolnierzy
niosgcy na noszach nieprzytomnego z uplywu krwi
Kosciuszke. Przygotowano mu poslanie na dole w piw-
nicy, dodajgc do towarzystwa Niemcewicza i cyrulika.
Natomiast Sierakowski i inni generalowie polscy zos-
tali przymuszeni do uczty z Fersenem, podczas ktoérej
rozochocony wédz rosyjski wznosil toasty za meznych
Polakéw, chwalil ich waleczno$é i przeplatal to aluz-
jami o ponurym losie, ktéry ich czeka.

Nazajutrz ruszyli wszyscy jehcy maciejowiccy konwo-
jem z wojskiem. W Zaslawiu drogi Sierakowskiego
i Kosciuszki rozchodza sie. Naczelnik, zawieziony do
Petersburga, poddany zostanie specjalnym indagac-
jom triumfujgcej carowej i przez wiele miesiecy inni
jency nie beda mieli z nim kontaktu.

Przebywal Karol Jézef Sierakowski w niewoli rosyj-
skiej do listopada 1796 r., gdy nowy cesarz, Pawel I,
uwolnit Kosciuszke i innych wojskowych polskich.
Do kraju, doszczetnie rozebranego w Grodnie, nie
mial po co wracaé. Pojechal do Paryza, gdzie z kilku-
dziesiecioma innymi oficerami, emigrantami polski-
mi, zblizyl sie do rotmistrza Hipolita Ksawerego Bte-
szynskiego, przywdédcy uchodictwa wojskowego w Pa-
ryzu juz po upadku Konstytucji 3 Maja. Nastawiony
antyfrancusko nie wzigl udzialu w formowaniu Le-
gionéw Polskich we Wloszech i, podobnie jak Kos$-
diuszkoe, przyjal postawe wyczekujaca.

Potem wroécil do Ksiestwa Warszawskiego, w 1812 r.
zostal zastgpcag ministra wojny, ale czynniejszej roli
wojskowej juz nie odgrywal. Natomiast po upadku Na-
poleona, w 1814 r., gdy pod wodzg gen. Jana Henryka
Dabrowskiego utworzono w Warszawie Komitet Wojs-
kowy, wykorzystano talenty. organizatorskie i fachowg
wiedze artyleryjskg Sierakowskiego powierzajagc mu
w Komitecie dzial ,artylerie, inzynierie i uzbrojenie”.
Gdy powstal spér wielkiego ksiecia Konstantego z Dagb-
rowskim, czy tworzy¢ w Krolestwie Polskim wojsko
narodowe bez zadnych gwarancji bytu polskiego —
Sierakowski wypowiedzial sie za tym. Gdy w 1815 r.
uformowala sie 40-tysieczna armia polskg w Kroéles-
twie Kongresowym, Sierakowski w randze generala
dywizji objgl dowddztwo artylerii pieszej, konnej i wa-
lowej. Dymisjonowany z armii, mianowany zostal se-
natorem — wojewodg Kroélestwa Polskiego.

Zmar!l 10 stycznig 1820 r. i pochowany zostal na war-
szawskim cmentarzu ewangelicko-reformowanym. Na
jego mogile spoczywa glaz, a epitafium wymienia dwa
najwieksze tytuty do chwaly generala-inzyniera: ze byl
profesorem Korpusu Kadetéow i jericem maciejowickim.
W innych czasach i w innym moze kraju rola takiej
umyslowosci jak Sierakowski bylaby wybitniejsza,
szczeSliwsza, lepiej wykorzystana. Armia upadajacej
Rzeczypospolitej, a péZniej armia powstanczego zrywu
1794 r., nie byla fortunnym polem dla jego talentéw.
Tak jak wiele innych polskich talentéw zostaly one
rozproszone i nie wykorzystane. Byla to jednak tra-
gedia nie tylko pokolenia Karola Sierakowskiego...



WANDA FALKOWSKA

W cieniu szubienicy

Przed paroma miesigcami zndéw rozbrzmiala w Polsce
dyskusja na temat kary s$mierci, choé zdawaloby sie,
2e okres zawieszonego stanu wojennego, w ktorym
obowigqzujq zaostrzone rygory prawa, niezbyt powinien
jej sprzyjaé. Haslem wywolawciym stat sie proces
o zabojstwo takséwkarza z Otwocka. Choé zabojstwa
takséwkarzy w Polsce zdarzajq sie, niestety, co pewien
czas, szczegolnie to wstrzgsnelo opinig publiczng ze
wzgledu na wyjgtkowe okrucienstwo sprawcow, Toz-
reklamowane potem szeroko nie tylko w prasie, ale
i w telewizji. Totez podczas procesu nad sala sqdowq
unosil sie cien szubienicy, a kibice procesowi oklaska-
mi przyjeli prokuratorskie Zadanie wymierzenia
sprawcom kary $mierci. Proces toczyl sig¢ w trybie do-
ratnym, co z reguly powoduje zaostrzenie kary, tym
bardziej wiec wyrok sqdu byl dla wielu zaskoczeniem.
Sad skazal obu sprawcéw na kary po dwadziescia piec
lat wiezienia, bulwersujqc tym publicznosé, i te obec-
ng na sali, i te poza murami sqdu. Obecni, aby daé
wyraz swojej dezaprobacie, ostentacyjnie wyszli nie
wystuchawszy uzasadnienia wyroku. Potem zaczelo sie
pisanie pelnych oburzeniq listow do sqdu, do gazet,
do wszystkich mozliwych wiadz, co spowodowalo nie-
zdrowy szum woké6t zapadlego juz wyroku. Wyroku —
dodajmy — juz prawomocnego, jako Ze zapadl w je-
dnoinstancyjnym trybie dorainym.

Choé méwi sie i pisze ciqgle o tym, Ze sqdy nie powin-
ny ulegaé¢ zadnym naciskom, g takze wplywom opinii
publicznej z reguly kaprysnej i mniestalej, Minister
Sprawiedliwosci podzielil jej niezadowolenie i zaloiyl
rewizje nadzwyczajng na niekorzysé jednego z oskar-
zonych, dwudziestotrzyletniego Waldemara Krakosa, do-
magajgc sie dla nmiego kary $mierci. Sprawa znajdzie
sie wiec jeszcze raz mag wokandzie sqdowej, tym ra-
zem Sgdu Najwyzszego, wtasciwego dla rozpatrywa-
nia rewizji nadzwyczajnych. Byé moze, Ze zakonczy sie
ona w sposéb satysfakcjonujgcy zaréwmno Ministra
Sprawiedliwoséci, jak i opinie publiczng, a raczej —
w co gleboko wierze — tylko pewnq jej cze$é, tzn.
orzeczeniem kary smierci®.

Z faktu zaloZenia rewizji nadzwyczajnej wynika, ze
do resortu sprawiedliwosci nie trafil argument, kto-
ry — jak mozna sie domys$laé — skionil sedzidow do
skazanig sprawcow jedynie na diugoterminowe wie-
zienie (doZywocie zniesiono w Polsce wraz z wyda-
niem w 1969 roku nowej kodyfikacji karnej), a mia-
nowicie, Ze obaj cierpiq na charakteropatie i orga-
niczne uszkodzenie ukladu mnerwowego, 7r02W0j
Wiktora Maliszewskiego osiqgnagl za$ zaledwie goérng
granice debilizmu, co prawdopodobnie uratowalo go
przed rewizjq nadzwyczajng Ministra Sprawiedliwos-
ci. Oczywiscie, niejeden powie, ze obaj oskarzeni sy-
mulujq albo majq znajomych lekarzy. Argument ten
doskonale funkcjonujgcy w kolejkach i na ciocinych
imieninach, musi jednak upas¢ wobec analizy ,szkiet-
ka i oka”, wiadomo bowiem, Ze encefalopatii —
stwierdzanej za pomocq skomplikowanych badar —
udawaé niepodobna. Tym bardziej wiec niepokoi fakt,
2e wyrok sqdu nie ostal sie krytyce prawnikéw z Mi-

nisterstwa Sprawiedliwosci. Lekarze psychiatrzy wy-
stepujqcy jako biegli uznali wprawdzie, ze pomimo
swych ulomnosci psychicznych obaj oskarzeni sq zdol-
ni do odpowiedzialnosci przed prawem i poniesienia
odpowiedzialnosci karnej, powszechnie jednak wiado-
mo, 2e miedzy psychiatrami i szkolami psychiatrycz-
nymi istniejq ogromne rdinice w okreslaniu granic
poczytalnosci. Rozbieznosci te wystepujqg nie tylko
w skali Swiatowej, ale rowniez w naszej, polskiej,
np. miedzy szkolq warszawskq a krakowskq. Krakow-

ska szkola psychiatryczna — jak slusznie przypomina
Krystyna Swiqtecka na lamach ,Polityki” (nr
13/1983) — traktuje mp. charakteropatie na tle ence-

falopatii jako chorobe psychiczng ograniczajqcq po-
czytalnosé w stopniu znacznym.

Najdalej w okreslaniu osob popadajgcych w powazine
konflikty z prawem jako chorych psychicznie posu-
neli sie w latach sze$édziesiqtych psychiatrzy fran-
cuscy, twércy tzw. szkoly psychologicznej. Przedsta-
wiciele tej szkoly glosili, ze wszyscy sprawcy naj-
ciezszych przestepstw sq ludZmi o powaznych
odckyleniach od normy albo tez dzialajg pod wplywem
silnego wzruszenia ograniczajgcego lub znoszqcego cal-
kowicie ich poczytalnos$é. Sqdy francuskie od dawna
zresztq wykazywaly znaczny liberalizm wobec zbrodni
popetnionych pod wplywem mnamietnosci (crimes pas-
sionnels). Co do 0s6b chorych psychicznie lub o ce-
chach psychopatycznych wyrazano za$ poglad, Ze trze-
ba je nie tyle karaé, co leczydé.

Choé¢ szkola psychologiczna mnie odniosta we Francji
wiekszych sukcesow, o czym zadecydowaly zapewne
przede wszystkim trudnosci natury finansowej i or-
ganizacyjnej, swiatowe trendy w psychiairii zdajq sie
potwierdzaé jej racje. Pojecie choroby psychicznej sta-
je sie coraz szersze w miare rozwoju nauk medycz-
nych. Do niedawna na przyklad wszystkich przestep-
céw z lubieznosci uznawano za zdrowych psychicznie
i zdolnych do poniesienia odpowiedzialnosci karnej.
Ostatnio, po procesie dusiciela z Bostonu (1967), na
ktérym jeden z psychiatréow uznal oskarzonego za cho-
rego psychicznie, wielu psychiatréow, w tym roéwniez
niektoérzy polscy, zaczelo przychylaé sie do opinii, Ze
przestepstwa na tle seksualnym popelniajq zazwyczaj
ludzie z powaznymi zaburzeniami psychicznymi.
Z pewnosciq nalezy uczyni¢ wzystko, co mozliwe, aby
uchroni¢ spoleczenstwo przed niebezpieczenstwem
z ich strony, ale czy przez pozbawienie ich zycia? We
wszystkich cywilizowanych krajach panuje zgodnosé
pogladéw, ze nie mozna stosowaé kary $mierci (jesli
nawet jeszcze obowigzuje) wobec sprawcy chorego
psychicznie.

Strona psychiatryczna zagadnienia i problem, kogo
uznaé trzeba za chorego psychicznie, to przede wszyst-
kim sprawa lekarzy specjalistow, ktéorym jednak spo-
leczenstwo ,,patrzy na rece”, Najwazniejsze, aby i oni
byli niezalezni i wydajqc swoje orzeczenie” mieli mna
wzgledzie tylko i wylgcznie medyczne racje.

Otwarte pozostajq jeszcze dwa inne problemy o ka-
pitalnym, jak mysle, znaczeniu zaréwno dla moral-
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nosci, jak i sprawiedliwosci; sq to: stosunek do kary
Smierci i stosunek do niezawisltosci sqdu. Drugi z nich
zdaje sie mie budzié powazniejszych watpliwosci —
wszyscy jestedmy zgodni co do tego, ze sqdzi¢ nas po-
winny niezawisle i niezalezne od nikogo, poza ustawa-
mi, sqdy, choé praktyczne wykonanie tej podstawowej
zasady, uznawanej przez wszystkie postepowe wy-
miary sprawiedliwo$ci, rozumiane bywa, jak wiadomo,
bardzo rozmaicie. Sama kara $mierci, jej celowosd,
skuteczno$¢ i moralne prawo jej wymierzania budzq
natomiast ciqgle namietne dyskusje. W mnaszym kraju
przeciwnicy kary $mierci, do ktérych sie zaliczam, sq,
niestety, w mniejszoéci. Jestem gleboko przekonana,
2e mniejszo$¢ ta nie jest nieliczna, Ze jej szeregi stop-
niowo rosng i ze nadejdzie dzien, w ktérym nastqpi
zniesienie kary s$mierci w Polsce. Zapowiadano to
zresztq wyraznie, choé, niestety, bez podanig terminu,
przed wejsciem w zycie obecnie obowigzujqcego ko-
deksu karnego, ktory okre$la kare $mierci jako w y-
jatkowaq. Doswiadczenie uczy nas jednak, ze rzeczy
tymczasowe okazujq sie niekiedy wyjatkowo trwale.
Jak dotqd, nieskuteczne pozostaty wszelkie racje, jakie
w Polsce wytaczali przeciwnicy kary $mierci, zaréwno
te o rodowodzie chrzescijaniskim, jak i wychodzqce od
zalozen humanizmu $wieckiego. Argumenty chrzesci-
janskie stanowiq, 2e czlowiek mnie ma prawae decydo-
waé o zyciu lub $mierci innego czlowieka ani tym
bardziej go Zycia pozbawiad, nawiqzujqg do przykazan,
z ktorych jedno mowi wyrainie ,nie zabijaj”, choéby
i w majestacie prawa, powolujq sie na teorie o Swie-
tosci ludzkiego zycia, spod ktérej mawet przestepcy
wyjeci byé nie mogq. Nieskuteczne w tym wypadku
pozostalo tez potepienie zaréwno z punktu widzenia
religii, jak i humanizmu S$wieckiego, zasady odplaty
za czyn przestepczy, ktora przyswiecala pierwszemu
na Swiecie kodeksowi Hammurabiego, stanowigcemu
»0ko za oko, zqb za zqb”. Od koncepcji sprawiedli-
woéci opartej na odplacie odzegnuje sie zresztg pol-
ski wymiar sprawiedliwoéci, ktorego celem — w mysl
popularyzowanych powszechnie zalozern — jest reso-
cjalizacja, czyli ponowne wychowanie i przystosowanie
do zycia w spoleczenstwie. Pomimo tak humani-
stycznych deklaracji, kara $mierci obowigzuje nadal
ze wzgledu na niski stan Swiadomosci prawnej spo-
leczenistwa, trudnosci budowy socjalizmu, a mnade
wszystko koncepcje tzw. prewencji generalnej, czylt
tlumaczqe na jezyk potoczny — powszechnego odstra-
szania, w ktérego skutecznos$é wierzyli i nadal wierzq
twérey i oredownicy naszego systemu prawnego. Moze
wigc w dyskusji o karze $mierci decydujace znaczenie
bedq mialy nie argumenty o najwiekszym ciezarze mo-
ralnym, a wlasnie bardziej przyziemne, $cisle prak-
tycystyczne, sprcfwadzajqce sie do tego, ze kara $§mierci
po prostu nikogo mnie odstrasza, a wiec nie moze od-
nie$é¢ skutku. Bo rzeczywiicie tak jest, a dlaczego?
Przestepcy rekrutujq sie majczeéciej albo sposrod lu-
dzi pozbawionych wyobraini, nie sq przeto w stanie
wyobrazié sobie siebie na szubienicy, albo uwazajq
sie za tak sprytnych i bieglych w zacieraniu §ladéw,
iz sqdzq, Ze unikngq kary, jakq ponie$li nieskonczenie
liczni ich poprzednicy. W tym miejscu zresztq znéw
dochodzi do glosu watek psychiatryczny: sprawcy naj-
ciezszych przestepstw — jak wykazujg statystyki —
to mnajczesciej ludzie o bardzo niskim poziomie roz-
woju umystowego, cierpigcy na rozmaite rodzaje psy-
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chopatii, ociezatosé umysltowaq, ozieblosé uczuciowq itp.,
ktore to cechy powodujq, 2e nie sq osobnikami pelno-
wartosSciowymi pod wzgledem psychicznym. Najcze-
Sciej sprawiajq bezustanne klopoty w spoleczenstwie,
w ktérym 2yjq. Czy moze to jednak byé uznane za
powdd do unicestwienia? Wsréd potocznych argumen-
tow przemawiajgcych za utrzymaniem kary $mierci
czesto slyszy sie, ze wlasciwie nie wiadomo co zrobié
z czlowiekiem niebezpiecznym dla otoczenia, ktory juz
obcigzony zabdjstwem moze znéw pozbawié kogos zy-
cia po wyjsciu na wolnosé, trzeba wiec wyeliminowaé
go na zawsze ze spoleczenstwa. Tego rodzaju argumen-
tacja jest mie do przyjecia i to z kilku powodéw.
Przede wszystkim mnie mozna nikogo czynié odpowie-
dzialnym za to, e spoleczenstwo nie umie sobie z nim
poradzi¢ ani przed nim zabezpieczyé. Nie umie sobie
poradzi¢ — dodajmy — od najwczesniejszych lat zycia,
najbardziej znaczqcych w rozwoju osobowosci ludzkiej.
Stqd tyle u mas mlodziezy nieprzystosowanej, pelnej
komplekséw, tej wlasnie, ktora, gdy dorosnie, najlat-
wiej schodzi na przestepcze $ciezki. I wtedy spoleczen-
stwo — ktére nie okazuje jej uwagi ani zrozumienia,
bo po prostu brak po temu checi, cierpliwosci, a nade
wszystko §rodkéw — sklonne jest jqg potepié, ¢ w wy-
padku drastycznego naruszenia norm — spisaé na stra-
ty. W ten sposéb, odzegnujqc sie od przestepstw
i zbrodni, ludzie odzegnujq sie od wszelkiej zq nie
odpowiedzialnosci, jakby sprawcy nie wyrosli tuz obok
nich, doslownie na ich oczach. A przeciez w gruncie
rzeczy spoleczenstwo nasze nie jest ani okrutne, ani
tym bardziej krwiozercze czy ozigble uczuciowo, a wiec
obojetne na ludzkie cierpienia.

Mysle, ze owa deklarowana surowosé wynika przede
wszystkim z poczucia zagrozenia, a tym samym daze-
nia do zapewnienia sobie bezpieczenistwa. Ludzie chcie-
liby zyé bezpiecznie, spokojnie chodzié po ulicach
swoich miast, domagajq sie wiec, aby parnstwo zapew-
nilo im to bezpieczenstwo. A poniewaz od wielu lat
witlaczano im do gléw, gltéwnie za pomocq $rodkéw
masowego przekazu, z2e surowa kara jest dobra na
wszystko, inne $rodki nie odnosza za$§ pozadanego
skutku, domagajq sie surowych kar, az do kary $§mierci
dla najciezej winnych. Mamy wiec surowe kary, ale
przestepczo$é weale sie nie zmniejszyla. Coraz bardziej
staje sie niebezpiecznie w mnaszych miastach, nawet
w Srédmiesciu Warszawy.

Na zakoriczenie wespre sie doswiadczeniami krajéow,
ktére zniosly juz kare $mierci. Jest ich w Europie
wiekszo$é; po drugiej wojnie Swiatowej kare $mierci
zniosty: Dania, Holandia, RFN, Norwegia (Szwecja
wczesniej, jeszcze w 1921 roku), Portugalia, Anglia,
Wilochy, Austria, a ostatnio pod rzqdami prezydenta
Mitteranda — Francja. Badania przeprowadzone w ja-
ki§ czas pozniej w Szwecji (po pieédziesieciu latach)
i w Wielkiej Brytanii (po pieciu) wykazaty, ze liczba
najciezszych przestepstw wcale sie nie z2wiekszyla,
A wiec odstraszajqce 2znaczenie kary $mierci jest po
prostu mitem, w ktory wierzy coraz mniej ludzi. Coraz
wiegcej zas rozumie, ze pozbawienie czlowieka Zzycia,
choéby i w majestacie prawa, jest okrucienstwem,
kazde za$ okrucienstwo rodzi nastepne, czemu jakze
smutne Swiadectwo dajg nasze czasy.

* Tak sig¢ tez stalo. W czasie, gdy numer znajdowal si¢ juz

w drukarni, zapadt wyrok kary $mierai — przyp. red.
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Obrazy zycia

VII STUDIUM BIBLIJNE

WODA ZYCIA

Obraz wody

Woda jest jedng z najczesciej wystgpujacych substan-
cji na ziemi. Stanowi podstawe zycia, bedac jednym
z najwazniejszych skladnikéw wszystkich zywych or-
ganizméw, a dla wielu zwierzat i roslin jedynym Sro-
dowiskiem zycia. Wiemy z historii i z ludzkiego do-
Swiadczenia, ze woda ma trzy wlasciwosci, ktére
wplywajag w decydujacy sposob na nasze zycie:

— woda daje zycie;

— woda oczyszeza nasze cialo, nasza wspélnote, nasze
pozywienie;

— woda zagraza naszemu zyciu w postaci powodzi,
ulewnego deszczu, a takze wiedy, gdy jest zanie-
czyszczona.

Gdziekolwiek zyjemy na naszej ziemskiej planecie,
wszedzie mamy codzienny kontakt z woda.

Jakie obrazy wody sa dla nas szczegdlnie wymowne
czy sugestywne? Czy sadzimy, ze obecno$¢ wody na
ziemi rozumie sie sama przez sig? Czy kiedykolwiek
zastanawialiémy sie powaznie nad tym, jak bardzo na-
sze zycie jest od hiej uzaleznione?

Obrazy wody w Biblii

Bardzo wiele opdwieéci biblijnych nawigzuje do tema-

tu wody, poniewaz ma ona zasadnicze znaczenie w zy-

ciu mieszkancéw krajéw o suchym i gorgcym klimacie.

Uczestnicy studium biblijnego powinni poszukaé frag-

mentow, ktére zawierajg wzmianki o wodzie i okresli¢

jej role w nauce, jaka wyplywa dla nas z tych tekstéw.

Latwo zauwazyé, ze jest to ta sama rola, o jakiej moé-

wiliSmy na poczatku, a mianowicie:

— woda daje 2ycie; zywi i pobudza rozwoj;

— woda oczyszcza;

— woda zagraza zZyciu.

W celu bardziej szczegélowej analizy tych znaczen

proponujemy lekture nastepujacych tekstéw:

I Mojz. 2:5, 10 : deszcz, rzeki dla nawodnienia ziemi

I Mojz. 6:5-9:17 : potop

II Mojz. 14 : wyzwolenie Izraela dzieki przejsciu
przez Morze Czerwope

II Mojz. 17:5-6 : skala, z ktérej wytryska woda

Ps. 1:3 : jak drzewo zasadzone nad strumie-
niem woéd

Ps. 23:2 : wody spokojne

1zaj. 49:10; 58:11 : obietnica Boza zlozona wiernym

Joel 3:13 : i wszystkie potoki judzkie beda
pelne wody

Zach. 14:8 : poplyna zywe wody z Jeruzalemvu

Mk. 1:9-13 : chrzest Jezusa

Jn 2:1-11 . zamiana wody w wino

Jn 3:5 : narodziny z wody i z Ducha (por.
I -Mojz. 1:2)
Jn 7:37-39 : kto pragnie

Ef. 5:26 : Koscidl oczyszczony wodg i Sto-

wem

Rzeka wody zywota
Tekst: Objawienie §w. Jana, rozdz. 22, w. 1-5

I pokazat mi rzeke wody zywota, czystq jak krysztal,
wyplywajqcq z tronu Boga i Baranka. Na $rodku ulicy
jego i na obu brzegach rzeki irzewo zywota, rodzqce
dwanascie razy, wydajgce co miesiqe swdj owoc, a lis-
cie drzewa stuzq do uzdrawiania narodéw. I nie be-
dzie juz nic przekletego. Bedzie w nim tron Boga i Ba-
rankae, a studzy jego stuzyé mu bedq i oglgdaé bedq
jego oblicze, a imie jego bedzie na ich czolach. I nocy
juz nie bedzie, i nie bedq juz potrzebowali jwiatla
lampy ani $wiatla slonecznego, gdys Pan, Bég, bedzie
im $wiecil, i panowaé bedq na wieki wiekéw.

Ten fragment Objawienia jest czescia opisu nowego
Jeruzalem, miasta, ktérego wspanialoéé i blask jasnieje
w oczach Jana w ostatnich jego wizjach, po zniknieciu
starego Swiata.

Miasto to, znak nowego §wiata, siedziba Boga posréd
ludzi, zstepuje z nieba w calym swym blasku. Posrodku
tego doskonatego miasta, o$wietlonego chwalg Boza,
ktérego dwanascie bram jest zawsze otwartych, aby
mogly tam wej$¢ wszystkie narody, znajduje sie ulica
ze szczerego zlota.

Rzeka wody zycia wytryska z tronu Boga i Baranka
i otacza miasto; drzewo zycia zapuszcza w niej korze-
nie i wydaje bogaty owoc.

1. Uczestnicy studium powinni wyodrebnié¢ elementy
skladowe opisu wizji Jana w tym krétkim fragmencie
i blizej okresli¢ to, z czym kazdy z nich im sie kojarzy:
— rzeka wody zycia: jej blask, fakt jej wytryskania,
jej pochodzenie od tronu Boga i Baranka (por. z tym,
co jest powiedziane o Baranku, postaci Chrystusa
w Obj. 5:5-6, 9-12), dwa brzegi rzeki.

— drzewo 2zycia: dostarcza ono pozywienia, a jego
liscie uzdrawiajg (pokdj?) narody.

Ten sam obraz wody, ktéra wyplywa jak rzeka na
zewnatrz Swiatyni w Jerozolimie, odnajdujemy w pro-
roctwie Ezechiela (47:1-2). Poréwnajcie te dwa teksty,
wyodrebniajgc w nich podobienstwa i réznice. Opis
ogrodu moze sie kojarzy¢ z opisem ogrodu zawartym
w I ksiedze Mojzeszowej (2:8-17). Tylko dwie ksiegi
mowig o drzewie zycia: I Mojz. 3:24 i Obj. 2:7 i 22:14.
Jaka roéznica istnieje miedzy drzewem zycia opisanym
w I ksiedze Mojzeszowej a drzewem zycia, o ktérym
jest mowa w Objawieniu?

Jak wiec widzimy, obrazy wody zyciag i drzewa zycia
nakladaja sie na siebie, stanowiac symbol tego, ze
obecno$é Boga-i Baranka oznacza niewyczerpane bo-
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gactwo zycia, ktoére zostalo ofiarowane ludziom. Koja-
rzy nam si¢ to z ,woda zywa”, o ktérej jest mowa
w opisie spotkania Jezusa z Samarytanka (Jn 4:7-26).
Kobieta ta przyszia do studni, aby nabraé¢ wody na
potrzeby gospodarstwa. Jezus méwi jej o Zrédle wody
zywej, wytryskujgcej ku zywotowi wiecznemu.

2. Po opisie dziela dokonanego przez Boga i Baranka,
Jezusa Chrystusa, zZycia danego dzieki zywej wodzie,
prorok przedstawia w Objawieniu stosunek ,stug” do
Boga:

— beda Mu oni stuzyé
— i beda ogladaé Jego oblicze.

Zniknie wszelki dystans miedzy Bogiem a ludZmi;
bedg ogladaé¢ Boga ,,twarza w twarz” i uznajg Baranka
jako swego Pana. ,,Imie jego na ich czolach” jest zna-
kiem ich przynaleznos$ci do Chrystusa (w przeciwien-
stwie do tych, ktéorzy nalezg do zwierzecia, por.
Obj. 13:186).

Znikniecie nocy i obecnosé éwiatla'BoZego, ktére za-
stepuje Swiatlo dnia i §wiatlo lampy, oznacza, ze swiat
zostal calkowicie przemieniony. ’
Tron znajduje sie poSrodku miasta, poniewaz Chrystus
odniést zwyciestwo nad wszystkimi nieprzyjaciéimi
ludzkosci i ofiarowuje teraz wiernym ten nowy czas:
z Nim ,,panowa¢é¢ bedg na wieki wieké6w” (w. 5).

Mozna zastanowié sie nad pytaniem, dlaczego ostatnia
wizja zawarta w Objawieniu nie oznacza powrotu do
ogrodu Eden.

Pytania do dyskusji

1. Jakie jest znaczenie tego tekstu dla nas, ludzi zma-
gajacych sie z rutyng dnia codziennego we wspoélezes-
nym $wiecie? W jaki sposéb w naszym obecnym zyciu
mozemy ,,pi¢ z wody rzeki zywota” i jes§é owoc z drze-
wa zycia?

2. W tym tekScie, dotyczacym czaséw ostatecznych,
woda, czyli sam Jezus Chrystus, zywi i leczy calg ludz-
kosé¢ i wszystkie zZywe stworzenia. Czy to oznacza, Ze
w obecnej sytuacji zagrozenia wojng $wiatowg nalezy
poniechaé¢ wszelkich dzialan propagujgeych pokéj, a je-
dynie ukazywaé¢ ludzkosei ,,wode zycia”, ktéra posiada
moc uzdrawiania — takze narodéw? Obraz ,rzeki wo-
dy zywota” wyplywajacej z Baranka méglby oznaczaé,
ze zraniony, zlozony w ofierze Baranek oddal swoje
zycie za 2ycie $§wiata. W jaki sposéb nowina ta zwia-
stowana jest w naszych czasach, czasach nieustannegc
zagrozenia pokoju?

Tium. I. N.

DAWIDOWE KORZENIE

Jahwe bedzie jedynym i jedyne bedzie Jego imig
(Zach. 14:9)

Ks. P. S. — duchowny katolicki, profesor teologii biblijnej,
Wegier, zamieszkaly w Jerozolimie.

SIOSTRA KINGA — Czy w Swietle hebrajskiej mysli
biblijnej meozna powiedzieé¢, ze Chrystus jest uoso-
bieniem modlitwy?

Ks: P. S. — Ja bym tak nie powiedzial, bo w grun-
cie rzeczy modlitwa jest rodzajem niedoskonatosci.
Niedoskonatosci, ktora jest doskonaloScia. Nasza
ludzka kondycja przeszkadza nam modli¢ sie zawsze,
dlatego modlitwa jest doskonaloscig. Ale trzeba bar-
dzo uwazaé moéwiac o Jezusie. Ja bym wolal okre-
§lenie ,,posrednictwo” — tzn. stwarzanie lacznosci —
bo jest to cos§ wiecej niz modlitwa. Modlitwa bo-
wiem jest tylko jednym z podtytuléw rozdzialu ,,po-
$rednictwo”. Adam jest posrednikiem par excellence
miedzy tym, co w gbrze, i tym, co na dole. Jego no-
gi znajduja sie na ziemi, a glowa — w niebie. Na-
sze czlowieczenstwo zalezy od tego, ile z pierwszego
Adama zdolamy w sobie skupié. Jesli natomiast
chodzi o drugiego Adama — Chrystusa — to On nie
tylko skupil! w sobie, ale i odnowil to, co pierwszy
Adam stracil, i dzieki temu stal sie posrednikiem
doskonatym.

S. K. — Czy to zaklada, Zze pierwszy Adam byl
postacia historyezna?

P. S. — To nie ma zadnego znaczenia. Istnieje rézno-
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rodno$é¢ ludzi, ludéw, narodéw etc., robimy, co moze-
my, Zeby siebie poznawaé, zeby zrozumieé, tzn. spro-’
wadzié¢ do jednosci. Kluczem do tego poznania jest
archetyp — Adam. Nie wstydimy sie méwié o mity-
cznej rzeczywistosci Adama lub wrecz o micie, bo
mit to jest to, co objawia czlowieka. Co do drugiego
Adama podkreslitbym w kontekscie Listu do Hebraj-
czykoéw, ze Jego posrednictwo dokonalo sie w jednym
momencie, w momencie wypelnienia aktu kaplan-
skiego w znaczeniu Scislym. A cale Jego zycie bylo
nie tyle przygotowaniem, ile — moéwigc obrazowo —
brzaskiem czy zorzg, kiedy to, dzieki nadchodzgcemu
sloficu, juz sie co nieco widzi. Wszystko wisc zalezy
od aktu kaplaniskiego w znaczeniu S$cistym — ofia-
ry na Kkrzyzu, bo w tym momencie posrednictwo
Jezusa jest doskonate. Dlatego Psalm 22, ktéry w tam-
tych chwilach spelnia tak wielkg role, powinien byé
bezustannym przedmiotem medytacji. ,,Boze mdj,
Boze moéj, czemus mnie opuscil? (...) Wrécg do Jahwe
wszystkie krance ziemi (..). Potomstwo moje Jer-u
bedzie stuzyé”. Co to znaczy? Odpowiedzi mozina
udzielié niezaleznie od tego, czy w ustach Jezusa byt
to cytat, czy nie, czy Jezus odmawial ten Psalm, czy
tez wspoélnota chrzescijan Mu go przypisata. Jest to



nieistotne. Ten cytat stwarza nam mozinosé zrozumie-
nia faktu posrednictwa. W momencie, kiedy Jezus
powiedzial: ,,wykonalo sig”, skupil w sobie wszystek
czas — i ten, ktéry byl przed Nim, i ten, ktéry
bedzie po Nim — az do ostatecznego wypelnienia.
W konsekwencji, jes$li postuzymy sie obrazem prze-
strzennym, On byl szczytem. Dlatego zawsze, kiedy
moéwimy o Golgocie, méwimy o niej jako o wysokiej
gbrze, choé w rzeczywistosci bylo to niewielkie
wzniesienie. Z punktu widzenia semiotycznego Gol-
gota jest najwyzsza goérg, bo najwyzsza goéra to ta,
ktéra styka sie z niebem, oczywiscie metafizycznym.
Dlatego z koniecznosci géra Synaj jest poréwnaniem,
ktére ma nadaé znaczenie tej wysokiej goérze, ktéra
jest Golgota. Mojzesz, ktéry tam wszedl, rozmawia
z Bogiem twarza w twarz. A potem schodzi na ziemig
i ta zaczyna przemieniaé sie wia$nie dlatego, ze Moj-
zesz jest posdrednikiem przynoszacym dobra nowine.
Co jest tg dobrg nowing? Tora. Czlowiek moze od-
zyskaé w sobie dawnego Adama, ksztaltujac sie we-
diug woli Bozej, bo zostal mu podany sposdb jej
wykonania. A wychodzac od woli Bozej — wypisanej
juz nie na kamieniach, ale na sercach ludu — mozna
szukaé i znalezé miejsce, ktére jako punkt styczny
miedzy niebem a ziemig nadaje sens obietnicy Ziemi,
obietnicy Kroélestwa, obietnicy Swiatyni. Tym miejscem
jest Golgota. I oto zné6w mamy gbére i posrednictwo
drugiego Adama, ktére wlasnie dlatego jest tak wazne,
ze Mojzesz jako posrednik reprezentowal czesSciowo
Adama pierwszego, a cze$ciowo Adama drugiego —
doskonalego posrednika.

S. K. — Ewangelia wiele razy mowi, ze Jezus si¢
modlil. Na czym Jego modlitwa mogla polegaé?

P. S. — Istnieje wielka trudnos$é¢ z powiedzeniem na
ten temat czego$é prawdziwego, bo musimy schodzié¢
na plaszczyzne empiryczng. Mozna wnioskowaé, ze
na modlitwe Jezusa skladaly sie przede wszystkim
psalmy, a takie modlitwy znane woéwczas w Izraelu.
Mysle, ze gdyby kto$ chcial okreslié duchowos¢ Je-
zusa, to nie musialby daleko szukaé — Jego duchowosc
najbardziej autentyczna, to duchowo$é psalméw. Po-
nadto trzeba wziaé pod uwage hymny: Benedictus,
Nunc dimittis, Magnificat, ktére wyrazaja Owczesna
duchowo$é anawim, czyli ubogich Jahwe. Jest to
duchowo$é ludzi, ktérzy czuja sie ogoloceni, ktérzy
czuja sie przesladowani, i Bég jest ich jedyna ostoja.
Streszcza ona to, czego dotyczg blogostawienstwa.
Bo blogoslawienstwa to jest psalterz wyrazony nieco
inaczej, choé niekiedy slowo wstowo. A wiec jezykiem
modlitwy Jezusa byl jezyk psalmoéw.

S. K. — Skoro mistycy modla sie niekiedy bezslownie,
to zapewne odnosilo sie tq takze do Jezusa?

P. S. — Mistyka nie‘ma znaczenia, jak tylko na tle
ciszy. Ponadto istniejg ,wzdychania niewymowne”
Ale kiedy dojdzie sie do konca wzdychan, trzeba je
w jaki§ sposéb wyrazié, Jezeli s3 kompletnie niewy-
razalne, to znaczy, Ze nie chodzi o zadne poznanie,
ale o cos$, co jest ponad poznaniem.

S. K. — A czy ,wzdychania niewymowne” Ducha
Swietego w nas sa dla nas poznawalne?

P. S. — Nie, sg wlasnie ponad poznaniem, ale pozna-
nie jest tylko skromng cze¢écig tego, co nam potrzebne.

Mamy np. o wiele wiekszg potrzebe przyjazni niz
poznania.

S. K. — Ale w przyjaini tez jest potrzebna jakas
znajomosé przyjaciela.

P. S. — Alez nie, wszyscy wiedza, 2e o przyjaZni
stanowia dwie rzeczy: wsp6lne milczenie | wspélny
marsz w tym samym Kkierunku.

S. K. — W takim razie,do czego lepiej jest poréwnaé
modlitwe: do przyjazni czy do milosci z ,Piesni nad
piesniami”? _

P. S. — ,Pie$n nad pie$niami” ma tak wielkg trady-
cje, ze i ja bym jg wybral. Jezeli wspomnialem o
przyjazni, to po to, aby wprowadzié element czystosci,
a wylgczyé seks. Postuzylem sie tym paralelnym wy-
razeniem stownym, by zmienié rejestr, aby okreslié
17, co mistyk nazwalby sobria ebrietas — trzeiwe
upojenie. Bo istnieje upojenie, ktoére niestety nie jest
trzezwe — mistyka naznaczona seksem, bedgca kom-
pletnym zludzeniem. Jest natomiast mistyka, w
ktérej mozna zachowaé obrazy z,Pie$ni nad pie$nia-
mi”, ale ktéra jest sobria ebrietas, to znaczy, ze jest
sie w innym $wiecie, pozostajgc soba, nie gubijc sie
»na dole”, ale wyzwalajac :iz ,na gorze”.

S. K. — Czy moina by powiedzieé, ze Jezus byl
mistykiem?

P. S. — Nie, bo nie mozna zapominaé, ze byé
mistykiem — z punktu widzenia Boga — to tez nie-

doskonaltosé. Bo to znaczy, ze jest sie rozigczonym
i szuka sie zjednoczenia. Gdy zaistnialo malzeistwo,
wspéimieszkanie jest czyms$ naturalnym. W konse-
kwencji ,by¢é mistykiem” w normalnym znacze-
niu — to wychodzié z siebie w ekstaze. Klasyczna
doktryna Jana od Krzyza. Niedoskonalo$é, bo
w gruncie rzeczy nie mozna absolutnie wyj$é z sie-

bie, nie mozna tez wej$¢ w siebie — trzeba byé
sobg. A jestedSmy sobg w tej mierze, w jakie] po-
znajemy, ze by¢é sobg — to znaczy byé dla kogos.

Podstawa antropologii hebrajskiej jest prawda, :ze
czlowiek jest ksigzycem, g Bog jest stoncem. Ksiezyc
»istnieje” w Swietle, ktérego udziela mu sltonce. Caly
jego blask pochodzi z faktu, Zze dane mu jest swiatlo
stonca. W konsekwencji nie ma tu problemu
przeciwstawienia sie, ale problem ustawienia sie
w ten sposéb, aby byé calkowicie oswietlonym.
Adam jest wilasnie czlowiekiem stworzonym na
obraz Bozy, tzn. uczestniczacym w Bozej $§wiatlosci,
bo ten obraz jest obrazem $wiatla. Jest tylko
Swiatlem.

S. K. — Ale skoro Chrystus, drugi Adam, moéwi
o sobie, ze jest Swiatlem ...

P. S. — Nie, bo wtlasnie widzimy w Liscie do Fili-
pian, ze zamiast byé¢ bytem ze. §wiatla, On chcial
byé bytem z ciala i krwi — a to jest stan Adama
poza rajem./ ’

S. K. — Chodzi o Jezusa przed uwielbieniem?

P. K. — Mowimy o Jezusie jako Jezusie i dlatego

tak wazne jest przemienienie, ktére w Ewangeliach
odpowiada nie zmartwychwstaniu, ale krzyzowi. To
na krzyzu Jezus stal sie naprawde s$wiatlem. Ale
tylko dla tego, kto ma duchowe oczy i moze poznaé
chwatle krzyza.
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S. K. — Mistyk nie tyle chce poznaé, co zjednoczyé
sie z Bogiem.

P. S. — Bardzo wazne jest tu rozréznienie: mistyka
jednosci. i mistyka zjednoczenia. Mistyka jednosci
jest intuicjg Wschodu. Wschodem nazywam wszyst-
ko, co sie znajduje na wschéd od Iranu. My — tu
w Jerozolimie — z punktu widzenia geopolitycznego
jesteSmy na Zachodzie. Ale Wschéd wywar! bardzo
wielki wplyw najpierw na Egipt, a nastepnie na
Grecje. Caly platonizm jest zasadniczo insgiracja
wschodnig. Tak wiec ideg Wschodu jest jednosé.
Wszystko pochodzi z jednosci i do jedno$ci powraca.
Réinosé jest zludzeniem, A poniewaz celem czlo-
wieka jest wyzwolenie sie ze zludzen, znajduje zba-
wienie wowczas, gdy zrozumial, ze ro6znosé jest za-
przeczeniem jednosci, gdy wraca do jedno$ci —
w sensie metafizycznym, nie empirycznym — gdy
jest w jednym, a Sci$le moéwiac: jedno jest w nim
i on jest w jednym.

S. K. — Tu zaczyna sie yoga i zen?

P. S. — Tak, wtasnie. Jest to nie tyle metodz, ile
metafizyka, a je$li metoda, to w tym sensie, ze siu-
zy temu, aby metafizyka byla operatywna, tzn. zeby
czlowiek ostatecznie zrealizowal to, czym jest. Obok
tej intuicji jednosdci istnieje druga, fundamentalnie
inna intuicja, intuicja zjednoczenia. Miedzy stwo-
rzonym a nie stworzonym jest przepasé¢, granica.
Nalezg one do zupelnie innych porzadkow i dla-
tego jedyna mozliwoscia jednosci jest zjednoczenie.
To nie przez kontemplacje zdaje sobie sprawe, ze
jestem jedno z Bogiem, ale przez mito$é. W mistyce
jednosci praktycznie nie ma milosci, wszystko opie-
ra sie tam na poznaniu, na wiedzy. Natomiast we

wszelkiej mistyce zjednoczenia dominuje milosé
i rozwiniete sg obrazy malzenstwa, ktére odpowia-
daja zjednoczeniu. I dlatego w judaizmie — w tej

mierze, w jakiej nie ulegl pokusie neoplatonizmu —

i w chrzescijanstwie bedzie sie akcentowaé obrazy
malzenstwa, a nie obraz jednosci.

S. K. — Wréémy jeszcze do problemu posrednictwa
Jezusa, skoro jest ono modlitwa. Mowi sie, ze
Chrystus jest posrednikiem ze swej natury, jako
Bag-Czlowiek ...

P. S. — Nie, przez swg nature Adama. Jako Adam
Chrystus jest kaplanem, ale wlasnie w pewnym
momencie kaplan nie jest juz potrzebny: kiedy mat-
zenstwo jest dokonane, nie jest potrzebny przyjaciel
oblubienca.

S. K. — Ale czyi Chrystus moie spelniaé funkcje
przyjaciela oblubienca, skoro sam jest oblubieficem?

P. S. — Tak, bo jest przyjacielem w stosunku do Bo-
ga. Cczywiscie, nikt nie jest "posrednikiem samego
siebie. Posrednik to ten, co wyrdwnuje rdznice
migdzy dwoma. I kiedy milo$é jest doskonala, po-
Srednictwo nie jest juz potrzebne. To jest caly sens
rozdziatu 15 z I Listu do Koryntian. Trzeba o tym
ciggle rozmyslaé. Co to znaczy, ze Bog jest wszyst-
kim we wszystkich? To znaczy, ze posrednik znika.
Jak diugo panowala $mieré, ona byla tym, co wy-
magalo posrednictwa. A kiedy $mieré zostanie poko-
nana, wchodzimy w definitywnie inny porzadek
jedynego Dnia Jahwe: BOg bedzie jedynym i jedyne
bedzie Jego imie, zgodnie z proroctwem Zachariasza
(14:6—9). Kiedy Bog jest poznany i uznany za jedy-
nego, nie trzeba juz nic dodawaé. Dlatego powie-
dziane jest, ze Chrystus przekazuje krélowanie Ojcu
(I Kor. 15:24). To, co nas oddziela od Zydéw, to
sens posrednictwa Chrystusa. Otéz w dokonaniu nie
ma juz posrednictwa, bo kiedy nie ma juz kogo
uswiecaé, nie mozna juz posredniczyé. Bog jest
wszystkim we wszystkich (I Kor. 15:28).

Rozmawiata s. Kinga Strzelecka, OSU

LISTY o LISTY o

LISTY o

LISTY « LISTY

Jeszcze o kulcie maryjnym

Autorowi listu z nr. 3 ,Jednoty”
chciatbym odpowiedzieé, iz jest
w bledzie sqdzqe, 2e u prawoslaw-
nych kult maryjny jest bardziej ,,ry-
gorystyczny”’ niz u katolikéw. Jest
bardziej teologiczny, liturgiczny —
to prawda... Ale form tak rozbudo-
wanych i skrajnych mawet u nich
nie widzimy tyle co u nas. Nie sty-
szy sie tam mp. o koronacjach obra-
zow, a figury sq zupeinie wykluczo-
ne. (Troche kompromisowo tiumaczq
Il przykazanie — obrazy — tak,
rzezby — mnie.) Co wiecej — mnie
skreélili nigdy z Dekalogu II przy-
kazania jak katolicy. Nawet unici
majq tekst lgcznie z II przykaza-
niem!

To, co pisze autor listu o Dekalogu,
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jest wprost zenujqce. Dekalogu nie
nalezy mieszaé z prawem rytualnym,
jak zakaz krwi, obrzezanie... To do
Dekalogu nigdy nie nalezato.
Dziwng jest logika tego pana, skoro
z faktu Wecielenia chce robi¢ argu-
ment na zniesienie przykazaniq Bo-
2ego. Jezeli Chrystus stal sie Obra-
zem Boga Niewidzialnego, to nie
wynika z tego, ze odtqd wolno juz
uprawiaé¢ balwochwalstwo — dzielo
rak ludzkich. Wcale tak tego nie
rozumiano w pierwszych wiekach
chrzescijanstwa.

O tym, ze w polskim katolicyzmie
brak czasem miejsca nma kult Boga,
Chrystusa, Ducha Sw., nie trzeba
chyba nikogo przekonywaé. Wystar-
czy postuchaé tresci wielu kazan,

listbw pasterskich, modlitw wier-
nych, intencji mszalnych i zrobic
zwykle poréwnanie. Nawet nag skar-
bonkach pisze sie bez zenady: ,na
msze $w. do Matki Boskiej, do sw.
Antoniego”. A przeciez wedlug na-
szej mnauki oficjalnej msza jest
»ofiarg tylko samemu Bogu sklada-
ng”. W ksigzce — co innego, w pra-
ktyce — co innego [...].

To prawda, ze sq rézini ewangelicy,
nawet tacy, jak brat Roger. Ale sq
rowniez rdézni katolicy: tacy np. jak
ran i ja..

Nie walczqce wcale ze zdrowym kul-
tem maryjnym, jestem jednak prze-
de wszystkim chrystianinem. Nie-
stety, wiem 2z doswiadczenia, ze u
niektorych wspétlwyznawcow ter-



PRZEGLAD EKUMENICZNY

Z ZAGRANICY

@® We Frankfurcie n. M. obra-
dowala od 27 do 29 kwietnia br.
Komisja Kontaktéw Polskiej Rady
Ekumenicznej i Rady Kosciola
Ewangelickiego w RFN (EKD).
Przedmiotem obrad byly nastepu-
jace sprawy: pomoc diakonacka
dla Polski, praca organizacji po-
mocy ,Znaki nadziei”, mozliwosci
zintensyfikowania kontaktéw milo-
dziezowych, kontynuacja budowy
milodziezowego centrum  spotkan
w Oswiecimiu. Z opublikowanego
komunikatu wynika, ze zajeto sie
takze sytuacjg koscielng, ekume-
niczng i polityczng w Polsce i RFN,
Wyrazono silne pragnienie ,pogle-
bienia dobrze rozwinietych stosun-
kéw miedzy Polska Radg Ekume-
niczng a Kosciolem Ewangelickim
w RFN”. Prezes PRE, bp Janusz
Narzynski, podziekowal w imieniu
Kosciolow czlonkowskich za pomoc
udzielang Polsce przez zachodnio-
niemieckie KosScioly protestanckie.
Stwierdzil, ze pomoc ta ma nie tyl-
ko znaczenie materialne, przyczy-
niajac sie do lagodzenia niedostatku,
ale i moralne — przez odbiorcow
w Polsce jest rozumiana takze
jako wyraz 1Iacznoseci koscielnej.
Cztonkowie  Komisji  Kontaktéw
uznali za konieczne kontynuowanie

min — chrystocentryzm wyzwala
jakag$ miezrozumialq agresje. ,To
protestantyzm” — powiadajq... Nie
sqdze jednak, Ze chrystofobig nie-
ktorych wspoélwyznawcow jest
autentycznag cechq katolicyzmu. Dla-
tego ja pozostaje madal katolikiem,
tylko z innego powodu niz pan autor
listu.
Katolik
(imie i nazwisko znane redakcji)

Tym listem zamykamy toczacag sie
od kilku miesiecy dyskusje na temat
kultu maryjnego w Polsce, wywola-
ng, jak zapewne Czytelnicy pamie-
tajg, naszym felietonem pt. ,Jasno-
gorski jubileusz” opublikowanym w
rubryce ,,Co Wy na to?” w nr. 5/82
Jednoty”. Wszystkim, ktérzy do nas
w tej sprawie napisali, dziekujemy.

Redakcja

procesu porozumienia i pojednania
miedzy obydwoma narodami.
Ustalono, ze nastepne posiedzenie
odbzdzie sie w maju 1984 r. w Pol-
sce. Komisja Kontaktéw istnieje od
1974 r.

@® W polowie kwietnia br. zlozyt
wizyte w Watykanie zwierzchnik
Armenskiego Kosciota Apostol-
skiego na  Bliskim  Wschodzie,
katolikos Karekin II Serkissian.
Zostal on przyjety na audiencii
przez papieza Jana Pawla II, poza
tym odbyl rozmowy w Sekretaria-
cie do Spraw Jednosci Chrzesci-
jan na temat rozwoju wzajemnych
stosunkéw. W opublikowanym na
zakonczenie wizyty komunikacie
czytamy, ze spotkanie miedzy ka-
tolikosem a biskupem Rzymu otwie-
ra nowy etap w stosunkach miedzy
Koéciolerm armenskim a rzymsko-
katolickim. Poza tym potwierdza
wsp6lna wole obu Kosciotow
reagowania na coraz bardziej pa-
lace wezwania wspélczesnego $wia-
ta o pomoc. Wspdlpraca obu
Kosciolow jest szczegoélnie potrze-
bna na Bliskim Wschodzie, gdzie
moze sie przyczyni¢ do harmonij-
nego rozwoju tozsamo$ci i kultury
wszystkich zamieszkalych tam na-
rodow oraz stuzyé atmosferze
pokoju i sprawiedliwosci.

® W dniach od 14 do 16 kwiet-
nia br. odbylo sie w Oxfordzie
(Anglia) doroczne posiedzienie Pre-

zydium i Komitetu Doradczego
Konferencji Kosciotow Euro-
pejskich. Z Polski w obradach

uczestniczyt ks, Adam Kuczma, za-
stepca superintendenta naczelnego
Kosciola Metodystycznego. Posta-
nowiono przesungé obrady Zgroma-
dzenia Ogodlnego o jeden rok;
odbedg sie one we wrzeéniu
1986 r . w miejscowosci Stirling
(Szkocja), a glowny temat brzemieé
bedzie: ,,Chwala niech bedzie Bogu,
a na ziemi poko6j”’. Podjeto tez
uchwale w sprawie koniynuowa-
nia do 1985 r. programu z Helsi-
nek. Poza tym trwajg przygotowa-
nia do III Europejskiego Spotka-
nia Ekumenicznego organizowanego
wspdlnie z Rada  Konferencji
Episkopatéw Europy we wrzeéniu
1984 r. w Riva del Garda (Wtochy).
Jako 117 Ko$ciél czlonkowski przy-
jeto Koscidl Metodystyczny Fin-
landii.

@ Z inicjatywy luteranskiego arcy-
biskupa Uppsali, Olofa Sundby, w
dniach od 20 do 24 kwietnia br.
obradowala w tym miescie Chrze-
$cijanska  Konferencja Swiatowa
»Zycie i Pokdj”, ktéra zgromadzila
przeszlo 150 przywédcoéw chrzesci-

janskich z calego $wiata, repre-
zentantéw  wszystkich  gléwnych
tradycji koScielnych. Obrady za-

konczyly sie uchwaleniem apelu do
chrzedcijan na calym S$wiecie, aby
bardziej niz dotychczas angazowali
si¢ na rzecz pokoju i wzmocnili
swéj sprzeciw wobec ,nuklearnego
terroru”. Apel wzywa chrzescijan,
by nie wspéidziatali w przygotowa-
niach do wojny atomowej, a
zwlaszeza ,,wypowiedzieli walke”
doktrynie zastraszenia nuklearnego.
Apel krytykuje ostro miedzynaro-
dowy handel bronia.

@ Na zaproszenie Rosyjskiego Ko-

$ciola Prawoslawnego w dn@ach
20—25 kwietnia br, obradowala w
Kijowie konferencja  kobiet =z

Europy Wschodniej po$wiecona ich
$wiadectwu 1 stuzbie w ruchu
ekumenicznym oraz pracy ha rzecz
pokoju, sprawiedliwosci i obrony
zycia. Dyskusja koncentrowala sie
wokdl trzech tematéw: wspoczesne
zagrozenie zycia ludzkosci; nasza
odpowiedzialno$¢ w Koéciele, ro-
dzinie i spoleczenstwie; przygoto-
wanie do VI Zgromadzenia Ogél-
nego w Vancouver.

@ W dniach od 25 do 30 kwiet-
nia br. w Watykanie przebywala
7-osobowa delegacja wysokich
przedstawicieli Brytyjskiej Rady
Kosciotow, ktérej towarzyszylo 5
biskupéw katolickich tego Kkraju.
Podczas audiencji u papieza Jan
Pawet II stwierdzit, ze chrzesci-
janskie $wiadectwo na rzecz pokoju
jest najbardziej palacym problemem
dla Koscioldw 1 calego dzisiejszego
Swiata. Wyrazil zadowolenie, ze
wlasnie zasgadnienie pokoju zajelo
naczelnz miejsce w rozmowach
brytyjskiej delegacji z przedstawi-

cielami watykanskiego Sekretaria-
tu do Spraw Jedno$ci Chrzesci-
jan. Papiez stwierdzil, ze przez

wspélny chrzest wszystkie Koscioly
chrzeécijanskie tworza juz realng
wspoélnote, lecz nie jest to jeszcze
wspélnota dcskonala. W styczniu
1984 r. ma by¢ podjeta druga runda

dialogu katolicko-anglikanskiego.
Jednocze$nie bedzie rozpatrzona
kwestia ewentualnego przystapie-

nia Kosciola katolickiego do Bry-
tyjskiej Rady Kosciolow.
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Z KRAJU

@ W czasie pobytu w OjczyZnie
Papiez Jan Pawel II spotkal sie
z przedstawicielami Kosciolow
zrzeszonych w  Polskiej Radzie
Ekumenicznej oraz Chrzescijanskiej
Akademii Teologicznej, a takze
Zwiazku Wyznania Mojzeszowego
i polskich wspélnot muzulmanskich.
To precedensowe ekumeniczne
spotkanie odbylo .sie’ 17 czerwca
br. w domu arcybiskupéw war-
szawskich, siedzibie Prymasa Polski.
Z naszego Kosciola uczestniczyli
w nim: biskup Zdzistaw Tranda,
prezes Synodu dr Jan Zaunar, pre-
zes Konsystorza dr Dorota Niewie-

czerzal oraz ks. ks: Wiladystaw
Paschalis, Jerzy Stahl i ‘Bogdan
Tranda. W imieniu uczestnikow

spotkania przemawial ks. prof. dr.
Witold Benedyktowicz, honorowy
prezes Polskiej Rady Ekumenicz-
nej.

Szersze informacje na temat tego
spotkania oraz teksty obu przemo-
wien — Jana Pawla II i Witolda
Benedyktowicza — bedg opubliko-
wane w nastepnym numerze ,Jed-
noty”.

@ W dniach 16—17 kwietnia br.
obradowal w Warszawie na 4 sesji
w VII kadencji Synod Kosciola
Ewangelicko-Augsburskiego. Obra-
dy, poprzedzone nabozenstwem od-
prawionym przez ks. sen. Edwarda
Dietza z Sopotu, otworzyl oficjalnie
ks. bp Janusz Narzynski, On tez
ztozyl sprawozdanie z Zzycia Kos-
ciota za miniony rok, zatytulowane:
sJezus Chrystus — naszym uspra-
wiedliwieniem i zyciem”. Bp J. Na-
rzyhnski stwierdzil, ze w Kosciele
widoczne sg tendencje przebudze-
niowe. Wiele parafii, zwlaszcza w
diasporze, odmlodzito sie dzieki
naplywowi nowych czlonkow za-
réwno takich, ktérzy utracili przed-
tem kontakt z Kosciolem, jak i kon-
wertytow. Zwiekszona o prawie 2
tysigce liczba czlonkéw Kosciola,
wzrastajgca liczba chrztéw oraz u-
czestnikow Wieczerzy Panskiej,
wzrost zapotrzebowania na dwuty-
godnik ,Zwiastun” i inne wydaw-
nictwa koscielne — s3 to pozytywne
objawy, ktére trzeba wykorzystaé.
Natomiast negatywnym zjawiskiem
jest fakt wzrostu liczby malzenstw
mieszanych. Zadaniem Kosciola -
stwierdzil biskup — jest otoczyé te
matlzenstwa szczegdlng opiekg. W
ostatnich latach Kosciél prowadzit
ozywiong dzialalnosé¢ charytatywna,
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polegajaca przede wszystkim na roz-
dzielaniu daréw naplywajgcych z
zagranicy. Ten strumien pomocy
powoli jednak wysycha, Kosci6lt
musi wiec juz w najblizszej przy-
szlo$ci swojg prace w tej dziedzinie
ukierunkowa¢ na wlasng pomoc
dla najbardziej potrzebujacych, a
takze rozszerzy¢ dzialalno$é domoéw
opieki. Stad koniecznosé zdobycia
nowych sit do pracy w diakonii. Bp
J. Narzynski zaproponowal, aby rok
1984 oglosié rokiem diakonii.

Po stronie zjawisk pozytywnych na-
lezy odnotowaé dobra wspédiprace
z Kodciotami zrzeszonymij w Polskiej
Radzie Ekumenicznej oraz zmiany
w nastawieniu Kosciola katolickiego
do ewangelikéw, a przynajmniej do
niektérych spraw. Okazjag ku temu
stat siz Rok Lutra. Zblizajgca sie
wizyte Papieza Koscidl widzi jako
wizyte o charakterze religijnym.
Najwazniejszym wydarzeniem tego
roku dla ewangelikbw na calym
$wiecie, takze i w Polsce, jest jed-
nak jubileusz 500-lecia urodzin Mar-
cina Lutra. Jubileusz ten powinien
postuzyé do nowego spojrzenia na
Ko$ciél i na jego zadania jako du-
chowego spadkobiercy Reformatora.
W koncowej czesci sesji Synod
uchwalil szereg wnioskéw i uchwatl,
przyjat tez tre$¢ dwédch adreséw:
list do prezydenta organizacji cha-
rytatywnej Diakonisches Werk w
RFN z podziekowaniem za pomoc
udzielong w trudnym dla Polski
okresie za poSrednictwem Polskiej
Rady Ekumenicznej oraz list do
ministra — kierownika Urzedu ds.
Wyznan — moéwigcy o stosunku
Kosciola Ewangelicko-Augsburskie-
go do aktualnej sytuacji w kraju.

@ Przewodniczacy Rady Panstwa
prof. Henryk Jablonski przyjat 10
maja br. cztonkéw nowo wybranego
Zarzadu Polskiej Rady Ekumenicz-
nej: ks, Janusza Narzynskiego —
prezesa PRE i biskupa Kosciola
Ewangelicko-Augsburskiego, abp.
Bazylego — wiceprezesa PRE, me-
tropolite Polskiego Autokefalicznego
Koéciola Prawostawnego, ks. Edwar-
da Czajko — wiceprezesa PRE,
prezesa Rady Zjednoczonego Kos-
ciola Ewangelicznego, bp. Tadeusza
Majewskiego — skarbnika PRE,
przewodniczgcego Rady Synodalnej
Kosciola Polskokatolickiego, ks.
Zdzislawa Pawlika — sekretarza
PRE. Obecni byli réwniez prezes
honorowy PRE — Kks. prof. dr Wi-
told Benedyktowicz, superintendent
naczelny Koséciola Metodystycznego

oraz ks. prof. dr Jan Niemczyk, re-
ktor Chrzescijanskiej Akademii Te-
ologicznej.

@ 15 maja br. w koiciele ewange-
licko-augsburskim w Pszczynie od-
byla sie uroczysto§¢ ekumeniczna
zwigzana z 500 rocznicg urodzin
reformatora Marcina Lutra. Jej or-
ganizatorem byt Slaski Oddziat
Rady Ekumenicznej. W uroczystosci
wzigli udzial oficjalni przedstawi-
ciele Kosciotdw zrzeszonych w od-
dziale oraz rzesze wiernych przyby-
tych z calego regionu. Okolicznoscio-
we kazanie wyglosil prezes PRE, bp
Janusz Narzynski. Uroczysto$é po-
przedzona byla koncertem chérdéw
koscielnych na rynku pszczyhaskim.

@ Na zaproszenie Polskiej Rady
Ekumenicznej w dniach od 22—29
maja br. przebywala w Polsce 12-
osobowa delegacja Rady Ewangelic-
ko-Reformowanego Kosciola Krajo-
wego kantonu Zurych pod przewod-
nictwem prezydenta — ks. Ernsta
Meili. W Warszawie delegacja prze-
prowadzila rozmowy z prawostaw-
nym metropolita warszawskim i ca-
lej Polski Bazylim, ks. Zdzistawem
Trandg — biskupem Kosciota Ewan-
gelicko-Reformowanego, ks. prof.
Witoldem Benedyktowiczem —
honorowym prezesem PRE, odwie-
dzila réwniez Chrze$cijanskg Aka-
demie Teologiczng oraz Brytyjskie
i Zagraniczne Towarzystwo Biblijne.
Poza Warszawg goscie szwajcarscy
zlozyli wizyte parafiom ewangelic-
ko-reformowanym w Kucowie i
Zelowie oraz parafiom prawostaw-
nym w Bialymstoku i okolicy, poza
tym odwiedzili Krakéw, b. obdz za-
glady w Os$wiecimiu-Brzezince i
klasztor OO. Paulindw na Jasnej
Gorze w Czestochowie. Na zakon-
czenie pobytu czesé delegacji ucze-
stniczyla w nabozenstwie ewange-
licko-reformowanym, a cze$¢ w na-
bozenstwie ewangelicko-augsbur-
skim w Warszawie, Natomiast ks.
prezydent E, Meilj ostatnie dwa dni
pobytu w Polsce (28—29) spedzil w
Zelowie, gdzie obradowal doroczny
Synod Kosciola Ewangelicko-Refor-
mowanego. Celem delegacji zurys-
kiego Kosciola reformowanego bylo
nawigzanie blizszych kontaktéw z
Koéciolami zrzeszonymi w PRE,
zwlaszeza z reformowanymi i pra-
wostawnymi, oraz zapoznanie sie z
ogbélng sytuacja polityczng, spotecz-
ng i gospodarcza naszego Kkraju.
Pierwsza wizyta 4-osobowej delega-
cji Kosciola zuryskiego pod prze-



wodnictwem ks. prezydenta E. Meili
miala miejsce w pazdzierniku 1982 r.

@ 20 maja br. w siedzibie Polskiej
Rady Ekumenicznej w Warszawie
odbylo sie spotkanie poswiecone
VI Zgromadzeniu Ogélnemu Swia-
towej Rady Kosciolow, ktére na
przelomie lipca i sierpnia br.
zbierze sie w Vancouver, Referat
dokonujgcy podsumowania dzialal-
nosci SRK miedzy V a VI Zgro-
madzeniem Ogbélnym (1975—1983)
oraz omawiajgcy aktualny stan
przygotowan do posiedzenia w Van-
couver przedstawil czionek Komite-
tu Naczelnego, bp Jeremiasz (Jan
Anchimiuk) z Polskiego Autokefa-
licznego Kosciola Prawostawnego.
Podczas dyskusji -stwierdzono, ze
zachodzi pilna potrzeba zorganizo-
wania przynajmniej jeszcze jedne-
go spotkania  wszystkich  oséb
udajacych sie do  Vancouver.
W VI Zgromadzeniu Og6élnym ucze-
stniczyé beda delegaci nastepu-
jacych Kosciotéw: Polskiego Auto-
kefalicznego Kosciola Prawoslawne-
go, Kosciola Ewangelicko-Augsbur-

skiego, Kosciola Starokatolickiego
Mariwawitéw i Kos$ciola Polsko-
katolickiego. Przewidziany jest

takze wudzial przedstawiciela Pol-
skiej Rady Ekumenicznej.

@5 czerwca br. w katedrze
polskokatolickiej pw. Swietego
Ducha w Warszawie odbyla sie
konsekracja ks. elekta dr Wiktora
‘Wysoczanskiego na biskupa. Z tej
okazji przybyt do Polski delegat
Unii Utrechckiej KosScioldw Staro-

katolickich, abp Marinus Kok z
Holandii.
® Na zaproszenie Polskiej Rady

Ekumenicznej w dniach od 7 do
10 czerwca br. przebywala w Pol-
sce 4-osobowa delegacja Chrze$ci-

janskiej Konferencji Pokojowej
w sktadzie: ks. Lubomir Mierzejo-
wski — sekretarz generalny,

ks, archimandryta Wladimir Ikim
(ZSRR), ks. Christi Rosa (Sri
Laca) i ks. Robert Davezies. Pod-
czas spotkania w Polskiej Radzie
Ekumenicznej bp Janusz Narzyn-
ski, prezes PRE, poinformowal
gosci o pracy Rady i jej Koscio-
6w  czlonkowskich w  okresie
minionych trzech lat. Natomiast
o dzialalnosci Polskiego Oddzialu
ChKP moéwil ks. Zdzistaw Pawlik.
Z kolei sekretarz generalny ChKP,
ks. Lubomir Mirzejowski, zapoznal

zebranych przedstawicieli Koscio-

6w czlonkowskich PRE z aktualng:

pracg Chrzescijanskiej Konferencji

Pokojowej, akcentujac szczegélnie
inicjatywy zmierzajagce do roz-
brojénia nuklearnego. Poinformo-

wal, ze w pazdzierniku br. przy-
pada 25 rocznica istnienia ChKP.
VI Ogoélnochrzescijanskie Zgroma-
dzenie Pokojowe zbierze sie w
Pradze w czerwcu 1985 r. O dzia-

lalno$ci ChKP w Trzecim Swiecie
zlozyt relacje ks. Christi Rosa.

@ Patriarcha Rosyjskiego Kosciola
Prawoslawnego zaprosil delegacje
Polskiej Rady Ekumenicznej .do
zlozenia wizyty w Zwigzku Ra-
dzieckim. Celem wizyty ma byé za-
poznanie sie z zZyciem i dzialal-
noscig Rosyjskiego Kosciola Prawo-
slawnego oraz innych Kosciolow
chrzeécijanskich w ZSRR.

Z PRASY

Starozytni nestorianie
i ich spadkobiercy

W 1 numerze ,Znaku” z biezgcego
roku znajduje sie niezwykle ciekawy

artykul Leszka Dziegiela pt. ,Sta-
rozytny Xoéciél nestorian i jego
spadkobiercy”. Opisuje on losy

chrzesécijanskiej wspoélnoty zyjacej
do dzis na Bliskim Wschodzie, a wy-
wodzacej sie od biskupa Konstan-
tynopola, Nestoriusza, ekskomuniko-
wanego przez sobér w Efeziew 431 r.
i deportowanego przez Owczesnego
cesarza, Teodozjusza II, na Pustynie
Libijska, skad nigdy nie powrdcil.
Rzecz sie zaczela od sporéw teolo-
gicznych  doilyczacych  tajemnicy
Weielenia. Nestoriusz poparl jedng
z dwoéch doktryn — diofizytyzm,
ktéra — w pyzeciwienstwie do mo-
nofizytyzmu, gloszgcego, ze ,,w mo-
mencie Wcielenia natura ludzka
Chrystusa zostala tak dalece po-
chlonieta przez Jego Boéstwo, 2ze
moéwié raczej nalezy o jednej juz
tyko, Boskiej naturze” — podkres-
lala odrebnos¢ obu natur Jezusa.
Wedtug Nestoriusza ,,Jezus byl tylko
doskonalym czlowiekiem, w ktérym
okazjonalnie »przemieszkiwala« na-
tura Boska, Logos”. Nestoriusz od-
mawial tez Matce Jezusa godnosci
»Matki Bozej”, Theotokos. Od imie-
nia Nestoriusza jego wspdlwyznawcy
przyjeli nazwe nestorian i oderwali
sie od Rzymu.

Losy tej wspoélnoty, zyjacej na tere-
nach odpowiadajgcych mniej wiecej
terytorium dzisiejszej Turcji, Iranu
i Iraku, podobnie jak i innych wspél-
not chrzedcijaniskich na Bliskim
Wschodzie, sa ciaglym pasmem
trudnej, nieraz rozpaczliwej walki
o przetrwanie. Burzliwe dzieje his-
toryczne tych ziem przynoszg kolej-

ne zmiany, ale rzadko sg to zmiany
na lepsze, a jesli nawet, to trwaja
one Kkrétko. Chrzescijanie stanowig
tam =zawsze obcy i wyznaniowo,
i kulturowo element, pozostajg pod
silna presjg obcej cywilizacji i re-
ligii. Za panowania w kraju Partéw
dynastii Sassanidéw religig tg jest
zoroastryzm, potem, po podboju im-
perium perskiego przez Arabéw —
islam. Za Sassaniddw nestorianie
cierpig okrutne prze§ladowania i zy-
ja w cigglej niepewnosci jutra, chro-
nigc sie gléwnie w Kklasztorach, bu-
dowanych w gérach i jaskiniach,
i przyklasztornych wioskach. ,,U zré-
det przesladowan — pisze Dzie-
giel — lezala nie tyle jakag specjal-
na nienawis¢ wzgledem chrystiani-
zmu nhestorianskiego, co raczej ob-
sesja absolutnego panowania obo-
wigzujgcej doktryny religijno-pan-
stwowej. Wraz z nestorianami gne-
biono monofizytéw  ormianskich
a takze i wyznaweéow judaizmu”.
Totez cze$é¢ nestorian wigzala nie-
jakie nadzieje na poprawe losu 2z
podbojem Arabéw. W poczgtkowym
okresie ich panowania oddali im
zresztg duze uslugi. ,BadZ co badz
w klasztorach i miastach Bliskiego
Wschodu od setek lat rozwijalo sig
syriackie (jezyk syriacki — aramej-
ski, nalezacy do rodziny semickiej,
rozpowszechniony wérod gmin
chrzescijanskich) piSmiennictwo re-
ligijne i filozoficzne, poezja, opisy
sywotléw $wietych i meczennikéw,
Zajmowano sie gramatyksa i medy-
cyng. Tlumaczono na jezyk syriacki
dzielg Arystotelesa i Galena. Dzi$
kazdy uczen dowiaduje sie na lek-
cjach historii, jak to szlachetni, to-
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lerancyjni Arabowie ocalili ksiegi
greckich uczonych, ktérych oryginal-
ne dziela przepadly. W rzeczywisto-
Sci dorobek starozytnej nauki grec-
kiej uratowali od zaglady nie na-
jezdzcy muzulmanscy z pustyn
Arabii, lecz ich chrzescijanscy slu-
dzy. To wlasnie im islam, g pézniej
reszta <$wiata zawdziecza¢ bedzie
ocalenie pomnikéw kultury. Zaled-
wie czaske dziel Arystotelesa i Ga-
lena przetlumaczyli Arabowie 2z
greckich oryginaléow. Reszte przelo-
“zyli z tekstéw syriackich ktére —
jako semickie — byly dla nich Iat-
wiejsze”.

Sytuacja nestorian za kalifatu arab-
skiego rzeczywiscie poprawila sie
nieco, chrzescijanie zdobyli bowiem
status religii tolerowanej, ale ciagle
uposledzonej. Nie wolno im bylo
wznosi¢ nowych kosScioléw, uzywac
publicznie kolatek (wschodni odpo-
wiednik dzwonéw), swietowaé ja-
wnie Poniedzialku Wielkanocnego,
nosi¢ krzyza w miejscach publi-
cznych. Zabronione tez bylo szerze-
nie chrzescijanstwa wsréd muzuima-
néw i malzenstwa mieszane. Mimo
formalnego zakazu nestorianie roz-
poczeli dzialalno$é misyjng poza
granicami kalifatu i dotarli az do
Chin.

Po Arabach przyszli Mongolowie.
Za panowania wnuka Czyngischana,
Hulagu, ktéry sprzyjal chrze$cijanom.
szukajac w nich sprzymierzencéw
przeciw muzulmanom, dla nestorian
nastaly lepsze czasy, zwlaszcza ze
popierala ich jedna z zon Hulagu,
Dochus Chatun, ktéra byla chrze-
$cijankg. Z chwilg jednak, gdy na-
stepca Hulagu, Ghazan Chan, prze-
szedl w 1295 r. na islam, pozycja
nestorian zaczeta podupadaé, by
upas$é zupelnie po najezdzie hord
turkmenskich wojownikéw Tamer-
lana w 1369 r.

Po najezdzie Tamerlana nestorianie
,znalezli sie w tej nowej rzeczy-
wistoéci jako garstka ubogich nie-
dobitkéw, izolowana coraz bardziej
od reszty $wiata, zapominajgca z po-
kolenia na pokolenie o swojej wspa-
nialej przesziosci, o tradycjach mi-

syjnych i filuzoficznych. Na dobrg
sprawe ich glownym skupiskiem
staly sie gorzyste obszary Kurdys-
tanu oraz Pogérza Mosulskiego, na
pograniczu dzisiejszej Turcji, Iraku
i Iranu. Trojkat miedzy jeziorami
Wan na Zachodzie, Urmia na wscho-
dzie i miastem Mosul na poludniu
stanowil przez wieki, az do konca
I wojny swiatowej obszary $cierania
sic imperium Ottomanéw 2z pan-
stwem perskim (...). Opréocz Kurdys-
tanu nestorianskie skupiska, acz bez
poréwnania mniej liczne niz daw-
ni2j, zramieszkiwaly w diasporze na
Bliskim Wschodzie”.

Kosciol nestorianski przetrwal na
pcgraniczu persko-tureckim kolejne
burze dziejowe, zyjac wlasnym 2zy-
ciem. Formalnie nestorianie podle-
gali feudalnym emirom kurdyjskim,
posiadajgc jednak pewng wewne-
trzng autonomie. Na czele wiosek
stali naczelnicy, ,malikowie”, pod-
legajacy, nie tylko w sprawach re-
ligijnych, patriaysze, ktéry byl ich
faktycznym przywoddecg. Wladza pa-
triarchy byla dziedziczna w rodzi-
nie i na tym tle nastapit wéréd nes-
torian rozlam. Wybrany w 1551 r.
przez przeciwnikéw sukcesji nowy
patriarcha, Jan Sulaka, zapropono-
wal papiezowi Juliuszowi III unig
z katolicyzmem, chcac wzmocnié
swg pozycje. I choé papiez na unie
przystal, spotkala sie ona z silng
opozycja samych nestorian. Rozlam
trwal i po $mierci Sulaki, unie to
zawierano, to zrywano, az wreszcie
doszlo do wyodrebnienia Kosciola
unickiego. Ci niestorianie, ktérzy
opowiedzieli sie za unig z katolicyz-
mem, nazwali sie ,chaldejczykami”,
aczkolwiek nie mieli nic wspdélnego
ze starozytng Chaldeg (chodzilo o
nieuzywanie w nazwie stéw pocho-
dzacych od imienia Nestoriusza), ci
za$, ktérzy zachowali niezaleznosé
pozostajac w swoich trudno dostep-
nych gorskich siedzibach, zyskali
miano ,asyryjezykéw”, aczkolwiek
nie mieli nic wspdélnego ze staro-
zytng Asyria.

Podzial ten istnieje do dzisiaj. Wias-
ciwych nestorian, czyli ,asyryjczy-

kéw”, jest niewielu, oblicza sie ich
na Bliskim Wschodzie na ok. 30 ty-
siecy. Chaldejeczykéw, etnicznych i
duchowych spadkobiercéw nesto-
rian, jest w Iraku, wedlug ich wlas-
nych szacunkéw (zdaniem Dziegiela
zawyzonych), ok. 200 tysiecy. Ich
sytuacja jest nader skomplikowana,
gdyz — pisze Dziegiel: ,Irackie pra-
wodawstwo  zasadniczo rozréznia
dwie narodowosci w panstwie: arab-
skag i kurdyjskg. Chrzescijan-Chal-
dejczykow zalicza do arabskiej, a
chrzesécijan-Asyryjczykéw do Kkur-
dyjskiej, pomimo zz jezykowo, a za-
tem etnicznie, obie grupy sa iden-
tyczne, nalezgc do rodziny jezykéw
semickich, jak Arabowie. W Iraku
z koncem lat 70. rzad wyraznie fa-
wcryzowal jednak Chaldejczykow,
szczegblnie w Kurdystanie, gdzie
czul sie niezbyt pewnie wsérdéd spa-
cylikowanych Kurdéw. Spotykalem
rodziny, a nawet cale miejscowasci,
ktérych mieszkancy wuchodzacy w
oczach sgsiadéow za Asyryjczykow,
twierdzili, ze sa Chaldejczykami.
Albo, ze sa wprawdzie Asyryjczy-
kami, lecz opowiadajg sie za unig
z Rzymem. Tak, bylo — jak zapewne
sadzili — bezpieczniej. Czy na diu-
go?”,

Dla naszych Czytelnikéw bez wat-
pienia interesujacy bedzie réwniez
fakt, ze w wieku XIX wsréd nes-
torian zamieszkujgcych na pograni-
czu persko-tureckim dzialaly misje
protestanckie. Obok protestantéw
przybywali na Bliski Wschéd réw-
niez misjonarze katoliccy i prawo-
stawni. I aczkolwiek nie jest to naj-
pigkniejszy rozdzial w dziejach nes-
torian, gdyz — jak pisze Dziegiel —
,rywalizacja osrodkéw misyjnych
pchnela cze$é nestorian do frymar-

. czenia swoimi sympatiami religijny-

mi”, a misjonarzy, ktérzy na ogét
nie mieli nawet wyobrazenia o tym,
w jakich warunkach przyjdzie im
pracowaé, spotkalo wiele porazek,
to jednak wlasnie protestanci mieli
tam powazne sukcesy w postaci
szpitali i szkdl, a nawet utworzo-
nego w Iranie Kodciolg ewangelic-
kiego. EP
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