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CO WY NA T10?

W czyim imieniu?

Ostatnio duzego rozglosu w Polsce (wigkszego niz w USA) nabrala sprawa
ks. Douglasa Rotha, pastora amerykanskiego KoSciola luteranskiego. Na fali
tego ,,szumu informacyjnego” pojawil sie list wystosowany przez Polska
Rade Ekumeniczng w imieniu KosSciolow czlonkowskich do Amerykanskiej
Rady KoSciolow, solidaryzujacy si¢ z pastorem cierpiacym za swa ,huma-
nitarna akcje” i potepiajacy zastosowane wobec niego ,represje’.

W liscie tym jest wiele pieknych, poboinych, szlachetnie brzmiacych
sléw, obliczonych na wzruszenie czytelnika dola przeSladowanego duchow-
nego. Ma on jednak dwie wady: merytoryczng i formalna. Od strony mery-
torycznej szkopul polega na tym, ze list zostal napisany bez sprawdzenia
rzeczywistego przebiegu yvydarzeﬁ i tla calej sprawy. Zwrécil na to uwa-
g¢ m.in. biuletyn Swiatowej Federacji Luteranskiej w numerze stycznio-
wym: ,list PRE zawiera kilka bledow faktycznych, z ktéorych nzjbardziej
jaskrawy jest ten, ze Roth zostal aresztowany w czasie »odprawiania na-
bozenstwa«, Otéz byl on aresztowany w kosciele, ale nie w wyzej poda-
nych okoliczno$ciach”. Inne reakcje byly rowniez krytyczne.

Warto wiec przyjrzeé sie, jak rzecz wygladala naprawde. Tlo calej sprawy
zrelacjonowal poinformowany i wiarygodny zazwyczaj tygodnik ,,Time”
z dnia 14 stycznia 1985 i na tej relacji tu sie opieramy. Otéz pastor Roth
jest, nazwijmy to delikatnie, duchownym kontrowersyjnym. Dla parafii w
Clairton zostat skierowany w roku 1978. Jednakie parafianie rzadko wi-
dzieli go w roli duszpasterza parafialnego. Zamiast tego angazowal sie on
aktywnie w dzialalno$¢ tzw. KoScielnej Strategii Misyjnej, organizacji po-
zostajacej w Scislej lacznoSci z bojowo nastawiona grupa lokalnych dziala-
czy zwiazkowych, oskarzajacych banki i przedsi¢gbiorstwa o podwazanie
racji bytu lokalnej gospodarki przez inwestowanie kapitaléw i przesuwanie
sily roboczej za granicg. Sam spér lezy w granicach tematéw, co do kto-
rych nawet ludzie dobrej woli moga sie rozni¢ w swych pogladach. Mozna
przeciez dyskutowaé nad zasadno$cia pewnych decyzji ekonomicznych. 1
nie samo stanowisko pastora w tej sprawie, Jjakkolwiek nie
nalezala ona do jego bezpoSrednich obowiazkow w parafii, bylo tym, co
spowodowalo jego aresztowanie. Powodem byly do$é niekonwencjonalne
metody dzialania, stojace nma granicy miniterroryzmu, jakie pastor podjal
wraz ze swa grupa, takie jak przerywanie nabezenstw w okeolicznych ko$-
ciolach, do ktoérych ucze¢szczali przedstawiciele oskarzonych korporacji, a
takze wpuszczanie do kosSciola balondow z farba i cuchngcym sprayem.

71 ze 145 parafian Rotha wnioslo do synodu regionalnego petycje o rozpa-
trzenie tej sprawy. W pazdzierniku komitet wykonawczy synodu i biskup
Pittsburga, Kenneth May, stosujac prawo wewneirzne Kosciola luteranskie-
g0 w Ameryce, zdecydowali edwolaé pastora, czemu Roth si¢ nie pedpo-
rzadkowal, barykadujac si¢ w koSciele w Clairton. W tej sytuacji biskup
zwrdcil sie o sadowy nakaz opuszczenia wlasnosci parafialnej. Pastor nie
poddal sie dobrowolnie, za co skazano go na 90 dni aresztu pod zarzutem
lekcewazenia sadu.

Tak si¢ maja fakty, ktorych PRE nie wziela ped uwage w swym liscie.
W ich Swietle patetycznie pobozny komentarz brzmi dosé osobliwie. W efek-
cie PRE niepotrzebnie narazila si¢ na $miesznos$é, czego wyzej cytowana
notatka w biuletynic SFL daje dobitny dowaéd.

A na czym polega wada formalna listu? Jest on pisany w imieniu wszyst-
kich ,,wyznawcow KoSciolow czlonkowskich PRE”. Nic nam nie wiadomo,
aby osoby list podpisujace konsultowaly sie¢ w jakikolwiek sposéb z Kos-
ciolami czlonkowskimi, a z naszym na pewno nie. Wiadomo$é o liScie do-
tarla do nas niejako per procura — za poSrednictwem prasy codzienncj.
Nie jest to chyba najwlasciwszy sposéb konsultowania si¢ wladz PRE z jej
czlonkami. !

Uwazamy, ze decyzje w PRE powinny byé podejmowane badZ przez gloso-
wanie, badz przy ogélnej zgodzie, ale nie moze to byé nigdy samowolna
decyzja dwoch oséb, szczegélnie jeSli sprawa dotyka miedzynarodowych
stosunkéw ekumenicznych, A przynajmniej wypada, aby Koscioly czlon-
kowskie byly peinformowane wczesniej niz Polska Agencja Prasowa.
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GO W NUMERZE?

Ostatnia niedziela marca to Nie-
dziela Palmowa, ktéra rozpoczyna
Wielki Tydzien, zakonczony $mier-
cig i zmartwychwstaniem Jezusa.
O tym szczegdlnym tygodniu pisze
ks. Bogdan Tranda w kazaniu Geo-
dzina chwaly (s. 3) nawigzujgcym
do Ewangelii Jana 12:20—24. Po
kazaniu nastepuje modlitwa Ziarno
i plon (s. 4).

»omartwychwstal! Pan Jezus Chry-
stus zyje!” — to slowa z wiersza
stowackiego poety, Milana Juréo,
pt. Zyje!, ktory zamieszczamy (na
str. 5) w tlumaczeniu ks. Waclawa
Oszajcy.

W marcu mija 300 rocznica urodzin
wielkiego kompozytora ewangelic-
kiego Jana Sebastiana Bacha. O je-
go zyciu 1 dziele pisze Jadwiga
Klobukowska na str. 5.

Na s. 8 publikujemy artykul Marka
Mlickiego pt. Nie sadzcie, zawiera-
jacy refleksje autora na temat tego
waznego, a nie docenionego przyka-
zania Jezusa.

Kolejny artykul Adama Paszkow-
skiego w rubryce Zapiski znad Be-
tezdy nosi tytul..i wstyd z ,takim”
wejse do kosciola... (s. 13).

Na s. 10 — artykul Jerzego Slawika
zatytulowany Ekumenia a pokora,
ktory konczy Tryptyk o pokorze,

W numerze kohczymy réwniez roz-
poczety w 1983 r. cykl Marka Rusz-
czyca Zapisali karty historii. Ostat-
nig prezentowang postacig jest Pio-

nier higieny, Leon Nencki, brat
stynnego biochemika, Marcelego
(s. 15).

Na s. 17 — kontynuacja cyklu

Szalom. Kolejny odcinek nosi tytul
Kiedy Zyd czyta Biblie.

Poza tym nasze stale rubryki: Ceo
Wy na to?, a w niej redakcyjny fe-
lieton W ezyim imieniu?, ktory nu-
mer otwiera (s. 2), Listy (s. 19),
Wsrod ksiazek (s. 19), Przeglad e-
kumeniczny (s. 20) i Z prasy, ktora
numer zamyka (s. 23).

NASZA OKLADKA

Widoczny na zdjeciu grob znaj-
duje si¢ niedaleko miejsca u-
krzyzowania Jezusa. Jest to
grob podobny do tego, w kto-
rym zostalo zlozone Jego cialo
i z ktorego zmartwychwstal.



KS. BOGDAN TRANDA

Godzina chwaly

Wsrod pielgrzymoéw, ktorzy przyszli na Swiateczne obrzedy, byli takie
Grecy. To oni zwrécili si¢ z proSba do Filipa z Betsaidy Galilejskiej:
Panie, chcemy poznac Jezusa! Filip powiedzial o tym Andrzejowi i obaj
poszli powiedzie¢ Jezusowi. Jezus za§ tak na to odpowiedzial: Teraz
nadeszla godzina chwaly dla Syna (Czlowieczego. Zapewniam was —
jesli ziarno pszenicy wrzucone w ziemie mie obumrze, pozostaje poje-
dynczym ziarnem. Jesli obumrze, przynosi wielki plon®,

Niedziela Palmowa rozpoczyna sie ostatni ty-
dzien okresu pasyjnego, zwany Wielkim, ty-
dzien meki Pana Jezusa, zakonczony powsta-
niem z grobu. Trzy kulminacyjne punkty cha-
rakteryzuja ten okres: Niedziela Palmowa —
triumfalny wjazd Jezusa do Jerozolimy, Wiel-
ki Pigtek — $mier¢ Jezusa na krzyzu, i Wielka
Niedziela — dzien pustego grobu. Nie bez po-
wodu nazywamy go Wielkim Tygodniem. Kie-
dy uzywamy tego przymiotnika w odniesieniu
do jakiej§ osoby czy do jakich§ wydarzen,
chcemy podkresli¢ znaczenie tego, o czym mo-
wimy i mys$limy. Dlaczego wydarzenia ostat-
niego tygodnia w zyciu Jezusa majg takie wiel-
kie znaczenie? Czy jesteémy $Swiadomi, ze wy-
darzylo sie wtedy co§ niepowtarzalnego? Ze
wydarzylo sie co$ o wielkim znaczeniu dla na-
szego osobistego zycia, dla zycia calej ludzkos-
ci? ,Jezus Chrystus, ktory zawsze byl w pos-
taci Bozej, nie trzymal sie uparcie tego, aby
byé réwnym Bogu, ale wyrzekl sige tego
wszystkiego przyjmujac posta¢ niewolnika, sta-
jac sie podobny do ludzi i jako czlowiek dajac
sie poznaé¢. Upokorzyl sie i okazal postuszen-
stwo az do $mierci, i to $mierci krzyzowej”
(Flp 2:6—38).

Zaczyna sie wiec ten tydzien szczegdlnej re-
fleksji, ktéry powinniémy podwieci¢ na prze-
mys$lenie pytania, na czym polega wielko$¢
wydarzenia, o ktdrym moéwimy, na czym pole-
ga jego znaczenie w naszym osobistym zyciu.
W przytoczonym na wstepie tekScie czytamy
zdanie wypowiedziane przez Jezusa, gdy do-
wiedzial sie o checi poznania Go przez ludzi
ze $wiata greckiego, poganskiego: ,Teraz na-
deszla godzina chwaly dla Syna Czlowieczego™.
Nadszedl czas wielkiej chwaty Tego, ktdry zos-
tal przez Boga poslany na $wiat, Syna Bozego.
Na czym polega Jego wielka chwala?
Zdawaloby sie, ze to, co wedlug naszych, ludz-
kich miar bylo chwalg, dokonalo sie, zanim te
stowa zostaly wypowiedziane, to znaczy wiedy,
gdy Jezus odbvwal wjazd do Jerozolimy, jak
wodz, ktory odbywa sw6j triumf. Tymeczasem
Jezus wskazuje na co$§ zupelnie innego. ,,Za-
pewniam was — jes$li ziarno pszemicy wrzuco-
ne w ziemie nie obumrze, pozostaje pojedyn-
czvm ziarnem. Je§li obumrze, przynosi wielkij
plon”. Co chce On przez to powiedzie¢? Czy
to, ze wszystko, co sie dziato dotad, nie miato

Jan 12:20—24

znaczenia? Czy moze istota wydarzenia kryje
si¢ gdzie indziej?

To, co nazywamy kleska, co dla nas jest czyms
najgorszym, upadkiem, przekre§leniem wszyst-
kiego, dla Jezusa jest powodem do chwaty. On
wiedzial, Ze ma cierpieé, ze juz cierpi i ze u-
mrze w wielkiej mece. On $wiadomie wstepo-
wal na droge swego przeznaczenia, $wiadomie
podjat trud, aby go wykona¢ az do konca, az
do $mierci, i to $mierci krzyzowej. A gdzie my,
nasladowcy Jezusa, szukamy tego, co jest god-
ne wysitku, godne naszej pracy, zainteresowa-
nia, posSwiecenia, co uwazamy za rzecz wielka
i wazna w naszym osobistym zyciu? Jezus idzie
ku swemu przeznaczeniu. By spelni¢ swojg ro-
le, postuzyl sie osiolkiem. Ewangelista Lukasz
pisze, ze w poblizu Betfage i Betanii, u stép
Gory Oliwnej powiedzial do dwu swoich ucz-
niow: ,,Wejdzcie do tej wsi naprzeciw, tam za-
raz na skraju znajdziecie uwiazanego osiolka,
na ktoérego nikt jeszcze nie siadal; odwigzcie go
i przyprowadzcie. A gdyby was kto pytal, cze-
mu go odwiazujecie, powiedzcie, ze jest pot-
rzebny Panu” (Luk. 19:30—31). Potrzebne Mu
jest to zwierze, zeby przy jego pomocy wstapié
na droge swej chwaly.

My czesto sami siebie uwazamy za ludzi malo
znaczacych, kitdrzy niewiele moga zrobi¢ dla
realizacji Bozego Krdlestwa na ziemi, wsrod
ludzi obcych i swoich. A przeciez spelnienie Bo-
zych plandéw nie zalezy od tego, czy chcemy to
robi¢, czy wiemy, jak to robi¢ i czy w ogodle
rozumiemy Boze plany. Zalezy to wylacznie
od tego, do jakiego celu potrzebuje nas Pan.
Jak tego osiotka, ktéry spokojnie dal sie do-
siad¢ i wwidzt Pana do Jego stolicy. Zalezy to
od tego, do jakiego celu On chce wykorzystaé
nasze zdolno$ci, ktérymi przeciez sam nas ob-
darzyl. Mamy niesé ciezar, ktéry On na nas
sktada, i On sprawia, ze co§ dobrego z tego wy-
niknie. Ile to razy zamierzamy dobre rzeczy,
ile razy planujemy wielkie sprawy, a wszystko
nam sie rozsypuje miedzy palcami jak piasek.
Ale nie o to przeciez chodzi, by nasze plany

* Wg przekladu czterech Ewangelii na jezyk wspol-
czesny Bryityjskiego i Zagramicznego Towarzystwa Bi-
blijnego; cytaty w tekscie — wg tego samego prze-
kladu Iub przekladéw nie publikowanych.



sie zrealizowaly, zebySmy byli zadowoleni z o-
siagnieeia swoich celéw, lecz o to, by spetié
zadanie wyznaczone nam przez Pana. Zadanie,
do ktérego On nas potrzebuje. Dlatego jedng
z gtownych cech charakteryzujgcych chrzesci-
janina jest postuszenstwo wobec Jezusa. IS¢ z
Jezusem tam, gdzie On nas kieruje, nie ogla-
dajac sie wstecz, ale patrzac w przysztosé, ufa-
jac catkowicie Jemu z glebokim przekonaniem,
ze Jezus Chrystus wie, czego potrzeba, aby On
zyskat petnie chwaty. Do tego wiasnie potrze-
buje On nas, naszych rak, naszych serc, na-
szych mysli. Dlatego powotat nas jako wspol-
note wierzacych, zebySmy, kazdy wedtug da-
nych mu mozliwosci, stuzyli chwale Syna Czlo-
wieczego.

Nasza prace musimy wykonywaé z tg $wiado-
moscig, ze jeSli ziarno pszenicy wrzucone w

ziemie nie obumrze, pozostanie tylko pojedyn-
czym ziarnem, zachowa swe wiasciwosci, nie
bedzie znosi¢ bolu zwigzanego ze wzrostem i
rozwojem, ale tez nie przyniesie zadnego po-
zytku. Jezus myslat o sobie, ale Jego stowa
majg znaczenie powszechne. Kto siebie ofiaro-
wuje, ten oglada owoce swojej ofiary, swego
wyrzeczenia. Kto szczodrze rozrzuca na lewo
i prawo dary, ktorymi Bog go obsypal, ten
zbiera. Kto za$ ttamsi je tylko dla siebie, ten
zobaczy w koncu prdochno i zgnilizng, ani je-
mu, ani nikomu nieprzydatne. ,,Kto bowiem
zbytnio ceni swe zycie, ten je straci. Kto za$
nie ceni swego zycia na tym Swiecie, ten za-
chowa je dla wiecznosci. Gdy kto chce mi stu-
zy€, niech idzie w moje $lady, wtedy moj stu-
ga bedzie tam, gdzie ja bede. Tego, kto mnie
stuzy, moj Ojciec wynagrodzi” (Jan 12:25—26).

Ziarno i plon

Panie Jezu Chryste, Synu Boga Zywego,
pozwél mi stang¢ pod Twoim Krzyzem,
tam, gdzie krwia po$wiadczyte$

swe postuszenstwo Ojcu az do Korica;
tam, gdzie zabito Twe Ciato,

bys nigdy wiecej nie wyrzekt juz

ani jednego stowa,

nikogo nie podnidst na duchu,

nikomu nie podat pomocnej reki,

nikomu nie powiedziat:

odpuszczam ci twoje grzechy,

idZ i nie grzesz wiecej; .

by$ nigdy gtodnych nie nakarmit

ani spragnionych nie napoit;

bys$ nig K nie obnazyt obtudy

w sercach ludzi pewnych siebie,

a spracowanych I ciezarem przytioczonych
nie przygarngt do swego serca.

Pozwol mi stana¢ pod pustym Krzyzem,
gdzie Cialo Twe — Ziarno Pszenicy

z pogarda_rzucong na ziemie.

Pozwdl mi stang¢ przed pustym grobem,
gdzie Ciato Twe — Ziarno Pszenicy
wzrosto plonem stokrotnym.

Razem z pokoleniami, ktdre minely,

i z tymi, ktére po mnie przyjda,

w gronie tych, ktérzy zyjg wspoditczesnie,
ja otrzymuje z Twych przebitych rak
zycie na dzisiaj, na jutro, na zawsze.
Ja stysze Twe stowa pociechy,

ja biore odpuszczenie moich grzechéw,
ja karmie sie chlebem Twojego Ciata,
ja poje sie winem Twojej Krwi,
obnazam przed Tobg swe serce,

abym nigdy nie byt zbyt pewny siebie,
i szukam u Ciebie pomocy,

gdy staje bezradny wobec zia,

gdy nie mam sity sie dzwignag.

Pozwdl mi glosi¢ Twa wieczng chwate
i cieszy¢ sie tym, ze naleze do Ciebie
razem z tylu braémi i siostrami

we wspolnocie $wietych — odkupionych
przez Twa Smier¢ i zmartwychwstanie#

Amen.



MILAN JURCO

Lyje!
(Mat. 28:6)

Pan Jezus Chrystus,

Ten, ktorego ukrzyzowali,

i martwego zlozyli w grobie,

ktory trzy dni mocowal sie z picklem,
ze fmiercia,

z wieczng zaglada —

zwyciezyl!

Zmartwychwstal'
Pan Jezus Chrystus zyje!

Oto nadeszla pelnia czasow
i spelniaja si¢ obietnice danc prorokom.

Przyszed! dzien,
ktérym radowal si¢ ejciec Abraham,
kiedy go ujrzal.

Przyszedl dzien slonca

proroka Hioba,

ktory wolal wielkim glosem nadziei:
Moj odkupiciel zyje!

Oto jak siz chwalebnie wypelnia
prorocka piesn Dawidowa:

Nie pozostawisz mojej duszy

w mocarstwie $mierci.

To jest ow trzeci dzien,

o ktorym mowi Ozeasz,

Ze nas ozywi i postawi na nogi.
To jest ten dzien,

o ktérym Pan powiedzial:
Zburzcie t¢ Swiatynie,

a ja za trzy dni ja odbuduje.

Groéb jest pusty,
na szczycie Golgoty stoi
nowa Swiatynia dla wszystkich narodow!

Raduj si¢ Kosciele Pana,
raduj si¢ ludu zbawiony,
albowiem twoj Nauczyciel,
twéj Doradca,

twéj Najwyiszy Kaplan,
twéj Zbawiciel,

twoja Porcka wskrzeszenia
2YJE.

Thum. ks. Wactaw Oszajca

Informacje o autorze tegzo wiersza, ktory jest Slowa-
kiem i wyznaweca KoSciola Braterskiego w Czecho-
stowacji, drukowalismy w nar 2 ,Jednoty” z ub.r.

JADWIGA KLOBUKOWSKA

Jan Sebastian Bach

— w trzechsetng rocznice urodzin —

W tym roku, 21 marca, mija 300 lat od dnia urodzin
Jana Sebastiana Bacha, jednego z najwiekszych ge-
niuszé6w muzycznych, jakich zna historia ludzkosci.

Na dzielo tego wielkiego kompozytora ewangelickiego
sklada si¢ prawie trzysta kompozycji, ktére powstaly
W ciagu czterdziestu lat. Cala muzyka Bacha przepojo-
na jest duchem Ewangelii i wyraza cze§é i uwielbie-
nie kompozytora dla Stwércey.

Jan Sebastian Bach pochodzil ze znanego w Turyngii
rodu muzykow: ojciec byl skrzypkiem, stryj zas orga-
nista przy kosciele sw. Jerzezo w Eisenach. W tym
wlasnie mieScie urodzil sie Jan i tu uczeszczal do szko-
ly. Osierocony w dziesigtym roku Zycia znalazl trosk-
liwego opiekuna w starszym bracie Janie Krzysztofie,
organiscie w pobliskiej miejscowosci Ohrdruf. Jan
Krzysztof, uczen slynnego organisty J. Pachelbela,
wprowadzal Jana Sebastiana w arkana sztuki muzycz-
nej, co nie okazalo si¢ trudne, gdyz chlopiec wykazy-
wal niezwykle zdolnosci i zapal do nauki. Po $mierci
brata Jan Sebastian sam kontynuowal studia muzycz-
ne w Liuneburgu, gdzie w ,,Michaelisschule” byl cenio-
nym sopranista w chérze koScielnym, a po przejsciu
mutacji zostal prefektem, czyli zastepcg dyrygenta.
Tutaj zetknal sie z powaznym kompozytorem Geor-
giem Bohmem, organistg kosciola §w. Jana, ktory wy-
warl wplyw na jego pézniejsza tworczosé. Studia mu-
zyczne zawiodly go réwniez do Hamburga, gdzie zda-
2yl jeszcze ustyszeé gre 80-latniego Adama Reinkena
i mogl pedziwiaé¢ niemiecka opere, Swietnie rozwijaja-
cg sie pod kierunkiem Reinharda Keisera. Nastepnie
udal sie do Celle, os$rodka szczycacego sie orkiestrg
wzorujaca sie na stylu francuskim. U podloza wszech-
stronnego stylu kompozytorskiego Bacha lezala wiec
zaréwno polnocnoniemiecka sztuka organowa i opero-
wa, jak i zachodniofrancuski styl klawesynowy, a tak-
ze przyswojony w latach poézZniejszych wloski recitativ
oraz nowa forma arii i symfonii wtoskiej. Jan Se-
bastian zdobywal wiedze muzyczng z wielka zarliwos-
cia, czesto kosztem snu. Swiadectwo jego nieprzespa-
nych, spedzonych na pracy nocy przekazal nam w
swych wspomnieniach jego syn Filip Emanuel.

Po ukonczeniu szkoly w Liineburgu w 1702 r. Jan
Sebastian Bach musial natychmiast podjgé prace za-
robkows. Poczatkowo znalazl zatrudnienie jako na-
dworny skrzypek w kamcralnej orkiestrze Ksiecia sas-
kiego w Weimarze. Po kilku miesigcach otrzymatl
znacznie lepiej platne stanowisko samodzielnego or-
ganisty przy kosciele w Arnstadt, gdzie akurat zain-
stalowano nowe organy. Juz wtedy zrezal kompono-
waé. Wybitny utwoér organowy Capriccio na wyjazd
najukochanszego brata tam wladnie powstal. Waznym
momentem w iym okresie zycia Bacha byla podréz
do Lubeki na kilkumiesieczng nauke u wielkiego or-
ganisty Dietricha Buxtenhude. Nowatorskie pomysly,
z jakimi powrécil mlody muzyk ze swej podrézy, nie

5



odpowiadaty jego przetozonym w matym zborze arn-
stadzkim, totez Bach z ulgg przyjat propozycje obje-
cia funkcji organisty przy kosciele $w. Blazeja w
Milhausen. Tam Rada Miejska zamdwita u niego iwy-
data drukiem kantate Bdg moim krdlem. Jest to jedy-
ny utwoér tego kompozytora opublikowany za jego zy-
cia. Tam tez w 1707 r. poSlubit swojg kuzynke Marie
Barbare.

Gwattowne dysputy teologiczne, w jakich pograzyli
sie mieszkancy Milhausen — podzieleni na ortodo-
ksyjnych luteranéw i tzw. pietysow — przeniosty sie
nawet na dziedzine muzyki. Nie akceptujgc takiej at-
mosfery Jan Sebastian Bach zrezygnowat w 1708 r.
z funkcji organisty i powrécit na dwér weimarski,
tym razem jako nadworny organista i muzyk kame-
ralny ksiecia Wilhelma Ernesta. W tym okresie skom-
ponowat wiele kantat koscielnych zawierajacych ele-
menty stylu operowego (rodzaj recitativu z arig) oraz
liczne dzieta organowe — preludia, toccaty, fugi i fan-
tazje o charakterze wirtuozowskim, ktérymi zyskat
sobie stawe w catym kraju. Podziwiano go na dwo-
rze w Kassel, entuzjazmowano sie nim w Dreznie.
Jesienig 1717 r. miat sie tam zmierzy¢ ze stawnym
o6wczesnym klawesynista francuskim Louis Marchan-

Jan Sebastian Bach

dem, ale Francuz podobno w ukryciu wystuchat gry
Bacha i czujac, ze mu nie doréwna, odjechat pospiesz-
nie dylizansem, by unikna¢ niekorzystnej dla siebie
konfrontacji.

W 1717 r. rozpoczat sie jeden z najszczesliwszych ok-
resow w zyciu J.S. Bacha. Zostal wtedy powotany na
stanowisko kapelmistrza i dyrektora muzyki kameral-
nej na dworze ksiecia Leopolda w Kothen. Praca ta
dawata mtodemu muzykowi duzo satysfakcji. Jego za-
danie polegato na prowadzeniu orkiestry ztozonej z 18
doskonatych instrumentalistéw, z ktorymi grywat i dla
ktérych tworzyt wiasne kompozycje. W wiekszosci
miaty one charakter okoliczno$ciowy. W ten sposéb
powstata wieksza cze$¢ jego muzyki kameralnej, u-
twory na klawicymbat, skrzypce, wilonczele, flet —
sonaty, suity, partity. Rowniez w Kothen napisat styn-
ne Koncerty Brandenburskie, uwertury, atakze Swiec-
kie kantaty, min. ku czci ,Jasnie Os$wieconego Le-
opolda”. Jednocze$nie rozpoczat nowy rozdziat swego
zycia wypetniony obowigzkami dydaktycznymi. Opra-
cowywat podreczniki, bedgce w rzeczywistosci arcy-
dzietami, ktore otworzyty nowe perspektywy technicz-
ne przed kompozytorami przysztych pokolen. Poczat-
kowo przeznaczat je dla najblizszej rodziny. Zeszycik
fortepianowy dla Wilhelma Friedmanna Bacha (Kla-
vier Bichlein fur Wilhelm Friedmann Bach) z dwu-
i trzygtosowymi inwencjami oraz czes¢ pierwszg wspa-
niatego zbioru dwudziestu czterech preludiéw i fug,
zatytutowanego Das wohltemperierte Klavier pisat z
mys$lg o synach (drugg cze$¢ dopisat w dwadziescia
lat pdzniej w Lipsku). KoScielnej muzyce organowej
poswiecit podrecznik gry na organach Das Orgelbiich-
lein.

W 1720 r. spotkato kompozytora nieszczeScie — zmar-
fa jego zona Maria Barbara, ktora osierocita o$mioro
dzieci. Ze wzgledu na nie Bach nie moégt dtugo zwle-
ka¢ z nastepnym ozenkiem i po roku po$lubit dwu-
dziestoletnia Anne Magdalene Wilken, cérke nadwor-
nego trebacza, nadworng Spiewaczke w Koéthen. Dbat
0 dalsze wyksztatcenie muzyczne nowej matzonki, pi-
szac dla niej dwa zeszyty nut zawierajgce utwory for-
tepianowe, preludia, suity, choraty a takze kilka pies-
ni Swieckich i koscielnych (Klavier Bichlein fiir An-
na Magdalena Bach). Uczyt ja nawet teorii, co wynika
z zalgczonych do nut Wielce potrzebnych zasad gene-
ralbasu. Anna Magdalena urodzita mu szesciu synow
1 siedem corek, ale kilkoro z nich wcze$nie zmario.
Sposrdéd syndw szczegdlne uzdolnienia muzyczne wy-
kazywat Jan Krzysztof Fryderyk (,,Bach z Biickenbur-
ga”) oraz Jan Christian Bach, znany jako Bach ,lon-
dynski” lub ,,mediolanski”.

W 1722 r. Bach rozpoczat starania o stanowisko kan-
tora przy kosciele $w. Tomasza w Lipsku, zwolnione
na skutek zgonu znanego muzyka i kompozytora Ja-
na Kuhnaua. Jednym z kandydatow byt stynny Te-
lemann z Hamburga, jednak nominacje otrzymat Jan
Sebastian Bach i pierwszego czerwca 1723 r. objat
nowy urzad. Obowiazki jego byly rozliczne, gdyz na-



lezalo do nich nie tylko ,wykonywanie utworéw mu-
zycznych w obu gléwnych koéciolach, wedlug swej
najlepszej wiedzy i umiejetnosei (..) oraz staranne
szkolenie chlopcéw w muzyce zaréwno wokalnej, jak
i instrumentalnej”, ale nawet udzielanie lekcji laciny.
W niedziele kierowal muzyczng strong nabozenstw w
obu gléwnych kosciolach Lipska — §w. Tomasza i $w.
Mikolaja — gdzie zgodnie z tradycja prezentowal
przewaznie Wwlasne kompozycje. Ponadto w ramach
swych obowigzkéw przygotowywal chéry wystepujace
na S$lubach i pogrzebach, a takze z innych okazji.
Dzieki temu zdobywal dodatkowo dochody na utrzy-
manie licznej rodziny. W Lipsku, bedgcym nie tylko
waznym os$rodkiem handlowym o miedzynarodowym
zasiegu (slynne Targi Lipskie), ale réwniez uniwersy-
teckim, zycie muzyczne bylo bardzo bogate. Ruch mu-
zyczny, poczatkowo amatorski, nabieral stopniowo
cech profesjonalnych, co sprawilo, ze w latach czter-
dziestych zalozone zostalo nawet przedsiebiorstwo kon-
certowe, pozniejszy ,,Gewandhaus”. Bach odgrywal
pierwszoplanowg role w zyciu muzycznym tego mias-
ta nie tylko jako kantor, ale réwniez director musicae,
co oznaczalo, ze praktycznie nim kierowal. Swiadczy
o tym powierzenie mu w 1729 r. kierownictwa ,,Colle-
gium musicum”, instytucji kreowanej przez G. Ph.
Telemanna.

Okres dzialalnosci w Lipsku, zakoficzony dopiero
Smiercia kompozytora 28 lipca 1750 r., by! okresem
nadzwyczaj plodnym w jego twoérczosci. Bach osiagnal
wowcezas pelnie swych mozliwosdci tworczych, zdobyl
wielki autorytet i pozycje. Teraz médgl wreszcie urze-
czywistni¢ powziety w miodosci zamiar tworzenia ,,mu-
zyki koscielnej ku chwale Boga”. Pracowal niemal po
pietnascie godzin na dobe, tworzac dziela coraz wiek-
szej klasy. W roku 1723 powstal jego cudowny Mag-
nificat, w 1729 Pasja wedlug Mateusza (Matthaiis-
Passion), w 1734 Oratorium na Boze Narodzenie (Wei-
hnachtsoratorium, ukoronowaniem za$ jego twodrczos-
ci koScielnej stala sie wielka Msza h-moll. Zapraszany
do innych miast na uroczyste koncerty, zachwycil w
1731 r. Drezno grajac na organach w kofciele sw. Zo-
fii, zas w 1736 r. uczestniczyl w poswieceniu nowych
organéw Silbermanna w nowo zbudowanym kosciele
Panny Marii. W 1747 r. udal sie do Poczdamu na za-
proszenie krola Fryderyka II i wystapil przed nim

”

z koncertem. Wzbudzil podziw monarchy i towarzy-
szacych mu muzykéow swoja improwizacjg sze$cio-
glosowej fugi na temat podany przez kréla. Po powro-
cie do Lipska opracowal dokladnie ten utwoér, zatytu-
lowal Musikalisches Opfer i przeslal natychmiast kré6-
lowi. Jeflnym z ostatnich dziel Bacha byt zbiér Kunst
der Fuge (Sztuka fugi), stanowigcy najwyzsze osiag-
nigcie w dziedzinie kontrapunktu i tak trudny, ze do-
piero w 1927 r. odwazono sie na jego pierwsze wyko-
nanie w kosciele §w. Tomasza w Lipsku. Utwér ten
uznany zostal za rodzaj testamentu genialnego muzy-
ka, tym bardziej ze komponujgc wielkg fuge poczwor-
ng autor uzyl! wlasnego nazwiska B-A-C-H jako
czwartego tematu. Podczas tej pracy zaskoczyla go
smierc.

TworczoS¢ Jana Sebastiana Bacha przez pewien czas
byla zapomniana, chociaz jego synowie kontynuowali
tradycje muzyczne i nawet osiggali sukcesy. Dopiero
wiek dziewietnasty na nowo u$wiadomil §wiatu wiel-
kosé¢ spuscizny tego kompozytora i jej znaczenie dla
przyszlych pokolen muzykow i wielbicieli wielkiej
sztuki.

W dwudziestym wieku stawa Jana Sebastiana Bacha
osiggnela apogeum. Zjawisko to ilustrujg choéby wy-
powiedzi niektérych polskich kompozytorow, Tade-
usz Szeligowski: ,Bach jest prazrédiem wspél-
czesnej muzyki. (.) Bach stoi u jej podstaw, u
je) narodzin. Muzyka Bacha zdaje sie by¢é muzyka
wieczng jak zjawisko przyrody, jak sama natura..”.
Andrzej Panufnik: ,Bach jest dla mnie naj-
wigkszym medrcem muzycznym. Ale medrcem, ktéry
ma serce i umie patrzeé w serca innych ludzi. Stad
wlasnie i wielka madro§é muzyki Bachowskiej, i jej
gleboki humanizm. Bach umial wyrazié prawde o czlo-
wieku swojej epoki. I choé wyrazal jg $rodkami, ktére
wyksztaleily pokolenia poprzednie — wyrazal jg w
duchu czaséw nowych, do ktérych juz sercem nalezal,
Dlatego Bach jest dla nas, kompozytoréw, niedoscig-
nionym wzorem i nauczycielem. Bo najtrudniejszg rze-
czg w naszej twoérczosci jest umieé zespoli¢ przeszlosé
i przysztosé, tkwié organicznie w tradycjach swego na-
rodu, a zarazem przemawia¢ w imieniu dnia dzisiej-
szego...”.
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MAREK K. MLICKI

Nie ma tego przykazania w Deka-
logu, ktéry BoOg przekazal narodo-
wi izraelskiemu za poérednictwem
Mojzesza. Znajduje sie ono nato-
miast w Kazaniu na Gorze (w kto-
rym Jezus niejako powtarzal i a-
ktualizowal przykazania Boze), a
takze w innych tekstach Nowego
Testamentu i, jak sie wydaje, nie
stracilo nic na aktualnosci; co wie-
cej — w dzisiejszych czasach po-
winno znalezé sie w centrum uwa-
gi nie tylko chrzescijan, lecz wszy-
stkich ludzi myslacych.

Jest to jedno z najtrudniejszych do
przestrzegania przykazan biblijnych,
nakazuje bowiem dzialanie sprzecz-
ne z natura czlowieka, dokladniej
moéwiac: z tg jej czescig, ktorg
Ewangelia kaze w sobie zwalcza¢.
Podobne trudnosci powstajg row-
niez przy wypelnianiu innych przy-
kazan, na przyklad milowania nie-
przyjaciol. Pierwszym i niejako na-
turalnym odruchem emocjonalnym
czlowieka wobec nieprzyjaciela lub
wroga jest nienawi$é, a w najlep-
szym wypadku niecheé. Byé moze,
dzieje si¢ nawet tak, Ze mnajpierw
odczuwa sie do kogo$§ nienawisé, a
dopiero w $lad za tym nazywa sie
g0 nieprzyjacielem. Jednakze Je-
zus wyraznie powiedzial: ,nie sadz-
cie”, a takze: ,milujcie nieprzyja-
ciél waszych” (Mat. 544 i 7:1).
Sadzenie lub, inaczej moéwiae, osg-
dzanie, tak jak je rozumie Pismo
Swiete, jest cze$cig szerszego pro-
cesu, zwanego ocenianiem. Sklon-
no$é¢ do oceniania jest wlasciwa
chyba wszystkim ludziom i w tek-
stach z dziedziny etyki moéwi sie
o postawie oceniajacej jako o po-
wszechnie  wystepujacej. Trudno
wyobrazi¢ sobie cheéby jeden dzien
przeizyty bez ferowania takich lub
innych ocen. Gdy opowiadaja nam
o postepku jakiego$ czlowieka, nie-
mal automatycznie oceniamy 6w
postepek i jego sprawce. Jezyk do-
starcza nam tu gotowych formu-
tek typu: ,0to czyn szlacheiny”,
»postapil jak bohater” lub ,posta-
pit wrecz haniebnie”, ,oto straszne
Swinstwo” itp,

Powszechno$¢ i autcmatyzm ocenia-
nia moga sugerowaé, ze nalezy ono
do zjawisk, ktoére przebiegaja nie-
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mal pod$wiadomie, bez udzialu kry-
tycznego namystu. 1 w wielu wy-
padkach tak sie wlasnie dzieje —
ferujemy oceny szybko, bezwzgled-
nie, a nawet, mozna rzec, bezmy-
Slnie. Jezeli jednak zastanowimy
sie glebiej nad ocenianiem innych
ludzi, a szczegdlnie nad ocenianiem
ich wedlug kryteriow moralnych,
okaze sig, ze problem jest bardzo
zlozony. C6z bowiem nalezy oce-
nia¢ — czyn czy czlowieka, ktory
go pcpeinil? Czy moze podlegaé o-
cenie ien, czyja wolno$¢ wybocru
byla znacznie ograniczona? Co u-
wzgledniaé przy ocenianiu: moty-
wy czy rezultaty, zamiary czy efek-
ty? Rzetelny namyst mnozy podob-
ne, trudne do rozstrzygniecia dy-
lematy.

Nie jest moim zamiarem rozwaza-
nie tu wszystkich zagadnien skla-
dajgcych sie na zjawisko oceniania.
Postaram sie skoncentrowaé na tym
rodzaju oceny, ktérag w Biblii na-
zwano sadzeniem. Jak wynika z
kontekstéw, w ktérych przykazanie
»nie sadicie” wystepuje, sgdzenie
jest synonimem wydawania sgdoéw
negatywnych, potepiania innych,
zarzucania im zlego, niemoralnego
postgpowania. Z Pisma $wietego
mozna wywnioskowaé nastepujgce
powody, dla ktérych nie naleizy sa-
dzié bliznich:

1. ,Nie sadicie przed czasem, dopo-
ki nie przyjdzie Pan, ktory ujawni
to, co ukryte w ciemnosci, i obja-
wi zamysty serc..” (I Kor. 4:5).

Te stowa $w. Pawla, ktory wiele
uwagi poSwiecil poznaniu, ujawnia-
ja prawde, ze brak nam wystar-
czajgcej wiedzy do rzetelnego wy-
dawania sadéw o bliznich. Czasem
bardzo trudno jest oceni¢é wlasne
motywy postepowania, trudno zro-
zumieé siebie samego, a co6z dopie-
ro innego czlowieka. Wiele rzeczy
jest ,ukryte w ciemnosci”, a ,za-
mysly serc” sg niejednokrotnie nie-
odgadnigte. Jakze czesto potepiany
przez innych czlowiek mial jak
najlepsze intencje i jezeli zawinil,
to tylko niedostatecznym rozezna-
niem sytuacji lub brakiem przewi-
dywania. Jakze czesto postepowa-
nie, ktére pochopnie osadzamy ja-
ko zle, wynika z koniecznos$ci spo-

wodowanej sytuacja, jakze czesto
wolno$¢ wyboru jest wolno$cig po-
zorng. Dlatego tylko Ten, ktory
widzi w ukryciu, moze sadzié.

2. ,Nie sadzcie, aby$cie nie byli sg-
dzeni (.). Czemu widzisz ZdZblo
w oku brata swego, a belki w oku
swoim nie dostrzegasz? Obludniku,
wyjmij najpierw belke z oka swe-
go, a wiedy przejrzysz, aby wyjaé
zdzblo z oka brata swego” (Mat.
7:1,3,5).

Osadzanie i potepianie bliznich pel-
ni nierzadko wazng psychologiczng
funkcj¢ podnoszenia wlasnej warto-
$ci poprzez pomniejszanie warto-
$ci innych ludzi. Niemal kazdy zna
z wlasnego do$wiadczenia mile u-
czucie zadowolenia, jakie powstaje
po rozmowie poswieconej osadza-
niu bliznich. Czujemy sie lepsi, do-
skonalsi, gdy przekonujemy siebie
i innych, ze sa ludzie znacznie od
nas gorsi, ludzie popelniajacy zle
czyny. Osadzajgc ich, dajemy po-
Srednio badz bezposrednio do zro-
zumienia, ze my tak nie postgpu-
jemy, ze ich postepki sa nam obce
i wstretne. Najwieksze niebezpie-
czenstwo kryje sie jednak nie w
fakcie, ze przekonujemy o tym swo-
je otoczenie, lecz w tym, ze prze-
konujemy samych siebie. Im bar-
dziej wyolbrzymiamy i potepiamy
zdzblo w oku blizniego, tym mniej-
sza staje si¢ belka w naszym oku.
W rezultacie popadamy w samoza-
dowolenie, Postgpujac w ten spo-
s6b narazamy sie na wielkie nie-
bezpieczenstwo zaniechania pracy
nad sobg i nad wlasnym doskona-
leniem sie. Po c¢6z bowiem stawaé
sie lepszym, gdy te same (pozor-
nie) efekty mozna uzyskaé dzieki
krytykowaniu innych? Zamiast sta-
ra¢ sie sprostaé wysokim wzorcom
moralnym, jakich dostarcza Biblia,
zadowalamy sie poczuciem wyzszo-
Sci nad ludimi, ktéorych nie zawsze
zasadnie osadzamy za ich posiepki.
3. ,,Przeto nie osadzajmy juz jedni
drugich, ale raczej baczcie, aby nie
dawaé bratu powodu do upadku
lub zgorszenia” (Rzym. 14:13).

Te slowa apostola Pawla zwracaja
uwage na to, ze osadzanie bliZznich
stanowi przeszkode w zZyczliwym
ich {raktowaniu, w pomaganiu im,



czyli w realizowaniu przykazania
najwazniejszego — przykazania mi-
lo$ci wzajemnej.

Dotychczas mowilem o skutkach,
jakie osgdzanie powocduje w odnie-
sieniu do ludzi osadzajacych. W tym
momencie wypada rozwazy¢, jaki
ma ono wplyw na osobe osadzana.
To, co nazywa sie samooceng lub
obrazem siebie samego, ksztaltuje
sie w znacznej mierze pod wply-
wem opinii innych ludzi, szczegdl-
nie za$ tych, z ktoérych zdaniem
czlowiek sie lczy. Wielokrotne od-
bieranie negatywnych ocen i sadéw
o sobie powoduje, Ze jednostka,
szczegllnie slabsza psychicznie,
przyjmuje te oceny jako prawdzi-
we i zaczyna wierzyé, iz jest taka,
jak o niej moéwia. Tak wiec ten,
o kim moéwi sie czesto Zle, zdoby-
wa przekonanie, ze jest zly, i zgod-
nie z tym postepuje. Im wiecej za$s
zlych uczynkéw popelnia, tym wie-
cej styszy negatywnych ocen. Po-
wstaje bledne kolo, z ktérego trud-
ns jest sie uwolnié¢. Innymi stowy,
osgdzanie moze by¢ przyczyng co-
raz glebszego upadku naszego bra-
ta. Gdy Jezus powiedzial do fary-
zeuszOw i uczonych w Pi$mie: ,Kto
z was jest bez grzechu, niech
pierwszy rzuci w nia kamieniem”,
Jego slowa nie odnosily sie wy-
1gcznie do aktu kamienowania.
Mial On zapewne na mys$li i to, Ze
oskarzenia i potepienia sa jak ka-
mienie — moga zranié i uczynié
wielkg krzywde.

Na pozér wydaje sie, ze przestrze-
ganie przykazania ,nie sgdzcie” mo-
ze prowadzi¢ do akceptowania
zlych czyndéw, do milczacej zgody
na zlo i niegodziwosci. Tak jednak
nie jest, a przynajmniej nie mu-
si byé. Alternatywa osadzania nie
jest obojetnosé, lecz troskliwe i
pelne milogei zainteresowanie, u
podioza kiérego lezy dobro bliz-
nich. Zanim wyja$nie, czym sie ono
roézni od osgdzania, pozwole sobie
znéw przytoczy¢ pare cytatéow bi-
blijnych.

»Miejcie sie na bacznosci. JeSliby
zgrzeszyl twoj brat, strofuj go,
a jeSli sie upamieta, odpus$é mu”
(Buk. 17:3). ,Starszego meiczyzny
nie strofuj lecz upominaj
go jak ojca, mlodszego jak braci”
(I Tym. 5:1). ,Biskup powinien byé
(..) trzymajagcy sie prawowiernej
nauki, aby mégl zaréwno udzie-
la¢ napomnien w slowach
zdrowej nauki, jak tez dawaé od-
poér tym, ktérzy jej sie przeciw-
stawiaja” (Tyt. 1:7—9).

W powyzszych cytatach najwaz-
niejsze dla naszych rozwazan sg
stowa: ,strofuj”, ,upominaj” i ,u-
dzielaé napomnien”. Jest oczywi-
ste, ze strofowaé¢ Ilub napominaé
mozna tylko wtedy, gdy poddalo
sie czlowieka badZz jego postepo-
wanie ocenie i ocena ta wypadia
negatywnie. A jednak Pismo S$wie-
te nie daje w tych wypadkach
zalecenia: ,,0sadzaj go”. Wypada
wiec rozwazyé dokladniej, na czym
polega roinica miegdzy zakazanym
osadzaniem a nakazywanym stro-
fowaniem, ktére musi byé pcprze-
dzone ocena.

Pierwszym czynnikiem roéznicujg-
cym jest, jak sadze, intencja lub,
inaczej moéwigc, motyw dzialania.
Osadzanie — w wiekszej lub mniej-
szej mierze — zawsze jest egoi-
styczne, tzn. stuzy poprawieniu sa-
mooceny i wlasnegno samopoczucia.
Osoba osadzana spelnia funkcje na-
rzedzia sluzacego osigganiu wias-
nych celéow, narzedzia, nawiasem
moéwiace, czesto bardzo krzywdzo-
nego. W przypadku oceniania i na-
pominania natomiast glownym lub
wylgcznym motywem postepowania
staje sie che¢ udzielenia bliZniemu
pomocy. Ocenia sie po to, aby u-
dzieli¢é napomnienia, zawrdci¢ czlo-
wieka ze zlej drogi, ukazaé mu te
aspekty lub skutki jego dzialania,
ktérych sam nie dostrzega.
Drugi czynnik roéznicujacy
trudniejszy do wyjasnienia. Ot6z
osadzajac czlowieka utozsamia sie
go przewaznie z jego postepowa-
niem lub skutkami tego postepo-
wania. Gdy widze, ze kto§ sklamal
lub ukradl, méwie o nim: ,to klam-
ca, czlowiek nieuczeciwy, zlodziej”.
Takim osadem sugeruje sobie i in-

jest

nym, ze ten, kto skiamal lub u-
kradl, jest, prawdopodobnie byt
uprzednio i bedzie w przyszlosci
czlowiekiem  nieuczciwym. Taka

etykietka przylega do czlowiekai u-
sprawiedliwia odsuniecie sie innych
od niego. Zupelnie inaczej wyglada
sytuacja, gdy swoja ocene ograni-
czam do samego postepku. Stwier-
dzam woéweczas: ,ten czlowiek skla-
mal”. Taka ocena pozostawia o-
twarta droge do dalszego zajmo-
wania sie tym czlowiekiem: moge
zastanowié sie, dlaczego sklamal i
jak ja sam moge mu pomébe, aby
wiecej tego nie czynil. Zamiast
uzy¢ epitetu ,klamca”, moge prze-
ciez powiedzie¢: ,czlowiek uczciwy,
ktory sklamal”. Byé moze, bedzie
on nadal klamal i rzeczywiscie zo-
stanie klameca, tzn. osobg stale méd-

wigcg nieprawde, jest jednak szan-
sa, ze zastanowi sie nad sobg i —
postrzegajac siebie wlasnie jako
czlowieka uczeiwego, ktéremu zda-
rzyto sie sklamaé — zacznie ad
sobg pracowaé, aby w przyszlosci
nie ulatwiaé sobie zycia mdwieniem
nieprawdy.

Trzeci czynnik roéznicujacy jest bli-
sko zwigzany z poprzednimi i wy-
rézniam go jedynie ze wzgledu na
jego znaczenie psychologiczne. Oi6z
osgdzanie odbywa sie przewaznieza
pomocy stereotypoéw, okreslen sto-
sowanych bez glebszego namyslu.
Ulatwiaja one niewatpliwie funk-
cjecnowanie  spoleczne  czlowieka,
ale zarazem niosg powazine niebez-
pieczenstwo. Wszelkie stereotypy
zawegzajag bowiem ocene ludzi i
wtlaczajg ich w ciasne szufladki,
gdzie brak miejsca na indywidua-
lizm. Postugiwanie sie stereotypami
w mowie ujawnia plytko$§é mysle-
nia, tak bardzo niebezpieczng i
szkodliwa. Zyczliwe ocenianie i na-
pominanie unika stereotypow, gdyz
wymaga glgbokiego namystu nad
kazdym indywidualnym przypad-
kiem oraz proéb zrozumienia dru-
giego czlowieka.

Dotychczas pisalem o ocenianiu i
osgdzaniu innych ludzi. Jest jednak
jeszcze inny aspekt tej sprawy,
mianowicie ocena i osadzanie sie-
bie samych. Ten aspekt wydaje mi
sie z wielu wzgledow przynajmniej
réwnie waziny co poprzednio oma-
wiany.

Otaczajacy nas ludzie moga oce-
nia¢ tylko nasze uczynki, ktore w
ten lub inny sposdéb zostaly ujaw-
nione. My sami oceniamy to wszy-
stko, co pozostalo w ukryciu, tak-
ze wlasne mys$li, intencje, pozada-
nia i popedy. Dlatego mamy znacz-
nie wiecej danych do wydania oce-
ny. Z drugiej jednak strony rze-
telna samoocena -jest sprawa nie-
zwykle trudng ze wzgledu na emo-
cjonalne zaangazowanie i brak dy-
stansu. Mysle, ze przykazanie ,nie
sadzcie” dotyczy zar6wno oceny in-
nych, jak i siebie samych. Podobnie
jest, na przyklad, z przykazaniem
»hie zabijaj”’, ktoére w oczywisty
sposéb zakazuje samobdjstwa. Nie-
wielka chyba bedzie przesada, gdy
stwierdze, iz osadzanie siebie sa-
mego moze staé¢ sie psychicznym
samobdjstwem,

Dokoniczenie na s. 23



TRYPTYK O POKORZE « SZKICE LAICKIE

JERZY SLAWIK

Ekumenia a pokora

Te slowa Zbawiciela, bedace kulminacjag Jego Mod-
litwy Arcykaplanskiej, mozemy przyjaé¢ tylko z naj-
glebszym, pokornym i radosnym wazruszeniem. W nich
zawarta jest kwintesencja Jego poslannictwa oraz naj-
wyzszy cel i sens naszego istnienia. Sa one takze pod-
stawa i natchnieniem dla ruchu ekumenicznego, rozu-
mianego jako jednoczace dzialanie milo$ci.

MILOSC I JEDNOSC JAKO NAJWAZNIEJSZE
PRZYKAZANIE

Jest zdumiewajace i jednoczesnie tragiczne, ze cytowa-
ne slowa Chrystusa, bedace autentycznym testamen-
tem, sa obojetnie traktowane przez wielu chrzescijan,
ktérych zycie ma przeciez polegaé na niczym innym,
jak na wypelnianiu Jego woli. Réwnie tragiczne jest
zaniedbanie najwazniejszego przykazania wzajemnej
milosci, ktére stanowi warunek i istote jednosci, jaka
mamy tworzy¢ z Nim i w Nim. Kazdy zna na pamieé
to przykazanie, ale nigdy nie dosyé¢ jego przypomina-
nia i rozwazania: ,Nowe przykazanie daje wam, abys-
cie sie wzajemnie milowali, jak ja was umilowalem;
abyscie sie i wy wzajemnie milowali. Po tym wszyscy
poznaja, zeScie uczniami moimi, jesli milosé wzajemng
mie¢ bedziecie” (Jan 13:34—35).

Sprawa ta jest tym bardziej bolesna i przejmujaca,
im lepiej us$wiadamiamy sobie wszechogarniajacy sens
wskazanej przez Chrystusa jednosci w milosci, a jed-
noczes$nie fakt, ze zaniedbanie to jest udzialem nie
tylko tzw. chrzescijan letnich czy nominalnych, ale
takze tych, ktérzy swoje chrzescijanstwo traktuja bar-
dzo powaznie. Odnosi sie to w istocie do kazdego z nas,
ale w szczegdlny sposéb dotyczy naszych religijnych
kierownikéw — duchownych i teologéw. O ile jednak
wobec niewypelniania przykazania milosci stajemy
wszyscy z boleénie Scisnietymi sercami, milkniemy iw
pokorze uznajemy swg wine i wielkg nedze’ o tyle
wobec identycznego zadania jednosci uczniow Chrys-
tusa znajdujemy dla siebie z reguly wiele usprawied-
liwien. Nie chcemy dostrzec niezwykle waznego faktu,
ze Chrystus prosi najwyrazniej o naszag widzialng
jedmo$é! Zreszta, dla unikniecia wszelkiej dyskusiji
i watpliwoéci, od razu wyjasnia, dlaczego: ,zeby swiat
poznal, ze Ty mnie poslales”. Dokladnie to samo po-
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Motto:

A ja dalem im chwale, ktorq mi dates,
aby byli jedno, jak my jedno jestesmy.
Ja w mnich, a Ty we mnie, aby byli
doskonali w jednosci, Zeby S$wiat po-
znat, 2e Ty mnie postates i Ze ich u-
mitowale$, jak i mnie umilowales.

(Jan 17:22—23)

wtarza w swoim przykazaniu miltosci: ,,Po tym wszys-
cy poznaja, zeScie uczniami moimi”. Wagi tych siéw
nie mozna przeceni¢: widzialna jedno$é jest znakiem
nie podlegajacym dyskusji. Przeciez ,,po owocach po-
znacie ich” (Mat. 7:16). Przypuszczenie, ze chodzi tylko
o jedno$é¢ formalna, a nie o rzeczywista, byloby za-
przeczeniem ducha Ewangelii. Tak wigc, czy chcemy,
czy tez nie, widzialna i prawdziwa jednos¢ jest — juz
teraz! — autentycznym i niezbednym S$wiadectwem
przynaleznoéci do Chrystusa i warunkiem skutecznego
gloszenia Jego Ewangelii.

GRZECHY ROZBITEGO CHRZESCIJANSTWA

Czy sytuacja we wspollczesnym Swiecie nie jest, nie-
stety, wymownym dowodem, jak malo skuteczne bylo
dotad zwiastowanie Ewangelii przez Kos$cioly chrzes-
cijanskie, skiécone z sobg i odmawiajgce sobie na-
wzajem ducha Chrystusowego? Wielu ,chrzescijan”
nadal obwinija za to ,tych drugich”. Czy w tej sytu-
acji mozna kwestionowaé¢ naszg wspélng odpowiedzial-
noéé za to, ze znakomita wiekszo$é ludzi zyje w Swie-
cie zmaterializowanym, zaklamanym i nienawistnie
podzielonym? Wspdélnie popelniane grzechy nadal pod-
trzymuja to rozbicie, za ktére wspdlnie odpowiadamy.
Do najczestszych i, niestety, najbardziej brzemiennych
w skutki win nalezg:

Sekciarstwo, polegajace na stawianiu litery Pis-
ma ponad duchem Ewangelii. Powoduje to kierowanie
sie niezgodng z duchem hierarchig waznosci czynni-
kéw, od ktérych zalezy nasze zbawienie. Szczegdlnie
wyraznie méwi o tym caly List ap. Pawla do Galacjan.
Istota zagadnienia sprowadza sie do tego, Zze nie my
siebie zbawiamy, ale zbawia nas Chrystus, ktory o-
czekuje od nas pelnego zawierzenia Jego milosci, u-
wierzenia, ze On w kazdej sytuacji moze i pragnie
nas uratowaé¢ i zbawié. On chce jedynie, abySmy wy-
pelniali czyny milosci, jako owoce wiary. Jezeli zba-
wienie naszych bliznich, a takZe nasz stosunek do
nich, uzalezniamy od realizacji przez nich réznych
dodatkowych przepiséw zakonu, od form poboznosci,
a nawet od dogmatéw obowigzujacych w naszym wy-
znaniu — jeste§my sekciarzami, cho¢by$Smy nalezeli do
najwiekszych Kosciolow.



Wielu chrzescijan oczekuje juz tylko kofica $wiata
i sadu nad nim i nad miliardami ludzi, ktorzy przez
nas — wskutek naszych podzialéow i akcentowania
spraw drugorzednych — nie doczekali sie zwiastowa-
nia prawdziwej Ewangelii. Bojmy sie tego sgdu iczyn-
my wszystko, by go odroczy¢.

Egoizm zbiorowy i indywidualny. Ducho-
wi jedno$ci przeciwstawia sie czesto przyziemny inte-
res wlasny, wlasnej grupy wyznaniowej, wlasnego
Koéciola. Niech mi bedzie wolno jako laikowi pode-
prze¢ sie tu autorytetem Karola Bartha: w rozdziale
zatytulowanym ,O Ewangelii i Biblii”! méwi on
szczegdlnie dosadnie o wykorzystywaniu Bozego auto-
rytetu do egoistycznych celéw, nieraz ubieranych w
bardzo wzniosle hasla. Niestety, ktéz z nas i w tym
wypadku nie jest bez winy?

Nieufnos$é Podejrzewanie drugich o nieuczciwe
zamiary i dopatrywanie sie w kontaktach ekumenicz-
nych zagrozen dla czysto$ci zasad wiary wlasnego
Kosciola i jego trwalo§ci — mozna latwo uzasadnié
przykladami ,z zycia”, jekkolwiek z pewnoscig ich
liczba stale maleje. Rzecz jednak w tym, by nije uspra-
wiedliwialo to naszej biernej i wyczekujacej postawy.
W swoim ,Hymnie do milosci” (I Kor.13) ap. Pawel
wyraznie méwi, ze nasza postawa ma byé nacechowa-
na pelng ufnoscig i dobrg wolg. Nieufno$é prowadzi
do grzechu zaniedbania, do poniechania budowy praw-
dziwej jednosci, jakiej Chrystus oczekuje od swoich
uczniéw. Byla o tym mowa we wstepie, gdzie stwier-
dziliSmy, ze jednoczaca milosé¢ jest niezbednym sSwia-
dectwem i owocem naszej wiary, jeS§li w ogole mamy
odwage nazywac siebie chrzescijanami. W istocie nasza
ufno$¢ wzgledem innych jest dowodem zaufania do
Boga.

Nie miejsce tu na pelniejszy przeglad naszych grze-
chow i ich skutkéw objawiajacych sie¢ w ,letniosci”
naszego chrze$cijanstwa oraz w postaci przeszkéd ta-
rasujacych droge do jednosci. Czesto zresztg jesteSmy
sklonni ocenia¢ je nie jako grzechy, lecz jedynie bra-
ki: brak odwagi, brak konsekwencji, brak wiary..
Nie wykluczajg one dobrej woli, ale jg paralizujg
i kladg sie ciezarem na barki tych ludzi, ktérzy czujg
sie odpowiedzialni za losy ,,swoich” Koscioléw i wspdl-
not. Czy u ich Zrddel nie lezy zawsze to samo: nie-
wlasciwa hieérarchia waznosel spraw i wynikajaca stad
niemozno§é¢ radykalnego potraktowania przykazan
Chrystusa? W tym kontekscie szczegélnej wymowy
nabiera ostatni wiersz wspomnianego Pawlowego
HHymnu do milosci”: ,Teraz wiec pozostaje wiara,
nadzieja, milosé, te trzy; lecz z nich najwieksza jest
milo§¢” — w polgczeniu ze wstepnym stwierdzeniem,
ze bez niej nic nam nie pomoze, Zze cala reszta mija
si¢ z celem.

I chociaz szara codzienno$é nie ulatwia nam tej dro-
gi, to uczen Chrystusa wie, co jest najwazniejsze, wie
tez, czyj Kosciél, czyjag mocg i czyim kosztem
ma by¢é budowany.

JEDNOSC A SWIAT WSPOLCZESNY
Gdy milo$é i pokora pozwola nam dostrzec, lub choéby

tylko przeczué, jak ogromnie ubogie i jednostronne
jest nasze patrzenie na $wiat i Boga? (od czego tu,

na ziemi, zaden czlowiek, zaden apostol i zaden Kos-
ciél nie byl i nie jest wolny%), gdy w spotkaniu sie
réanych chrze$cijan, réznych Kosciolé6w i réznych te-
ologii pod Stowem Bozym i pod Krzyzem Zbawiciela
dostrzezemy darowana nam teraz szanse pelniejsze-
go i poglebionego zrozumienia! jednej i tej samej
Prawdy, tej samej Ewaneglii — witedy uswiadomimy
sobie, Ze urzeczywistnienie nakazu jednosci w milosci
stwarza szanse reformy i odnowy wszystkich spo-
lecznodcei, calego chrzescijaristwa. Jest to zarazem szan-
sa przedluzemia czasu laski dla ludzkos$ci, dla naszej
ziemj, tak obecnie zmaltretowanej i zagubionej. Do-
strzezemy tez w nowym S$wietle wage i sens wszystkie-
g0, co sie wokdl nas dzieje, a tym samym role eku-
menii majgcej zintegrowaé i odrodzié chrzescijan-
stwo.

Czyz nje jest widoczne jak na dloni, ze to wlasnie
Zly, ksigze tego Swiata, chce naszg ziemie i caly ludz-
ko$¢ jak najszybciej doprowadzi¢é do unicestwienia?
W celu upodlenia ludzi, uzdatnienia ich na wszelka
manipulacje i uniemozliwienie proceséw integruja-
cych buduje on systemy przemocy, bezprawia, ktam-
stwa i nienawiSci — systemy totalitarne. Réznorod-
no$é, ktora jest naszym bogactwem, on wykorzystuje
do siania nienawi$ci i budowania podzialéw. Kazda
réznica jest dla niego dobra: rasowa, narodowa, wy-
znaniowa, majatkowa, klasowa, kulturowa, a nawet
pokoleniowa. To on rozkreca rozwiazla i rozpasang
konsumpcyjnos§é, wszystko, co czlowieka oslabia i za-
graza zyciu biologicznemu na Ziemi. To on mnozy me-
chanizmy gwaltu i wprawia w ruch machine wojenna,
zdolng do szybkiej zaglady totalnej, maskujgc to has-
lami walki (!) o pokéj i rozbrojenie. To on skrzetnie
ukrywa fakt, ze rzeczywistym powodem zagrozenia jest
brak prawdy i sprawiedliwo$ci w stosunkach miedzy
ludZzmi.

Czy stojac na uboczu i zywigc obawy przed budowa-
niem — juz teraz — jednosci w prawldzie i wzajem-
nej milosci nie pomagamy Zltemu? Przeciez nasza
jedno$é¢ w Chrystusie najskulteczniej zniweczylaby je-
go straszliwe plany. Dotykamy tu najszerszego, na-
prawde powszechnego i ekumenicznego aspekiu jed-
no$ci  (,ekumeniczny” znaczy wlasnie: obejmujacy
wszystko, ogarniajgcy caly Swiat)’,. W tym wymiarze
problemy jedno$ci objawiaja nam swoja najbardziej
uniwersalng postaé. Czes¢ II ,Tryptyku o pokorze”
(nr 2/85) wiprowadzala wlasnie do tak uniwersalnego
(ekumenicznego) pojmowania jednosci:

JEDNOSC JAKO NAJWYZSZA ZASADA
I CEL WSZECHRZECZY

Tytul ten jest zarazem jednym z podstawowych
stwierdzen o. Teilharda de Chardin (o ktérym wispom-
niano w szkicu II) i nawigzuje zardéwno do stow
Ewangelii $§w. Jana przyjetych jako moitto (Jan

t Wybdr tekstéw Karola Barthae, ,Jednota’” 1982, nr 6-—17,
s. 38 i 39.

3 Dorota Niewieczerzal: Miloé¢ i pokora, ,Jednota” 1984,
nr 5, s. 12

3 Alfons Nc;ssol: Prawda 1 Miloéé, Wydawnictwo Sw. Krzyza
w Opolu 1982, s, 212,

4 O. Celestyn Napiérkowski: Dialog teologiczny miedzy pro-
testantami a katolikami, ,,W Drodze'” 1984, nr 1, s. 6 oraz
Niezwykla szansa, ,,Jednota’ 1984, nr 5, s. 9.

s Hans Kriiger: O istocie i rozwoju ruchu ekumenicznego,
»Jednota’ 1972, nr 7—8, s. 3,
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17:22—23), jak tez do innej mysli o. de Chardin, mia-
nowicie tej, ze ,istoty postannictwa Chrystusowego nie
nalezy szukaé w Kazaniu na Gorze ani nawet w ak-
cie ukrzyzowania; zawiera sie ona calkowicie w oz-
najmieniu »Bozego Ojoastwa«, czyli w stwierdzeniu,
ze Bobg, Byt Oscbowy, ukazuje sie czlowiekowi jako
cel zjednoczenia osobowego’®.

Ten sam sens zawarty jest w tekscie Pawlowego Lis-
tu do Efezjan: Bég zechcial nam juz objawi¢c ,ta-
jeminice wali swojej, aby z nastaniem pelni czasow
wykonaé jg i w Chrystusie polaczy¢ w jedna catosé
wszystko, i to, ¢o jest na niebiosach, i t9, co jest na
ziemi, w Nim” (Ef.1:10).

Wszystkie te teksty thumacza, dlaczego Chrystus tak
mocno alkcentuje jedno$é w Nim i w ojou oraz ko-
lecznds$e jej urzeczywistniania przez ucazniéw juz tu,
na zieémi. Dlaczego na ziemi i teraz? Byla o tym mo-
wa wczesniej, ale przypatrzmy sie t2j sprawie joszeoze
przez chwile.

Ot6z w szkicu II starano sie wykazaé, ze spojrzenie
z pozycji ewalucjonizmu na caly ogarniajagcy nas
$wiat, na nas samych i na Chrystusa prowadzi do
zblizonych konkluzji. Jak stwierdza o. de Chardin,
,w obecnej fazie ewolucji wszech$wiata (jedynej, ja-
kg znamy) wszystko zdaje sie $wiadczyé o tym, ze
jednos¢ powstaje w wyniku stopniowego jednoczenia
sie wielkosci i ze ta jedno$¢ staje sie tym doskonal-
sza, im doskonalej zespala coraz szerszg wielos¢”7.

Istotne jest, Zze coraz doskonalsza jednosé jest proce-
sem o charakterze ewolucyjnym. SzczegOlowe rozwi-
nigcie i uzasadnicaie tych probleméw mogg Czytel-
nicy znalezé w podanych w szkicu II Zrodiach, zwha-
szcza w ,Pismach” Teilharda de Chardin. Jegs szero-
ka i ciekawa analiza struktury wszech$wiata i prze-
jawéw zycia, w tym ewolucji cztowieka, doprowadza
do najwainiejszych dla nas wnioskéw o sensie i celu
istniania Swiata i Zycia crez o sposobach realizacji
tego celu przez ,jednoczgce dzialanie stwdrcze”, jakie
od poczatku Swiata prowadzi Chrystus, ,,Pan wszyst-
kiego, co stworzone” i ,Pierworoday wszystkich rze-
czy stwerzonych” (Kol.1:15—17).

W kontekscie tego, co mowilidmy o roli ekumenii
i jednosci we wspdlezesnym dwiecie, trudno jest
przejs¢ obojytnie nad wynikajgecym z powyzszych roz-
wazan wnioskiem o. Teilharda de Chardin: ,Istnieje
tylko jedno zlto: przeciwdzialaé jednosci. Nazywamy
je zlem moralnym, jezeli dotyczy wolnyech sfer du-
szy. Jednak nawet woéwczas jest ono w swej istocie
ztem fizycznym. (Podobnie jak dobro, ktore jednoczy,
jest w swej istocie dobrem fizycznym)’s.

BOGACTWO JEDNOSCI

W odniesieniu do ekumenii nalszy szczegdlnie akcen-
towaé ,jednoczgce dziatanie stwércze”, dokonywane
»scalajgcg mocg mitosei’® przez naszego Pana, dzia-
lanie bedace igstota i celem zardwno calej ewolucji,
jak tez naszego zbawienia. Ewolucja jest ukierunko-
wana ku coraz bardziej zlozenym i wyZzszym formom
S§wiadomos$ci, cechyg szczegdlnie nas pociggajaca
jest za$ to, Zze takie zespolenie nie stapia skiadnikéw
w jedng mase, lecz przeciwnie — zachowuje je, do-
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petnia i wzbogaca. Obowigzuje tu zasada: im wyzsza
duchsowosé, tym bardziej zroznicowane elementy jed-
noczyl®, Tak dziala scalajgca moc milosci!

Zasade wizbogacajgcego scalania widaé zaréwno w
praocesie tworzenia sie pierwiastkow chemicznych, jak
tez w rozwoju zywych organizmoéw, ktérych komoérki
sa tym bardziej zindywidualizowane 1 wyspecjatizo-
wane, im wyisze stadium ewoluci blologicznej re-
prezentuje dany gatunek. Przez czlowieka dzialanie
scalajgcej mocy mito$ci przciywane jest swiadomie.
Jej sposob dziatamia wida¢ nawet na przykladzie
milosci dwoajga ludzi. Im wigksza milosé lgczy ko-
biete i mezczyane, tym doskonalej ich scala w ,,jedno
ciabo” | w coraz wiekszym stopniu dopelnia ich du-
sze, wizbogaca je, uszczeliwia i zarazem rozwija ich
indywidualne doktre cechy i zdolnoéci.

To samo odnosi sie do calych grup ludizi polgczonych
wiezamij mitodci, a w niewyobrazalnie wyzszym stop-
niu — do jednoczenia sie duszy ludzkiej w miblosci
z Chrystusem. Zwazmy jodnak, ze On swa miloscig
chce przyciggaé wszystkich, dlatego czlowiek, ktory
nie miluje bliznicgo, nie ma co marzy¢ o zjednocze-
niu sie z Chrystusem. A przeciez to zjednoczenie jest
najglebszg tesknota naszej duszy i jej najwyizszym
szezeSciem. Tkwigce w nas pragnienie i mozliwose
odwzajemnienia Jego milosci jest najlepszym dowo-
dem, ze zostaliémy stworzeni na Jego obraz i podo-
bienstiwo. Wszystko, co czlowick czyni Swiadomie lub
podswiadcmie, bladzac lub idac naprzdd, czyni w
odzewie na te milo$¢, na te¢ nie dajaca si¢ niczym in-
nym zaspokoi¢ tesknote swojej duszy. Ta milos¢ bu-
duje jednosé i jest jej bogactwem.

PRAKTYKA I POKORA EKUMENII

W niniejszym szkicu zasygnalizowano szersze aspekiy
ekumenizmu, przede wszystkim jegd uniwersalny,
pawszechny wymiar jako najistctniejszy nie tylko dla
chrzescijanstwa przejaw jednoczgcego dzialamiastwor-
czego Pana i Zbawiciela. Ten wymisr jest szczegol-
nie wazny w naszych czasach, kiedy stajemy przed
alternatywa, ze albo zbudujemy chrzescijanskyg Cywi-
lizacje Mitosci, albo z bezsilng rozpacza obserwowaé
bedziemy przyépieszany przez Zlego apokaliptyczny
rozwdj wydarzen, W tym komtekscie ekumenia jawi
sie jako kierumek odnowy i refcrmy wszystkich spo-
tecznosei chrzescijanskich. Modna to wyrazié tak, jak
zrobit to ks. Bronistaw Dembowski w pazdzierniku
1983 r. na I Ogolnopolskim Kongresie Odaowy w Du-
chu Swietym na Jasnej Gorza: jezeli odnowa nie be-
dzie ekumeniczaa, to nie bedziz odnowa, lecz powie-
laniem dotychczasowych strukturll, Dodajmy: i do-
tychezasowych grzechow  podzielonego  chrzescijan-
stwa. Podobnie nie bedzie ekumenii bez odnowy: o
ile bowiem zblizymy si¢ do Chrystusa, o tyle zblizymy
si¢ do jednosci.

¢ pPierre Teilhard de Chardin: Pisma wybrane, PAX 1967,
s. 103

T Tamze, s. 14,

$ Tamze, s, 56.

* Oba okre$lenia zapozyczone od o. Teilharda de Chardin,
0 Tamze, s. 15. )

1 Beata Kocigccka: W trosce o jednosé domu, ,,W Drodze'
1984, nr 3, s 92,



Szlkic ten prawie nie zawiera pralktycznych uwag o
realizacji tek szerclo pojetej ekumenii. Jest to temat
oddzielay 1 tak bpgaty, jak samo zycie z Bogiem.
Mimo ze sporo uwagi pcéwieca mu sie na spotka-
niach réinego rodzaju specjalistéw zaaagazowanych
~ekumenicznie”, to jednak nie zaajduje ona jeszoze
odpowiednio bogatych propozyeji i rowwigzan ,,cdgor-
nych’. Moze zresztia potrzebne sa tsraz przede wszyst-
kim cddclne” rozwigzania, narzucane przez Zycie?
Cieszy fakt, ze dotychozasowe dialogi migdzywyzna-
nicwe, wyzbyte polemicznych zawizigtodei, a przeciw-
nie — nasycone duchem dobrej woli, przyniosty za-
skakuwjaco wiele owocow w postaci zblizenia i wspol-
pracy Kosciotow. Jak widaé, wazne jest juz samo po-
zytywne nastawienie partnerow; jeszcze waziniejsze —
nasyceaie cduchem Chrystusowej milo$ci wszystkich
kontaktcw miedzyludzkich |1 miedzywyznaniowych,
tore nalezy mnozyé. Wiedy praktycznych rozwigzan
edzie w brod! Szczegélnym zadaniem wszystkich
chrzedcijan joest wepieranie preewodnikéw duchiwych
wytcwalymi modlitwami, by dali sie prowadizi¢ Dmn-
chowi Swigtemu. Wazne, by te modlitwy o dar jed-
nséci mialy coraz bardzie) powszechny zasieg i mie-
dzywyznaniowy charakter, by wyezwalaly pragnienie
wspolpracy, pomocy i obopdlnego szacunku.

Chiociaz motywem przewodnim catego tryptyku byla
pokora, to w tym ostatnim szkicu wspomaiano o niej
zaledwie parg razy. Wiele natomiast mowiono o tym,
Jak wielka rzeczg jest ekumenia. Nie trzeba chyba
dodawac, ze tym bardziej wymaga ona pokory. Sa
B temu co najmniej trzy wadzne powody.

Po pierwsze: ekumenia wymaga pelnej Swiado-
moscl, Ze wszelkie rozbicie, a zwlaszcza rozdarcie
chrzescijanstwa, jest efektem ludzkiego grzechu, od
ktorego nikt nie jest wolny, i ze to brak pokory le-
zy u podloza kazdego odstepstwa od prawd : ducha
Ewangelii.

Po drugie: nie my budujemy ekumeni¢ i jednosé,
lecz Chrystus przez Ducha Swiatego. Wiszystko wska-
zuje na to, ze teraz przezywamy ofensywe Ducha.
Mozemy wige wspobdziata¢ z tg Laska lub przez brak
pokory opdinia¢ jej dzialanie.

Po trzecie: ,Niespokojne sg dusze nasze dopoki
nie spoczng w Bogu”. Bog jest Miloscig i dosiegnaé
Go mozna tylko przez milo§é. Mitosé zas, jaka mo-
zemy przyja¢ i jaka potrafimy odwzajemnié, jest na
miare naszej pokory. I to jest najwainiejsze stwier-
dzenie dla kazdego chrzescijanina.

ZAPISKI ZNAD BETEZDY

ADAM PASZKOWSKI

..i wstyd z ,takim” wejsé do kosciota...

Wigkszos¢ czasu Hania spedza
w domu. Czasem po obiedzie
wyjdzie z mama po zakupy,
czasem — to juz rzadziej —do
ciotki. Kiedy oboje rodzice sa
w pracy, Hania siedzi w domu
sama: slucha radia, rysuje, czy-
ta. Ostatnio zaczela czyta¢ , W
pustyni i w puszezy”, ale idzie
jej to tak wolno, ze zanim do-
szla do polowy drugiego tomu,
zapomniala, co bylo w pierw-
szym. Mama wraca do domu
wezesniej. O czwartej sg juz
we troje i razem zasiadajg do
cbiadu. Rozpoczyna sie zwykly
domowy wieczdr. Ojciec bar-
dzo lubi stucha¢ opowiadan Ha-
ni o tym, co robila i co dzialo
sie w ciggu przedpoludnia, bo
przeciez zawsze dzialo sie co$
niepowtarzalnego i jedynego. A
to na podwdrze przyjechala ka-
reta pogotowia do kogo$ z sa-
siednicj klatki, a to ktos pukal
do drzwi, a to jeszcze co$ inne-

go. Hania jest bardzo zywa i u-
czuciowa. Nigdy nie siedzi dlu-
go w jednym miejscu. Jest przy

mamie gotujacej obiad, za chwi-.

le pojawia sie w pokoju, aby
przytuli¢ sie i pocalowac od-
poczywajacego tate, i zndéw
biegnie z jakim$ interesem do
kuchni. Wokél niej kreci sie ca-
te domowe Zycie, ona jest cen-
trum rodziny. Zresztg nie roz-
ni sie w tym od innych, zdro-
wych dzieci. Znajomi, ktérzy
czasem do tego domu przycho-
dza, méwia potem, Ze panuje
w nim zawsze nastroj wigilij-
ny. Istotnie. Ta tréjka ludzi jest
ze sobg naprawde szcze$liwa.

Kiedy dochodzi dziesigta wie-
czdr i Hania idzie spa¢, rodzi-
ce w kuchni siadaja do ostat-
niej tego dnia herbaty. I wtedy
pojawiaja sie problemy, o kto-
rych ona nie wie, ktérych nig-
dy nic porusza sie przy niej.
To prawda, ze Hania jest wlg-

czana prawie we wszystkie
sprawy domu, ale sg rzeczy,
ktérych lepiej — zdaniem ro-
dzicow — jej oszczedzi¢. Po co
na przyklad ma wiedzie¢, ze
dzis w sklepie zndéw do uszu
jej matki doaszly slowa: ,,O, to
ta, co ma debilne dziecko!”,
albo o tym, ze ojcu odmowili
skierowania na wczasy praco-
wnicze, poniewaz ,,obecnose¢
c6rki moze mie¢ zgubny wplyw
i byt zagrozeniem dla innych
dzieci”.

Dom Hani. Jego spokdéj i har-
monia sg drogo okupione. Ro-
dzice muszg zmagac sie z deza-
probata, a nawet wrogoscig o-
toczenia, Mongolizm to stygmat,
ktorego nie da sie wymazac
dobrym wychowaniem i nauka.
Mongolizm wida¢ na twarzy, w
catej sylwetce. Odkad stalo sie
wiademe, ze Hania jest upo-
$ledzona, i wies¢ o tym roz-
niosla sie w Srodowisku, jej
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ojciec i matka stali sie dla sg-
siadow, znajomych, a nawet
najblizszej rodziny osobami po-
dejrzanymi, alkoholikami albo
zgola zarazonymi wenerycznie.
I tak zostalo po dzis dzien.

Trudno zliczy¢, ile bylo obelg
i upokorzen, ile nieprzespanych
nocy ojca, lez matki, ile zala-
man, aby wreszcie powstal ten
prawdziwy dom. Lecz walka nie
toczyla sie tylko na zewnatrz.
Bo czy nie bylo w tym nie-
szczeSciu  szukania  rOowmiez
swojej wlasnej winy? Czy nie
bylo dlugich i burzliwych nie-
raz rozmoéw po kolejnej wizy-
cie u lekarza radzacego po pros-
tu odda¢ Hanie do zakladu?
Czy nie bylo — wreszcie —
walki z wodka, ktora przez diu-
gi przeciez czas wydawala sie
ojcu jedyna mozliwoscia u-
cieczki przed kleska? Tak. Byt
to dom na skale, nie na piasku,
ale przez ilez burz musial
przejs¢, aby jego mieszkancy
mogli uwierzy¢, ze jest napraw-
de mocny i bezpieczny.

Tak, mocny i bezpieczny. Ale
zadaje sobie pytanie, czy nie-
poko6j rodzicobw nie jest tym
wiekszy, im klosz zbudowany
wekot Hani jest bardziej szezel-
ny. W kazdej niemal chwili
moze ja przeciez dotkngé na-
pierajace zewszad zlo, brutal-
no$¢, chamstwo, wykorzysty-
wanie stabszego. Jg — istote
zupelnie nie przygotowana do
obrony. A jej przyszlo§é? Mysl
o tym spedza sen z oczu jej
rodzicow, a im Dblizsza staro$¢,
tym lek ten wazrasta.

Wiele innych jeszcze proble-
mow i spraw, ktére wydaja sie
nie do rozwigzania, trapi nai-
blizszych Hani i tysigce rodzin
znajduiacych sie w takiej sa-
mej lub podobnej svtuacji. Po-
dobne problemy stoja np. przed
rodzicami dzieci niepelnospraw-
nych fizycznie. Rdznica noleca
najczesciej iedynie na tym, ze
dzieci uposledzone umyslowo
nie zdaja sobie sprawy z tego,
co je czeka, te drugie zas sa w
peni tego $wiadome.

Dotyczy to zreszta nie tylko ro-
dzicoéw niepelnosprawnych dzie-
ci, ale takze rodzin, w ktérych
zvja niepelnosprawni dorosli,
Bez wzgledu na roéinice wyste-
pujace w kazdym indywidual-
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nym przypadku, sytuacje tych
rodzin sa w jakims$ stopniu po-
dobne. Zawsze osoba opiekujg-
ca sie stabszym — uposledzo-
nym umyslowo, niepelnospraw-
nym fizycznie, nieuleczalnie
chorym (dzieckiem, bratem,
ktéryms z rodzicow czy wspol-
malzonkiem lub dalszym krew-
nylm) — przyjmuje na siebie
role klosza ochronnego; zawsze
gnebi ja pytanie, co bedzie, gdy
jej zabrakmie; zawsze musi
znajdowaé w sobie wcigz $wie-
ze poklady cierpliwosci, wyro-
zumialoéci, taktu, delikatnosci;
zawsze — wreszcie — musi re-
zygnowaé z siebie na rzecz te-
go slabszego. Co daje tym lu-
dziom sile, ktora sprawia, ze
dzwigaja brzemie swoich blis-
kich i nie uwazaja tego ani za
heroizm, ani za poSwiecenie,
lecz za rzecz naturalng? Tym
sezyms$” jest miltosé. Taka, o
jakiej mowi Sw. Pawel w 1
Liécie do Koryntian (rozdz. 13):
»Milos¢ cierpliwa jest (...), nie
szuka swego (...), wszystko zno-
si (...), wszystko przetrzyma”.

To miloé¢ sprawia, ze opieka
nad kim$ najblizszym jest rze-
czg naturalna i oczywistyg, 1
kiedy ona jest, trudno chyba
rzeczywiscie mowi¢ o heroizmie
czy poSwieceniu. Ale czy taka
wlasnie mitos¢ nie jest heroicz-
na? I cn sie dzieje, kiedy jej
braknie?

Jestesmy az ludzmi i.. tylko
ludZzmi, slabymi, grzesznymi,
préznymi, ambitnymi.. Nie
kazdemu jest dana laska takiej
mitosci. Wielu ma jeszcze po-
czucie ewangelicznego obowigz-
ku. A gdy i tego poczucia nie
staje? Wowczas ten bliski ska-
zany jest na opieke ludzi ob-
cych w zakladzie i ich poczucie
obowigzku zawodowego.

Pcdstawowa roznice w podej-
$ciu do czlowieka niepelo-
sprawnego, w podejsciu wyply-
wajacym z milosci i podykto-
wanym przez obowigzek, wida¢,
kiedy pordéwnamy sytuacje ta-
kiego cztowieka w rodzinie i np.
w panstwowym domu pomocy
spolecznej. Zyjacy w rodzinie
— cho¢ znajduje sie ona cza-
sem na gramicy swoich sit i
mozliwosei — otoczony jest
cieptem i serdecznoscig. Jest

podmiotem jej troski, milosci,
zainteresowania. Jest jedyny i
niepowtarzalny. W domu opie-
ki staje sie przedmiotem, trak-
towanym bezosobowo, jak je-
den z wielu egzemplarzy przy-
sparzajgcych tylko klopotéw.
Pomijam juz przypadki, kiedy
jest on traktowany jak niepot-
rzebny $mie¢, pasozyt, ktory w
ogdle zy¢ nie powinien, i kiedy
obowigzkowe czynnosci przy
nim spelniane sa z ukryta lub
jawng nienawiscia.

Przecietny pracowmik panstwo-
wy nie musi wiedzie¢, co to
jest milose i milosierdzie, Musi
za to zna¢ prawa ekonomii i
wiedzie¢, co jest optacalne iko-
rzystne dla panstwa. Dla niego
liczy sie przede wszystkim czy-
jas wydajnosé i fakt produkeyj-
nosci. Cata reszta, do ktorej
trzeba doplaca¢é, to pasozytnic-
two, ktére przynosi szkody i
ktore nalezy tepic.

Dlatego osoba niepelmosprawna
czy w jaki§ inny spos6b zalez-
na od innych ludzi powinna
bardzo dba¢ o podtrzymanie po-
zytywnego do siebie stosunku
otoczenia. Pielegnowanie milos-
ci, wzajemnego szacunku i to-
lerancji jest nieodzownym wa-
runkiem zycia kazdej rodziny.
O tym i podopiecznym, i opie-
kunom w rodzinie nie wolno za-
pomniec.

Rodziny zwane w zargonie wla-
dzy ,niewydolnymi” potrzebuja
pomocy. Ale nie o pomoc ma-
terialng chodzi tu  przede
wszystkim. Potrzebuja one na-
de wszystko wsparcia i uznania
przez srodowisko, zrozumienia
przez sagsiaddow i znajomych; po-
trzebuja opieki duchowej Kos-
ciota, parafii, konkretnego ksie-
dza. Biada spotecznosci, ktora
sprawia, ze matka uposledzone-
go syna moéwi, ze z ,,takim” jak
on wstyd wejs¢ nawet do kos-
ciola, a co dopiero do restaura-
cji. Biada spolecznodci, ktoéra
moéwi, ze ,ftakie” dzieci lepiej
by zabija¢ przy urodzeniu...

Biada Hani, je$li po $mierci ro-
dzicow dostanie sie miedzy lu-
dzi nie pragnacych jej radosne-
go szczebiotu, usmiechu iprzy-
tulania; wiedzacych tylko to, ze
bedg mieli na glowie jeszcze
jednego, niezno$nego i bezuzy-
tecznego debila.



ZAPISALI KARTY HISTORII

MAREK RUSZCZYC

Pionier higieny

W maju 1896 roku, przy wielkim zainteresowaniu
warszawiakow, otwarto na Polu Mokotowskim Wys-
tawe Higieniczng. Po $rodku pola urzadzono Plac
Zdrowia, przy ktorym weznosil sie pawilon glownmy,
a dalej ciagnely sie uliczki wystawowe o nazwach
zwigzanych z medycyna: Hipokratesa, Eskulapa, Zdro-
jow, Heby. Interesujgcg nowoscia na wystawie byly
modele rozmaitych domow z réznych stron Krolestwa
Polskiego, np. ubogiego zydowskiego domku z osady
LaszczéOwka w Lubelskiem, ohat wiejskich z réznych
okolic kraju. Przez otwierane dachy mozna bylo oglg-
da¢ wmnetrza mieszkan, w ktéorych zaznaczono, czego
brak, a co jest niezbedne z punktu widzenia higieny
zycia codziennego.

Jednym ze wspoélorganizatorow tej wystawy byt wi-
ceprezes Warszawskiego Towarzystwa Higienicznego,
wispolzalozyciel Instytutu Higieny Dzieciecej i ordyna-
tor oddzialu choréb wewnetrznych warszawskiego
szoitala Sw. Ducha, dr Leon Nencki. Dzi§ zastugi tego
pioniera higieny warszawskiej sa niemal zupebnie za-
pomniane, a samg posta¢ dr Nenckiego przyslania mig-
dzynarodowa stawa jego brata, biochemika Marcelego
Nenckiego*. O ile jednak Marceli Nencki wigkszos¢
swego zycia spedzil poza Polska, to jego brat, Leon,
mial okazje oddania wielu ustug najpilniejszym po-
trzebom spolecanym kraju, a szczegdlnie Warszawy.

Urodzil sie Leon Nencki 28 czerwca 1848 roku w ma-
jatlhu rodzicow Boezki w Sieradzkiem, uczeszczal do
gimnazjum klasycznego w Piotrkowie Trybunalskim,
a potem do szkoly sredniej w Kaliszu, ktorg ukonczyt
w 1866 r. Medycyne studiowal w warszawskiej Szko-
le Glownej i na Uniwersytecie Warszawskim, a po
ukonczeniu studiow w 1871 roku przenidst si¢ do Dor-
patu, gdezie zostal asystentemm w klinice choréb we-
wneitrznych, W roku nastepnym wyjechal do Berna,
gdzie zdal egzaminy lekarskie i praktykowal pod o-
kiem stynnego brata w jego bernenskim laboratorium
fizjologicznym. W Bernie tez doktoryzowal sie w dzie-
dzinie chemii fizjologicanej na podstawie odkrywczej
pracy o wydzielaniu sokow trawiennych. Nie miatl
jednak powolamia do teoretycznych prac medycznych,
obral wiec droge praktyka.

W 1877 roku, mimo ciezkich warunkoéw w zaborze
rosyjskim, wroécil do Warszawy, pragngt bowiem pra-
cowa¢ dla swoich. W cztery lata pdzniej zostal mia-
nowany zarzgdzajacym Swiezo zorganizowanej pra-
cowni chemiczno-bakteriologicznej szpitali warszaw-
skich z siedzibg w szpitalu Sw. Ducha, a nastepnie
ordynatorem oddzialu choréb wewnegtrznych tego szpi-
tala. Stanowisko to piastowat do konca Zycia, zdoby-
wajge popularnosé jako specjalista chorob macezoplcio-
wych. Pracownia Nenckiego, skupiajaca wielu lekarzy
i chemikow, stala sie os$rodkiem podejmujacym wiele
cennych prac medyczno-badawczych. Z Nenckim

wspolpracowali tam lekarze tej miary, co Henryk
Nusbaum, Jan Pruszynski, Walerian Wesolowski, Jo-
zef Zawadzki i Edward Zielifiski.

Glownym jednak polem i celem dzialalno$ci Leona
Nenckiego, jako lekarza i spolecznika, bylo podniesie-
nie oplakanego stamu higienicznego owczesnej War-
szawy. Miasto bylo nie skanalizowane (budowa wo-
dociggow niebawem miala sie zaczaé), brudna woda
i wysypiska Smieci powodowaly czeste epidemie groz-
nych choréb. Warstwy najbiedniejsze zyly stloczone
w nedemnych piwnicach, lepiankach i barakach. Nie-
dozywienie i nedza powodowaly duza S$miertelnosé
nowor odkow, ludzie dorodli zapadali na zdrowiu, bra-
kowalo lekarstw, miejsc w szpitalach i podstawowych
$Srodkow higieny. Nencki pragnat pobudzi¢ wrazliwosé
spoteczng przez szeroko zakrojona akcje naukowsg, pro-
pagandowa i odczytowa w zakresie higieny. Poza
wystawami higienicznymi w Warszawie organizowal
takie pokazy w Krakowie (1882 r.), Lwowie (1888 r.),
a takze za granica — w Wenecji (1894 r.). W 1881 r.
na wystawie przyrodniczo-lekarskiej w Krakowie o-
trzymal brazowy medal za wynalazek, ktérym byt
przyrzagd do wyjalawiania mileka z bakterii chorobo-
tworczych. Kiedy w ostatnim dziesigcioleciu ubieglego
wieku wybuchta w cesarstwie rosyjskim epidemia cho-
lery, Leon Nencki zostal powolany w sklad komisji
przy Instytucie Medycyny Dodwiadczalnej w Peters-
burgu, badajacej przyczyny wybuchu epidemii i szu-
kajacej najskuteczniejszych metod jej zwalczania.
Sktonilo go to do zorgamizowania szerokiej akcji od-
czytowej z zakresu bakteriologii i dezynfekcji dla le-
karzy powiatowych i miejskich w Krolestwie Polskim.
Wieloletnie wysilki Nenckiego i grona wspodlpracuja-
cych z nim lekarzy podejmowane w celu stworzenia
placowki koordynujgcej prace z zakresu higieny zaowo-
cowaly w 1898 r. stworzeniem w Warszawie Towa-
rzystwa Higienicznego. Zglosit tam Nencki szereg pro-
jektow dotyczacych dezynfekcji mieszkan, podniesie-
nia higieny przechowywania $§rodkéw zywnosciowych,
walki 2z chorobami wenerycznymi. Wspélpracowal
$oisle z sekicjg chemiczng przy Muzeum Przemyshu
i Rolnictwa.

Praca w Warszawskim Towarzystwie Higieniczaym
pozwolila Nenckiemu na przygotowanie wielu cen-
nych dla higieny praktycznej opracowan. To on opra-
cowal projekt regulaminu zZywienia w szpitalach war-
szawskich, stosowany przez kilka dziesigtkoéw lat. On
tez byl autorem regulaminow dotyczacych sposobdw
dezynfekowania mieszkan i przedmiotéw nalezgcych

* Sylwetke Marcelego Nenckiego prezentowaliSmy w  nr
11/1984 ,Jednoty.
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do gruzlikéw, ogolnej dezynfekcji pomieszczen forma-
ling,, a takze zabezpieczenia gleby, powietrza i stu-
dzien przed zanieczyszczeniem powodowanym przeiz
z reguty niechlujnie budowlane- -wowczas w Warszawie
i na prowincji urzadzenia sanitarne. Autorytet Nenc-
kiego' w tej dziedzinie byt tak diuzy, ze wladze miej-
skie Warszawy zaprosity go wraz z dr Jozefem Za-
wadzkim. do statej konsultacji pr.zy budowie sieci ill-
trow miejskich. Mozna zatowa¢, ze niektére wynalaz-
ki Leona Nenckiego w zakresie higieny zywienia nie
znalazty szerszego praktycznego zastosowania, jak np.
wspomniany juz przyrzad do domowego wyjatawiania
mleka, mogacy stuzy¢ jednocze$nie do jego pastery-
zacja i sterylizacji (byto to wspdlne dzieto Nenckiego
4 dr Zawadzkiego).

Osobng karte zastug Leona Nenckiego- stanowi jego
wyklad w rozwéj warszawskiej prasy medycznej. Od
1881 r. az do zgonu byt wspotwiascicielem i wspotre-
daktorem ,,Gazety Lekarskiej” (tygodnika istniejgce-
go od 1866 r.). Pismu teimiu, przeznaczonemiu przed-
tem dla waskiego kregu lekarzy, nadat Nencki popu-
laryzatorski kierunek i rozmach-., dzieki czemu posze-
rzyt sie krag odbiorcdw spoza Srodowiska fachowo-
-medycznego i przybylo' wielu nowych abonentéw,
rowniez za granica. Na tamach ,Gazety” ogtosit Nen-
cki kilkadziesiagt artykutow i studiéw z zakresu diag-
nostyki choréb wewnetrznych, higieny mieszkan i hi-
gieny osobistej, poziomu szpitalnictwa warszawskiego
i schronisk dla ubogich. Alarmujgce dane zgromadzo-

Drodzy Czytelnicy,

Wejscie ina Wys-
tawe Higieniczng
na Polu Moko-
towskim w War-
szawie

ne przez Nenckiego na temat zaniedbah 6wczesnego
szpitalnictwa na ziemiach polskich zaboru rosyjskiego
zainteresowaty Bolestawa Prusa, ktéry wykorzystat je
do cyklu cietych felietonow pietnujacych obojetnos¢
wiadz zaborczych i bogaczy, “ktérzy nie tylko- swe
pienigdze, ale i swe cenne zdrowie wywozg do zagra-
nicznych kuratoréw, a nedzarze niech chorujg i ging
jaik chcg”. Nencki publikowat tez liczne artykuty na
tamach ,Pamietnika Towarzystwa Lekarskiego War-
szawskiego”, ,,Wszechswiata” i ,Zdrowia”, a takze
na tamach austriackiej, .niemieckiej i francuskiej pra-
sy medycznej. Niektére z nich ukazywaly si¢ potem
w formie osobnych broszur.

Mimo nawatu zaje¢ i obowigzkéw brat Leon Nencki
zywy udziat w zyciu parafii ewangelicko-reformowa-
nej w Warszawie. W 1895 r. wszedt takze w skiad
Kcrisysterza Kosciota  Ewangelicko-Reformowanego
jako jeden z trzech radcdw Swieckich, pdzniej byt
jeszcze trzykrotnie wybierany na to stanowisko. Zimart
nagle 22 maja 1904 r. w Warszawie, a 25 maja z u-
dziatem Kilku tysiecy oséb odbyt sie jego pogrzeb na
cmentarzu ewangelicko-reformowanym w Warszawie
przy ul. Zytniej (trzy lata wczeéniej spoczat tam jego
znakomity brat, Marceli, ktérego zwioki sprowadzono
z Petersburga). Leon Nencki rodziny nie zatozyt i
zmart bezpotomnie. Jego zastugi dla higieny Warsza-
wy przypomina tylko skromna tablica w warszawskim
Instytucie Higieny, og6ét warszawiak6éw o mich nie pa-
mieta.

Uprzejmie prosimy o terminowe regulowanie optat za prenume-
rate ,,Jednoty”. Prosimy rowniez o informowanie nas o rezygnacji
z prenumeraty, bysSmy nie musieli sie (domysla¢, czy nieoptacenie

oznacza rezygnacje, czy nie.
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SZALOM

Kiedy Zyd czyta Biblie

Jaques Marcel Dubois, dominikanin; pochodzenie francuskie,

narodowos€¢ i obywatelstwo izraelskie; profesor filozofii na

S. KINGA — Juz niemal 20 lat zyje Ojciec w Izraelu
i wspélpracuje z Zydami. Czego Ojciec nauczyl si¢ od
nich, jesli chodzi o Biblie?

O. MARCEL DUBDJIS — Przede wszystkim tego, ze ist-
nieje zydowska lektura Biblii — zydowski sposob jej
czytania, z ktorego i my, chrzescijanie, mozemy ko-
rzysta¢. OdziedziczyliSmy nie tylko tekst, przekazany
nam przez narod zydowski, tekst, ktory moéwi o jego
historii, o wybraniu przez Boga, o przygotowaniu na
przyjscie Mesjasza i Jego krolestwa, ale takze podej-
Scie do tego tekstu, sposdb jegy czytania.

S.K. — Na czym to polega?

M.D. — Zydowska lektura Biblii ma trzy aspekty,
trzy wymiary, wediug mojej terminologii: egzysten-
cjalny, tradycyjny i sakramentalny. Co to jest wy-
miar egzystencjalny? Przyklad: Nasi przyjaciele Zy-
dzi w czasie tragedii w pazdzierniku 1973 r. odwoly-
wali sie do Biblii, ale nie w ten sposoéb jak do dziela
ktoregos z duchownych, np. Karla Rahnera, Ursa von
Balthasara czy jeszcze innego; nie szukali w niej te-
go, czego szukaliby u tamtych auwtordéw: zasad zycia
duchowego i sposobu dobrego przezycia doswiadczen.
Nie. Zwracali sie do Biblii jako do ksiegi bedace]j
historig i madroscig ich ludu. Zrodzilo sie w nas wow-
czas palgce pytanie: czym jest ta ksigga — skierowa-
ne do nas Slowo Boze zawierajace tajemmnice ludu
Izraela? Co moéwi nam ona dzisiaj? Na czym polega
szezegblny charakter narodu zydowskiego w Swietle
tej ksiegi? Inaczej mowige, wymiar egzystencjalny to
bezposrednie sprzezenie egzystenci ludu wybranego
ze Stowem Bozym — sprzezenie takie jak w aucie,
ktorego ruch” jest zalezny od sprzegla, albo jeszcze
inaczej: to odniesienie Stowa bezposrednio do rzeczy-
wistosei.

Nardd zydowski czytajac Biblie nie tylko czyta swoja
wlasng historig, ale czyta ja w jezyku, w ktéorym
zostata napisana. Oczywiscie, dzisiejszy jezyk, ktorym
mowi sie tu na co dzien, nie jest tym sprzed 20, 30,
50 wiekoéw. Ma jednak ten sam zespél pierwiastkow
wyrazowych, ma t¢ samg synchronizacje, ktdra prze-
trwata do dzis. Na przyklad: dzieci ze szkoly w Je-
rozolimie czy Tel Awiwie zwiedzaja Muzeum XKsiegi,
patrzg na rekopisy znad Morza Marttwego. Przestrzen
kulturowa, jaka dzieli slang tych malych Izraelezy-
kow od jezyka tego czcigodnego tekstu, jest o wiele,
wiela mniejsza niz ta, ktéra rozcigga si¢ miedzy jezy-
kiem malego Francuza, méwigcego slangiem Clichy
czy Clignancourt, a jezykiem Prousta czy -~ tym bar-
dziej — Chateaubrianda lub Racina, nie mowiac juz
o jezyku Pieéni o Rolandzie. A wigc istnieje cigglose,

Uniwersytecie Hebrajskim w Jerozolimie; konsultor Papies-
kiej Komisji do stosunkéw z Zydami.

trwatos¢ $wiata jezykowszgo, wspomagana zreszta przez
codzienng lekture Biblii nawet w radio czy TV. Tean
naréd zachowuje wiec realizm swego podejscia dobi-
blijnego tekstu dzieki trwals$ci jezyka.

To samo mniej wiecej oladsi sie do krajobrazu. Na-
rod zydowski powrodcil do ziemi, ktora tworzy tlo Bi-
blii. A mozna powiedzied, ze istnieje zwigzek miedzy
historig swieta i geografia $wiety. Pomy$lmy, ze male
dziecko izraelskie czytajace historie swojego narodu
zyje w oboczeniu tego samego krajobrazu, chodzi i
jezdzi po drogach, na ktérych oznaczono: Beer Szeba
Abraham — 50 km, Jerycho-trgby — 30 km itd. Sto-
wem — tlo biblijne jest tlem codziemnego Zycia. Piel-
grzymi przyjezdzaja do Izraela nie tylko po to, zeby
uczci¢ miejsca Swiete, ale takze, by czyta¢ Biblie
posrod tego samego krajobrazu, w ktérym byla prze-
zywana i napisana. A wiec to jest pierwszy wymiar —
egzystencjalny: lektura na wzor Zyda, ktory przezy-
wa historie swojego narodu trwajaca po dzi§ i czyta
ja w tym samym jezyku, w jakim zostala napisana,
i na tym samym tle geograficznym.

S.K. — A na czym polega drugi wymiar?

M.D. — Drugi wymiar nazywam tradycyjnym, Jesli
mowimy Zydom, ze my, chrzesécijanie, czytamy te sa-
mag B.blie co oni, odpowiadaja, ze przede wszystkim
to nie jest ten sam tekst. ,,Wy nie zawsze czytacie
po hebrajsku, a jesli czytacie w thumaczeniach, to juz
nie jest ta sama ksigga (np. kanon Wulgaty nie po-
krywa sie z kanonem zydowskim)*. A po witdre, dla
nas Biblia to nie tylko Prawo pisane, ale takze Pra-
wo mowione. Jesli nie wuczestniczycie w t{ej samej
tradycji ustnej, nie czytanie tej samej ksiegi”. To jest
zastanawiajgce. Je$li rozumie sie zwigzki istniejgce
miedzy Prawem pisanym a Prawem ustnym, to rozu-
mie sie takze niezbedne w chrzescijanskiej lekturze
zwigzki miedzy Pismem $w. a tradycja. Bo coz to jest
Prawo ustne? W gruncie rzeczy .jest to zespdl warun-
kow danych przez Boga ludowi, aby zrozumial, czym
jest Prawo pisame. Innymi slowy: dajgc przedmiot
czytania — Prawo pisane, BoOg daje roéwnoczesnie
ustne wskazéwki i rady, aby umozliwié zrozumienie
tego, o czym Prawo pisane moéwi.

Nawiasem mowtige, pewien profesor uniwersytetu o
nastawieniu dosé antychrzescijanskim powiedzial kie-
dys$, ze Prawo ustne dla narodu zydowskiego to tro-
che to samo co Duch Swiety dla Kosciota. Podmioto-
wa strona stuchania Stowa Bozego. Nic w tym dziw-
nego, bo jak dar Tory u Zyddéw jest tresciag Swieta
Pie¢dziesigtnicy, tak u nas tre$cig tego $Swieta jest

* Kanon Pisma $wigtego uzywanego w Kosciolach ewange-
lickich pokrywa si¢ z kanonem zydowskim (red.).

17



dar Ducha Swigtego. Pod tym wzgledem miedzy tymi
dwoma $wielami zachodzi catkowity paralelizm.

A wiec zydowskie podejscie do Biblii daje nam takze
przyklad lekivry wedlug tradycji, lektury osadzonej
we wipblnocie, w jej historii, w jej pamieci. To jest
u Zydow tale jasne, ze ich hermensutyka (badanie,
objasnianie i interpretacja tekstu — przyp. red). nie
musi szukaé¢ jakich$é praw zewnegtrznych, jak to ma
miejsce np. w wypadku hermeneutyki Pilatona, Szek-
spira czy Goethego. Hermeneutyka zydowska istnieje
wewnatrz wspolnoty i jej tradycji. Dla nas, chrzedci-
jan, czym$ podobnym jest liturgia — zwigzek zacho-
dzgcy miedzy Slowem BoZzym a wspoélnotg, ktora je
czyta.

S.K. Trzeci wymiar — sakramentalny...?

M.D. — Jest to wprawdzie termin chrzescijanski, ale
wyjasnia, o co chodzi. Przykiadem jest seder (wie-
czerza — przyp. red.) paschalny, a Scislej — zwigzek
miedzy noca paschalng a sederem paschalnym. Zydzi
zwracaja sie pamiecia ku wydarzeniom opowiedzia-
nym w Biblii. Przez cale wieki znajduja w nich nie-
wyczerpane zrodlio swojej tozsamos$ci i energii, ko-
niecznych do przetrwania dziejowych do$wiadczen, do
rozwoju. Ale ich pamiie¢ nie jest tylko zwyklym histo-
rycznym, psychologicanym wspomnieniem. Zauwazyt
to juz Sw. Augustyn méowige o Eucharystii, ktora jest
dziedzictwem wlasnie sederu paschalnego. Wainy jest
fakit, ze ten, kto sobie przypomina, sam pozostaje po-
nad strumieniem wspomnien, nawet wowczas, gdy
wspomina siebie. To wlasnie robi podczas sederu pas-
chalnego narod zydowski. Przy okazji wspominania
historycznego faktu wyjscia z Egiptu, opowiedzianego
w Biblii, przypomina sobie dzialanie Boze wzgledem
sebie. Inaczej mowige, Zydzi podczas nocy paschalnej
sq wspolczedni Zydom, ktdrzy wyszli z Egiptu.

Nie przez przypadek Jezus zachowal sie podobnie,
gdy powiedzial: , To czyncie na moja pamigtke”.
Wspomnienie Zyda o wyijsciu z Egiptu i nasze
wspomnienie o Jezusie w Eucharystii sg rownolegle.
Chrystus zlaczyl tu dwa wspomnienia: my wspomi-
namy Go w momencie, kiedy On wspomnial swoje
wyjscie ze $wiata do Ojca. Oba te wspomnienia sa
rownoczesnie i historyczne, i transcendentalne. Aktu-
alizuja co$, co jest przeszlodcig nalezgeg do historii,
ktora jest jednak terazniejsza w wiecano$ci Boga. Ta-
ka lektura sakramentalna powtarza si¢ w kazdym
parasza — czytaniu biblijnego tekstu co tydzien w
sabat. Zyd, kitéry wraz z calg wispOlnotg czyta Biblig
w synagodze, uobecnia w swoim 2zyciu fakt, kitérego
historie czyta. Te trzy wymiary, jak sgdze, charakie-
ryzujg preykiad lektury Biblii, jaki daje nam nardd
zydowski.

S.K. — Jaki stad plynie wniosek?

M.D. — Jedli komus, kto nie podziela mojej wiary —
nie zydowi, ale ateiscie, marksi$cie czy buddyscie —
chcg wytlumaczyé nie tyle tres¢ mojego Credo, ile to,
na czym polega moja egzystencjalna postawa wobec
moéwigcego do mnie Boga, moge scharakteryzowaé to
kilkoma prostymi rysami: 1) Jako chrze$cijanin shu-
cham, co méwi Bog. 2) Jako chrzescijanin wspominam
i aktualizujg to, co Bog powiedzial. 3) Jako chrzedci-
janin nie czynie tego sam, ale we wspolnocie braci
i siostr. 4) Wraz z braémi i siostrami przekazuje te
samg tradycje. 5) Na podstawie tej tradycji skladam
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dzigki Bogu za to, co nam dal. 6) Poniewas Ten, ktory
moéwi, obiecal, ze powrdci, zyje w nadziei, w eschato-
logicznym oczekiwaniu. W streszezeniu sa to: stucha-
nie, wspominanie, wspolnota, tradycja, dziekczynienie.
Czyje to rysy? Czyj to poriret? To jest portret naro-
du zydowskiego. A wiec cechy tozsamosci chrzescijan-
skiej przechodza do nas z tozsamosei zydowskiej. Wol-
no mi wigc sformutowaé nastepujace wnioski: 1) Re-
fleksja na temat lektury Biblii — sposobu, w jaki
Zydzi stuchali, zapamietali, zachowali i przekazali
Bibli¢ — pozwala mi stwierdzé, ze portret chrzescija-
nina powstaje na wzdr portretu Zyda. 2) Druga uwaga
dotyczy aktualizowania. Jesli zapytaliby$my Zyda, czym
Jest dla niego historyczna autentyczno$é faktu i alktu-
alnos¢ wyjécia z Egiptu, kidra lezy u poczatku jego
wiary, to w odpowiedzi, po uzgodnieniu slowmnictwa,
wyrézniliby$my cztery elementy: a) samo wydarze-
nie; b) wispdlnota, ktore je prezezyla; c) tekst, w ktod-
rym wisspolnota opowiedziala, co przezyla; d) wiara
wspolnoty w ciggu czasu. Konkretnie: Zydzi wyszli
z Egiptu. Jakie sa obiektywne okolicznosci tego fak-
tu? Nie istnieje obiektywizm absolutny nawet dla apa-
ratu fotograficznego. Nie bylo nad Morzem Czerwo-
nym ani TV, ani reportecdw, a gdyby nawet byli, to
byloby tyle reportazy, ilu reporterdw, i tyle wiziji,
ile kamer. Mamy wiec jeden faki{ — Zydzi wyszli
z Egiptu, ale bylo wielu tych, ktorzy wyszli. Tyle roz-
nych cech osobowych, tyle réinych subiektywnych
doswiadczen. Dalej: jest tekst, w ktorym to opisano,
jest wiara wspdlnoty. Paradoks. Ja, ktory zyjew Iz-
raalu, umocnitem moja wiare i to wlasnie w tym
punkcie, ktorego Zydzi ze mng nie podzielaja: w
zmartwychwstanie Jezusa. Umocnilem ja nie dlatego,
ze musialem broni¢ si¢ wobec Zydow, ale dlatego, ze
zywotnos$¢é ich wiary stala sie dla mnie dobrym przy-
kladem tego, czym powinna byé moja wiara, ktora
ma preeciez te samg strukture. A wiec mam wyda-
rzenie historyczne: Jezus zmartwychiwstal. Pusty grob,
spotkanie Jezusa z kobietami, z apostolami. Mam
wspdlnote — te kobiety, ci apostolowie. Mam teksty,
ktére nam oni pozostawili: ewangelie, listy Pawlowe,
listy apostolskie. A potem mam wiare Kosciota wcig-
gu wiekOw. Zawsze te samg. Moja wiara w zmar-
twychiwstanie jest wiarg i Piotra, i Jana, i Marii
Magdaleny. Dochodzimy wigc do nastepujgcego wnios-
ku: odziedziczyliSmy od Zydow sposob skuchania i ro-
zumienia Biblii. Dziewica Maria sluchajgca zwiasto-
wania — to corka Izraela, sluchajgca Stowa Bozego.
Pokazuje nam, jak trzepa Go sluchaé. Nie przez przy-
padek ponad wszystkimi blogoslawienstwami Jezuis
postawil blogostawienstwo ,maryjne”: ,blogostawieni,
ktorzy stuchajg Slowa Bozego i zachowujg je™**. To
jest pierwsza rzecz, kitérej nauczylem sig w Izraelu
o Biblii.

« cdn,

Rozmawiala s. Kinga Strzelecka OSU

** Rozumowanie o. Marcela Dubois jest tu dos¢ watpliwe,
Okolicznosci, w jakich slowa te zostaly wypowiedzianc,
wskazywalyby raczej, ze sg one — ze uiyjemy jego wlasne]
terminologii — ,,antymaryjne” (w sensie kultu). (Por. Luk.
11:24--28). Pieknie i prawdziwie moéwi o. Dubois o tym, jak
Zydowka—Maria sluchala zwiastowania Slowa Bozego i ze
Jest w tym dla nas wzorem. Nie trzeba jednak wysnuwaé
z tego za daleko idacych wnioskow (red.).



LISTYeLISTYe

Zdziwil mnie ogromnie stosunek ro-
dzicow do corki, ktora pokochala
mezczyzne na woézku inwalidzkim
(,,Jednota” nr 11/84). Pisze ona wy-
raznie ,,...ale przeciez kocham go —
jestem tego pewna”. Czy rodzice po-
woduja sie falszywym wstydem (Ze
nasza coérka!), czy nie potrafig usza-
nowac i zrozumieé uczué najblizszej
im osoby? Pragng szczescia corki,
zgoda, ale czy nie widzg, ze $§wiat
roi si¢ od zlych malzenstw i rozwo-
dow miedzy zdrowymi ludZzmi? Jak
mozna do tego stopnia wplywaé na
decyzje doroslej osoby, obrzydza¢ jej
szczescie, ptynace z pokochania ko-
go$ 1 doprowadzié
powaznej nerwicy”, jak pisze au-
torka listu. W malzenstwie najwaz-
niejszy jest charakter obu stron,
wzajemne zrozumienie i dopasowa-
nie sig. One decyduja o szczesciu.
A przeciez ani perswazje, ani szy-
kany ze strony otoczenia nie zdola-
ly oslabié¢ uczué ich obojga — wi-
jest ono glebokie i ma

ja jeszcze do

da¢, ze
wszelkie szanse trwalosci.

LISTYeLISTY

Tak sie sklada, ze i ja kiedy$s in-
teresowalam sie mezczyzng na woz-
ku inwalidzkim i opiekowalam sie
nim przez kilka lat. Byl chory od
urodzenia, a ilez mial pogody, sily
i odwagi! Potrafil sam, zupelnie
sam, wsig$§¢é do pociggu w sobote
wieczorem, jechaé¢ calg noc, nastep-
ng tez spedzi¢ w pociagu (bo wyjez-
dzal tylko na niedziele) i stawic¢ sie
w pracy w poniedzialek o 7 rano.
Czy rodzice tej pani nie zdajg so-
b.e sprawy, ze krzywdzg nie tylko
wlasne dziecko, ale ich oboje? Lu-
dzie, ktorzy duzo cierpieli, potrafig
wypracowaé¢ W sobie piekne cechy
charakteru: cierpliwo$é, wspdlczu-
cie, wyrozumialos¢ itp., a w mal-
zenstwie i w ogéle w stosunkach
miedzy ludzmi te cechy sa najwaz-
niejsze.

Moj znajomy poslubil bardzo mlo-
da osobe, ktora jest dla niego
wszystkim. Spotykam go czasem na
ulicach mego miasta i wiem, Ze sg
oboje szczesliwi.

ALINA WERNER

WSROD KSIAZEK

Wschéd i Zachéd

Polozenie geograficzne Polski stalo
sie¢ przyczyng rozdwojenia my$li i
kultury, wywarlo tez wplyw na na-
szg tradycje i refleksje historyczna.
Rzeczywistosé ta odcisnela rowniez
swe pietno na typie poboznosci i na
zyciu koscielnym w naszej Ojczyz-
nie. Losy umiescily nas na skraju
oddzialywan cywilizacji spadkobier-
céw zachodniej czesci Cesarstwa
Rzymskiego — 2z jednej strony, z
drugiej za$ na pograniczu kultury
Wschodu. Takie usytuowanie rodzi-
to postawy skrajne, cigzgce nad-
miernie w jedna lub druga strone.
Do dzisiaj zywa jest u nas trady-
cja ,przedmurza”, bronigcego cywi-
lizacyjnej Europy przed poganski-
mi Turkami, ordami dzikich Tata-
réw oraz, w weiszym sensie, przed
schizmatykami Wschodu. Taka in-
terpretacja historii, spopularyzowa-
na przez Sienkiewicza, nie wytrzy-
mata jednak prdoby czasu. Znane sa
tez w naszych dziejach postacie,
ktére wobec wschodu zajmowaly po-
stawg wybitnie lojalistyczng — Jo-
zef Lubomirski by} do konca zycia
wiernym paziem cara Rosji, a to

tylko jeden z wielu przykladow.
Miedzy tymi skrajnos$ciami znalazlo
sie, na szczescie, miejsce dla roz-
woju fenomenu kulturowego, jakim
byt konglomerat ras, jezykow, reli-
gii 1 wzajemnie przenikajgcych sie
tradycji w wielonarodowej Rzeczy-
pospolitej z jej prekursorskg demo-
kracja szlachecky. Wszystko to za-
znaczylo sie trwale w naszej kul-
turze i tradycji, a takie mentalno-
$ci. Na takiej bazie réwnie cieka-
wa musi byé nasza my$l humani-
styczna. O tych wszystkich spra-
wach pisze w swej ksigzce Wschod—
Zachéd w koncepcjach dziejéw Pol-
ski! Andrzej Wierzbicki. Analizy
zawarte w tej ksigzce dotycza wie-
lu istotnych zagadnien, takich jak
sarmatyzm, mesjanizm, panslawizm,
teoria najazdu, lojalizm itd. Autor
korzystal z tradycji polskich szkoétl
historycznych z przelomu XIX i XX
wieku, ale wigkszo$é Owczesnych
polemik i dyskusji zachowala swa
aktualnos¢ do dzisiaj.

Specjalna sytuacja naszego kraju
jest powodem powstania wielu syn-
kretyzméw w kulturze, ale znajo-

mosé Wschodu jest w naszym spo-
leczenstwie niewielka. Dlatego z u-
znaniem nalezy przyjaé fakt wyda-
nia przez Instytut Wydawniczy
PAX ksigzki Johna Meyendorifa
poswieconej teologii prawoslawnej?
Autor, profesor Uniwersytetu Ford-
ham w USA, jest jednym z najwy-
bitniejszych teologow prawoslaw-
nych w obecnej dobie. W przystep-
nej formie omawia on wszystkie
podstawowe zagadnienia historii i
doktryny prawostawia, koncentru-
jac sie na teologii uniwersalnej,
wspolnej dla wszystkich Kosciolow
o wschodniej tradycji. Dla wielu
naszych wspoélwyznawcéw prawosta-
wie jest nadal zupelnie niezrozu-
mialz, mimo wielu kontaktow eku-
menicznych. Ksigzka Meyenderoffa
pozwala zrozumie¢ wiele pieknych
elementéw teologii naszych braci w
Chrystusie. Dodajmy, ze tlumaczem
pracy na jezyk polski jest Jerzy
Prokopiuk, jeden z najlepszych tiu-
maczy tekstéw teologicznych i filo-
zoficznych w naszym kraju (to on
przetlumaczyl Fenomenologie religii
wybitnego teologa reformowanego
Gerardusa van der Leeuwa, Warsza-
wa 1978). Takie i z tego powodu
ksigzka ta jest godna polecenia.

Wyrazem  ewangeliczne) odnowy
Kosciota katolickiego sa prace o
charakterze ewangelizacyjnym, za-
wierajace osobiste rozwazania na
temat wiary oparte na tekstach bib-
lijnych. Duze zaslugi na tym polu
majg pisarze francuscy. Jedng z
takich ksigzek jest Wiara jest wy-
borem, ktérg napisatl ks. Pierre Ta-
lec z archidiecezji paryskiej?. Jest
to zbidér ciekawych rozwazan, w
ktorych rzeczywistos¢ wiary ukaza-
na zostala w Swietle osoby Jezusa
Chrystusa, a w szczegdlnosci Jego
$mierci 1 zmartwychwstania. Nie-
stety, wartosé¢ tekstu nieco stracila
przez jakos¢ tlumaczenia (lub moze
brak korekty drukarskiej?), przez
co i odbiér gloszonych idei jest nie-
co utrudniony (np. na s. 198 powin-
no byé, moim zdaniem, ,Ko$ciol
jako Sakrament”, a nie ,,Kosciol
Sakrameni” w podiytule rodzialu).

Ww. Z.

1 Andrzej Wierzbicki: Wschdd-Zachod
w koncepcjach dziejow Polski, PIW, War-
szawa 1984, 200 zl.

2 John Meyendor{{: Teologia bizantyj-
ska  Historia i doktryna, przel. Jerzy
Prokopiuk, PAX, Warszawa 1984, 280 zl.

3 Pierre Talec: Wiara jest wyborem,
przel. Aleksandra Komornicka, PAX,
Warszawa 1984, 180 zt.
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PRZEGLAD EKUMENICZNY

Z ZAGRANICY

@ Dnia 1 stycznia 1985 r. objal u-
rzedowanie nowy sekretarz general-
ny Swiatowej Rady Koscioléow, ks.
dr Emilio Castro. Ma on 58 lat, po-
chodzi z Urugwaju i jest duchow-
nym metodystycznym (jego sylwet-
ke zamiesciliSmy w nr 10/84 ,Jed-
noty”). Ks. Castro jest czwartym z
kolei sekretarzem generalnym SRK.

Jego poprzednikami byli ks. Kks.
Willem A, Visser't Hooft (1948—
—1965), Eugene C. Blake (1966—

1972) i Filip Potter (1973—1984).

@ W sierpniu 1985 r. odbedzie sie
w Strovanger (Norwegia) posiedze-
nie plenarne Komisji ,,Wiara i Us-
troj” Swiatowej Rady Kosciolow,
ktore bedzie obradowalo nad dwo-
ma programami Komisji: ,Ku
wspolnemu wyrazaniu wiary apos-
tolskiej dzi§” oraz ,,Jednosé Koscio-
la a odnowa wspdllnoty ludzkiej”.
Tematy wchodzgce w sklad tych
programéw sg przedmiotem konsul-
tacji teologicznych. Dwie takie mie-
dzynarodowe konsultacje odbyly sie
w Paryzu w dniach 3—10 stycznia
br. Réwnolegle obradowaly dwie
grupy teologéw; jedna nad tematem
SWierzymy w Ducha Swietego, w
Kosciol i zycie $wiata przyszlego”
(na podstawie Nicejsko-Konstanty-
nopolitanskiego wyznania wiary 2z
IV w.), druga nad zagadnieniem
»Kosciol jako tajemnica i znak pro-
rocki”.

@ Zgodnie z uchwalg Swigtego Sy-
nodu Rosyjskiego Kosciola Prawo-
stawnego z dnia 26 grudnia 1984 r.,
nowym reprezentantem Patriarchatu
Moskiewskiego przy Swiatowej Ra-
dzie Koscioldéw w Genewie zostal
35-letni biskup Solnecnogorska —
Sergiusz, Jego poprzednik, ks. prof.
Witalij Bonowoj’ zostal powolany na
wiceprzewodniczacego Wydzialu Za-
granicznego Patriarchatu Moskiew-
skiego. Tego samego dnia Swiety
Synod mianowal dotychczasowego
egzarche patriarchy moskiewskiego
do spraw Europy Srodkowej, abp.
Melchizedeka, ordynariuszem archi-
diecezji Swierdlowska i Kurganu.
Jego nastepcg zostal abp Teodo-
zjusz, ktéry poprzednio byl arcybis-
kupem Smolenska i Wiazmy. Jurys-
dykeji egzarchy Europy Srodkowej
podlegaja: NRD, RFN, Berlin Za-
chodni i Austria.

@ Kontynuowany jest dialog refor-
mowano-katolicki, rozpoczgty 15 lat
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temu. Trwa druga tura rozmoéw pro-
wadzonych przez przedstawicieli
Swiatowego Aliansu Kosciolow Re-
formowanych i watykanskiego Sz-
kretariatu do  Spraw Jednosci
Chrzescijan. Jej kolejnym etapem
bylo drugie spotkanie Wspdlnej Gru-
py Studyjnej (3—8 stycznia 1985 r.,
Kappel, Szwajcaria), ktoremu prze-
wodniczyli: dr Lewis Mudge z USA
(reformowany) i prof. Bernard Ses-
boue SJ z Francji (katolik). Debato-
wano nad aktualnym ksztaltem sto-
sunkéw miedzy obydwoma Koscio-
lami na calym $wiecie. Grupa dys-
ponowala juz danymi na ten temat
z Kamerunu, Anglii, Szkocji, Szwaj-
carii i Filipin; oczekuje sie jeszcze
odpowiednich raportéw z Korei Po-
ludniowej i Brazylii. Zastanawiano
sie¢ rowniez nad tym, jak mozna
przezwyciezy¢é schematy myélowe’
ktére sprawiaja, zZe inng niz wlasna
tradycje ko$cielng widzi si¢ w nie-
korzystnym $wietle. Na zakonczenie
drugiej tury rozmow, ktéra potrwa
jeszcze pare lat, czlonkowie Wspdl-
nej Grupy Studyjnej zamierzajg o-
glosi¢ dokument uwzgledniajgcy
wspoélne stanowisko obu tradycji na
temat pojmowania Chrystusa jako
Posrednika oraz stosunku zachodza-
cego miedzy Kosciolem a Ewan-
gelia.

@ W grudniu 1984 r. odbylo sie w
Brooklinie drugie spotkanie teolo-
géw prawoslawnych i luteranskich
z USA. Wysluchano trzech refera-
téw i koreferatéw na nastepujgce
tematy: ,Istota i znaczenie soborow
ekumenicznych”, ,Sobdr w Nicei”
oraz , Wspdlczesne koncepcje jednos-
c¢i”. Tematem nastepnego spotkania,
zaplanowanego na grudzien 1985 r.,

beda zagadnienia chrystologiczne,
m.in. kontrowersyjne zagadnienie
SHLilioque”.

@ 7 stycznia 1985 r. papiez Jan Pa-
wel II przyjgl na audiencji w Wa-
tykanie delegacje ekumeniczng =z
Finlandii. Wzieli w niej udzial: lu-
teranski arcybiskup John Vikstrom,
prawostawny arcybiskup Paul i ka-
tolicki biskup Paul Verschuren, kto6-
rzy przybyli do Rzymu na uroczys-
to$é poswiecenia kaplicy Henryka z
Uppsali w koSciele Santa Maria Sop-
ra Minerva. Henryk z Uppsali jest
patronem Finlandii; zyl on w XII w.
i polozyl wielkie zaslugi w chrystia-

nizacji tego kraju. Podczas audiencji
abp Vikstrom moéwil o bélu wywo-
lanym podzialem XKosciola chrzesci-
janskiego i o koniecznosci modlitwy
0 jego ponowne zjednoczenie; Jan
Pawel I1 opowiedzial sie za jedno$-
cig w wierze, podkre$lajac rowniez
znaczenie modlitwy, Zwrdécil on u-
wage na fakt, ze wspdéina modlitwa
finskich chrzescijan roéznych trady-
cji o jednos¢ Kosciola jest juz ozna-
ka tej jednosci, ktérg w pelni moz-
na osiggnaé tylko z pomocg Bozj.

@ Koscioly ewangelickie i Kosciol
starokatolicki w RFN pragng wza-
jemnie zaprosi¢ sie do uczestnictwa
w Wieczerzy Panskiej. W tej spra-
wie odbylo si¢ w dniach 18—19
grudnia 1984 r. w Hanowerze spot-
kanie przedstawicieli obu Kosciolow.
Nalezy oczekiwaé, Ze kompetentne
wiadze koscielne ustosunkujg sie do
tej propozycji w najblizszych mie-
sigcach.

@ Konferencja Kosciolow Europej-
skich zorganizowala w dniach 10—14
grudnia 1984 r. w Iserlohn (RFN)
konsultacje poswiecong dokumento-
wi Komisji ,W:ara i Ustr6j” Swia-
towej Rady Koscioldw w sprawie
»Chrztu, Eucharystii i Urzedu du-
chownego”, w ktorej uczestniczylo
31 o36b z 19 krajow europejskich.
Obradowano na temat wplywu toz-
samosci wyznaniowej i kodcielnej na
przyswojenie tresci tego dokumentu.
Zdaniem zebranych proces przyswo-
jenia zawartych w dokumencie tres-
ci przyczyni sie do wzajemnego
wzbogacenia duchowego Kosciolow
i zblizy je do jednosci, pod warun-
kiem jednak, ze zachowajg otwartg
postawe  wobec ,.calegd bogactwa
wiary apostolskiej”’. Uczestnicy kon-
sultacji zalecili wykorzystanie doku-
mentu jako podstawy dialogu mie-
dzy przedstawicielami réznych tra-
dycji chrze$cijanskich. Konsultacja
w Iserlohn byla drugg w serii czte-
rech, ktére KKE organizuje przy
wspétpracy Komisji ,,Wiara i Us-
tréj” SRK. Trzecia odbedzie sie w
dniach 25—27 czerwca 1985 r. w
Gorlitz (NRD) i obradowaé¢ bedzie
nad tematem ,Wplyw czynnikéw
historycznych, politycznych i ekono-
micznych na odbiér dokumentu w
sprawie »Chrztu Eucharystii i U-
rzedu duchownego«”.

@® 0d r. 1962, na przemian w Cze-
chostowacji i w USA, odbywaja sie
spotkania chrzescijan z Kosciolow w
Europie Wschodniej i Stanach Zjed-
noczonych. Szoste tego typu spotka-



nie mialo miejsce w Karlovych Va-
rach w dniach 10—13 grudnia 1984 r.
i poSwiecone bylo sprawie bezpie-
czenstwa, militaryzacji przestrzenj
kosmicznej, pokoju i sprawiedliwos-
ci. Uczestnicy zwroécili sie do Ronal-
da Reagana, Konstantyna Czernien-
ki i do Przewodniczacego Konferen-
cji Sztokholmskiej z apelem o bu-
dowanie Srodkéw zaufania, o bez-
pieczenstwo i rozbrojenie w Euro-
pie.

@ Prezydent Egiptu Hosni Mubarak
wydal 3 stycznia 1985 r. dekret ze-
zwalajacy patriarsze Kosciola Kop-
tyjskiego Szenudzie III na powrot
z miejsca odosobnienia do Kairu i
na objecie na nowo kierownictwa
6-milionowego Kosciola, 5 wrzesnia
1981 r. O6wczesny prezydent Egiptu
Anwar el Sadat (pozniej zamordo-
wany) kazal aresztowac¢ 1500 swoich
faktycznych lub rzekomych przeciw-
nikéw. Wséréd zatrzymanych znalaz-
lo si¢ 170 duchownych koptyjskich
a wsrod nich Szenuda III, ktérego
przez ponad 3 lata przetrzymywano
w klasztorze na pustyni.

@ Ogodlna liczba luteranéw na $wie-
cie nie ulegla w okresie minionego
roku zmianie i wynosila w dniu
31 grudnia 1984 r. 68,5 mln. Podczas
gdy w ostatnich latach w Europie
i Ameryce Pdétnocnej luteranéw uby-
wa, w Azji i Ameryce Lacinskiej, a
przede wszystkim w Afryce rosnie
ich liczba, Najwiecej, bo 20,5 mln,
jest ich w RFN, potem w USA,
Szwecji, NRD i Danii.

@ Z inicjatywy Wspolnoty Ekume-
nicznej w Taizé (Francja) odbylo
sie w Kolonii (28 XII 8¢ — 1 I 85)
kolejne Europejskie Spotkanie Mlo-
dziezy, ktore zgromadzilo ok. 20 tys.
mlodych ludzi z wiekszosci krajow
naszego kontynentu. Punktem kul-
minacy jnym spotkania bylo wspdlne
nabozenstwo modlitewne w kated-
rze kolonskiej. Przeor Wspdlnoty w
Taizé brat Roger Schutz, zaapelo-
wal do wszystkich zgromadzonych o
wprowadzanie klimatu pojednania i
zaufania na ziemi. Oredzia do u-
czestnikow spotkania wystosowali:
papiez Jan Pawel II i przewodni-
czgcy Rady Kosciola Ewangelickiego
w RFN — bp Eduard Lohse.

@ Dnia 23 grudnia 1984 r. zmart w
82 roku zycia ks. Heinrich Hellstern
— duchowny Koséciola Ewangelicko-
-Reformowanego, wspoltwoérca i wie-
loletni kierownik Organizacji Pomo-
cy Koscioléw Ewangelickich w
Szwajcarii (HEKS). Studia teologicz-

ne odbywal na uniwersytetach w
Bazylei, Genewie i Zurychu. Byt
duszpasterzem w pariafiach w Matt,
Wald i Zurychu-Seebach. Od poczat-
ku swej stuzby okazywal wyjatkowq
wrazliwosé na problemy spoleczne,
a podczas II wojny $Swiatowej ostro
krytykowal na lamach prasy polity-
ke rzadu szwajcarskiego wobec u-
chodZcéw politycznych z krajow o-
panowanych przez Niemcy hitlerow-
skie. Po zakonczeniu wojny Koscio-
ty reformowane w Szwajcarii po-
wierzyly mu zorganizowanie pomo-
cy dla Koscioléw za granica. I tak
powstata, dobrze znana i w Polsce,
organizacja pod nazwg HEKS. W
dzialaniu tej orgamnizacji, ktérej ks.
Helistern przez blisko éwieré wieku
przewodniczyl, ujawnil sie¢ jego wiel-
ki, niebiurokratyczny talent organi-
zacyjny. Poczatkowo HEKS udzielatl
pomocy uchodzcom i wypedzonym,
uwiezionym i zwolnionym z wie-
zien, glodujacym i posbawionym
srodkow do zycia. Nastepnie otoczyl
opiekg tworzace si¢ na nowo Po
wojnie Koscioly chrzescijanskie w
Europie Wschodniej i Niemczech.
Ks. Hellstern mial $wiadomo$é, ze
wlasnie chrzeécijanie, ktérzy znalez-
li si¢ pod wladzag komunistyczng
majg do spelnienia szczegdlng mi-
sje. Dlatego wytrwale przekraczal
granice, odwiedzal mniejszoSciowe
Koscioly ewangelickie w Europie
Wschodniej (wiele razy goscit w
Polsce), pertraktowal z przedstawi-
cielami wladz panstwowych i przy-
wodecami koscielnymi, wspieral od-
budowe osrodkéw koscielnych i or-
ganizacji diakonackich. Od poczat-
ku lat szes$édziesiatych kierowany
przez niego HEKS =zaczal zwracaé
baczniejszg uwage na potrzeby Kos-
ciolow w tzw, Trzecim Swiecie. To
on by! jednym z inicjatoréw akecji
,Chleb dla braci”. Takze z jego ini-
cjatywy zakupiono dom wypoczyn-
kowy w Locarno, w ktérym od po-
nad 35 lat spedzaja urlopy pracow-
nicy koécielni z krajéw europej-
skich i z Trzeciego Swiata.

Ks. Hellstern byl czlowiekiem da-
zacym do prawdziwego odprezenia
miedzy Wschodem a Zachodem,
Poélnocg a Poludniem. Po przejsciu
na emeryture dzialal w Chrzesci-
janskiej Konferencji Pokojowej i
wiele lat byl jej wiceprezydentem.
Otrzymal doktoraty honorowe Uni-
wersytetu w Bonn i Ewangelicko-
-Reformowanej Akademii Teologicz-
nej w Debreczynie.

1
@ 1 stycznia 1985 r. zmarl w Oxfor-
dzie ks. dr Norman Goodall (88).

Byl on wazna postacia w ruchu e-
kumenicznym. Dzieki jego dziala-
niom nastapilo zintegrowanie Mie-
dzynarodowej Rady Misyjnej ze
Swiatowa Rada Kosciolow (1961), a
takze polaczenie Kosciola kongre-
gacjonalnego i prezbiterianskiego w
Zjednoczony Kosciol Reformowany
Anglii i Walii (1972).

Z KRAJU

@® Dnia 5 stycznia 1985 r. zmart w
Warszawie Kks. Stanistaw Krakie-
wicz, emerytowany zwierzchnik
Zjednoczonego Kosciola Ewangelicz-
nego w latach 1947—1975, jeden z
organizatoré6w Polskiej Rady Eku-
menicznej i wieloletni czlonek jej
prezydium. Pogrzeb, w ktérym u-
czestniczyli przedstawiciele wielu
Koscioléw, odbyl sie 11 stycznia na
cmentarzu ewangelicko-reformowa-
nym w Warszawie.

@ Jednym z tematéw dialogu pra-
woslawno-katolickiego jest zalezno$é
sakramentu kaplanstwa od sukcesji
apostolskiej. Pracujg nad nim trzy
podkomisje regionalne, z ktérych
jedna obradowala w Opolu w dniach
11—22 grudnia 1984 r. Inicjatorem
i gospodarzem tego spotkania byt
ks. bp Alfons Nossol ordynariusz
diecezji opolskiej, przewodniczacy
Komisji Episkopatu ds. Ekumenizmu
i czlonek Mieszanej Komisji Mie-
dzynarodowej ds. Dialogu miedzy
Kosciolem Rzymskokatolickim i Kos-
ciolem Prawoslawnym. Podczas po-
bytu w Opolu czlonkowie podkomi-
sji uczestniczyli w spotkaniach 2z
wiernymi w réznych miastach die-
cezjti, odwiedzili tez $wiagtynie na
Gorze Sw. Anny i w Czestochowie.
Zgodnie z przyjetym regulaminem,
wyniki prac wszystkich trzech pod-
komisji zostana pirzekazane komite-
towi koordynacyjnemu, ktéry — po
opracowaniu — przedstawi je na se-
sji plenarnej Mieszanej Komisji
Miedzynarodowej. Posiedzenie komi-
tetu koordynacyjnego odbedzie sie
w czerwcu br. w Opolu, a nieco
pozniej zbierze sie w Bari (Wlochy)
na sesji plenarnej Mieszana Komi-
sja Miedzynarodowa.

@ 10 stycznia 1985 r. zmarl ks. An-
toni Aniskowicz, proboszcz parafii
prawoslawnej w Swidnicy Slaskiej.
Jego zycie bylo boga:ta’ ciekawag, ale
i trudng droga.

Ks. Antoni Aniskowicz urodzit sie
25 lutego 1909c. w rodzinic bialorus-
kiej. Juz jako chlopiec postanowit
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swoje zycie poswieci¢ Bogu i lu-
dziom. W 1932 r. wyjechal do Chin
(Harbin). Tam pracujgc zawodowo
ukonczyl szkole Srednig i rozpoczal
studia teologiczne. W 1939 r. prze-
nidst sie do Szanghaju, gdzie praco-
wal w gimnazjum meskim jako wy-
chowawca. W 1941 r.zawarl zwigzek
malzenski z Ija Romanowska. W
1947 r. wraz z rodzina wyjechal do
Zwigzku Radzieckiego i zamieszkal
w Swierdlowsku jednajac sobie lu-
dzi lagodnoscig i dobrocia. Rok péi-
niej przenidst sie do Wilna.

W 1960 r .przyjechal z rodzing do
Polski i osiedlil sie w Brzegu. Na-
wigzal kontakt z biskupem Bazylim,
obecnym Metropolita Autokefaliczne-
go Kosciola Prawostawnego w Pol-
sce i rozpoczgl przygotowania do
podjecia sluzby kaplanskiej w tym
kosciele. W 1971 r. zostal wysSwie-
cony na diakona i niedlugo potem
przyjal $wiecenia kaplanskie. W tym
samym roku =zostal powolany na
stanowisko wikariusza we wroclaw-
skiej katedrze prawoslawnej. Nadal
mieszkal w Brzegu i tam pracowal
w Urzedzie Miejskim, a w niedzie-
le i $wieta dojezdzal do parafii we

Z NASZEGO

NARADA PRZEDSTAWICIELI
KOLEGIOW KOSCIELNYCH

26 stycznia 1985 w sali zborowej
parafii ewangelicko-reformowanej w
Warszawie odbyla sie narada przed-
stawicieli Kolegiéw XKoscielnych, w
ktérej uczestniczyli cztonkowie Ko-
legiéw parafii w Belchatowie, Ka-
towicach, Kucowie’ Y.odzi, Warsza-
wie, Zelowie, Zychlinie i Zyrardo-
wie oraz prezes Synodu i czlonko-
wie Konsystorza.

Na wstepie ks. bp Zdzislaw Tranda
wyglosil krétkie rozmys$lanie na
podstawie tekstu z II ksiegi Kronik
rozdz. 25, w. 2, po czym przewod-
nictwo obrad objgl ks. Jerzy Stahl.
Pierwszym punktem porzadku ob-
rad, a zarazem gléwnym celem spot-
ka'nia’ bylo oméwienie spraw i
probleméw szczegdlnie nurtujacych
nasze parafie. Punkt wyjscia do
dyskusji stanowily  sprawozdania
zlozone kolejno przez ich przedsta-
wicieli. R6zna jest jakos¢ tych spraw
i probleméw, wszystkie jednak do-
tycza egzystencji naszych zboréw
dzis i jutro.

W Warszawie, Zelowie i Lodzi o-
becnie najwiecej sit i nakladéw fi-
nansowych pochlaniajag remonty. W
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Wroclawiu, Zgbkowicach i Olesnicy,
zastepujac etatowych ksiezy.

W listopadzie 1971 r. ks. Antoni
Aniskowicz zostal proboszczem pa-
rafii w Swidnicy. Trzy lata pézniej
przeniost sie z Brzegu do kurii bis-
kupiej we Wroclawiu, gdzie pelni}
tymczasowo obowigzki proboszcza i
réwnocze$nie dojezdzal do Swidnicy
i Walbrzycha. Od wrzesnia 1978 r.
mieszkal na stale w Swidnicy.

Sp. ks. Antoni Aniskowicz pracujac
z oddaniem we wlasnej parafii na-
wigzal kontakty 2z miejscowymi
ksiezmi innych wyznan. Bral czyn-
ny udzial w Ekumenicznych Tygod-
niach Modlitwy o Jedno§é¢ Chrzes-
cijan. Swa gorliwa wiarg, modlit-
wami, przykladnym zyciem i posta-
wa ekumeniczng zyskal sobie wie-
lu przyjaciél. Jego odejscie pogra-
zylo w wielkim smutku i zalu pa-
rafian, nad ktérymi z oddaniem
sprawowal opieke duszpasterska,
kolegbw w urzedzie oraz szerokie
grono przyjaciol ze $Srodowiska e-
kumenicznego.

(Oprac. na podstawie korespondencji
XJR)

KOSCIOLA

Warszawie w niedlugim czasie prze-
widywany jest remont domu para-
fialnego, w Zelowie —budynku: kos-
cielnego oraz czesciowe zaadapto-
wanie wolnych pomieszczen w bu-
dynku parafialnym na pokoje gos-
cinne; w Lodzi trwajg prace re-
montowe w budynku koscielnym i
prawdopodobnie jeszcze w tym ro-
ku rozpocznie sie generalny remont
domu parafialnego.

Zakonczy! sie prowadzony od kilku
lat gruntowny remont budynku kos-
cielnego oraz innych obiektéw kos-
cielnych, stanowigcych razem
XVIII-wieczny zesp6l zabytkowy w
Zychlinie. Postanowiono zorganizo-
waé tam na wiosne $wieto Kosciola
i polaczy¢ te uroczysto§é z otwar-
ciem odrestaurowanych obiektéw
zabytkowych.

Innymi sprawami zyja natomiast ta-
kie parafie, jak Kucéw i Zyrardow,
ktérych przyszlo$§é jest zagrozona.
Tym dwom parafion poswigecono
szczegblnie duzo uwagi. Parafia w
Zyrardowie skupia niewielka grup-
ke prawie wylgcznie starszych oséb;
parafii kucowskiej grozi za$ cze$cio-
wa zaglada 'w zwigzku z rozbudo-
wg kopalni w Belchatowie. Czlon-
kowie tej parafii mieszkaja w czte-

rech sasiadujacych z sobg wsiach —
Kucowie, Folwarku, Aleksandrowie
i Ztobnicy, z ktérych trzy: Kucow,
Folwark i Aleksandréw, w najbliz-
szej przyszio$ei maja ulec likwida-
cji. Wedlug ostatnich prognoz wigk-
sz0$¢ mieszkanicOw przeniesie si¢ do
Belchatowa, niewielka cze$¢ do Ze-
lowa i (byé moze) Katowic. Pozos-
tang nasi wspolwyznawcy we wsi
Zlobnica — i tam w przyszlosci ma
byé wybudowany os$rodek zborowy
z kaplicg oraz mieszkaniem dla du-
chownego.

Jeszcze inme problemy przezywaja
parafie nowo tworzgce sie: Belcha-
téw i Katowice. Parafia w Belcha-
towie zostala juz oficjalnie zatwier-
dzona przez wladze; parafia w Ka-
towicach prawdopodobnie niedlugo
tez si¢ usamodzielni. W Belchatowie
mieszka obecnie grupa 030b Wyzna-
nia ewangelicko-reformowanego, a
w zwiagzku z rozbudowa kopalni
ciggle przybywaja mlodzi ludzie
(stéwnie z okolic Kucowa). W bie-
zgcym roku ma by¢ zakupiony dom,
w ktérym po adaptacji znajdzie sie
kaplica i mieszkanie dla duchowne-
go. Przedstawiciel Kolegium Kos-
cielnego z Belchatowa zglosil pro-
pozycje, by z chwila, gdy to na-
stapi, prace w tym miescie podjal
jeden =z doSwiadczonych duchow-
nych, aby od samego poczatku pra-
ca W nowej parafii zostala wlasci-
wie zorganizowana.

I tak jawi sie¢ kolejny problem:
braku stalej opieki duszpasterskiej,
na ktdérg oczekuja, oprécz Belchato-
wa, réwniez parafie w Strzelinie
(gdzie zapewnione zostalo wspo6l-
uzytkowanie odstapionego parafii
rzymskokatolickiej budynku kosciel-
nego), w Pstraznej (gdzie jest kos-
ciély ale nie ma domu parafialnego)
i w Zychlinjie. Jest nadzieja, ze w
przyszloSci sytuacja zmieni si¢ na
lepsze, gdyz mamy kilku studentéw
teologii, a w ciggu najblizszych kil-
ku miesiecy zyskamy dwéch ordy-
nowanych duchownych — Mirosla-
wa Jelinka i Romana Lipinskiego.
W dalszej czeSci narady prezes Sy-
nodu, Jan Zaunar, poinformowal
krotko o programie tegorocznej se-
sji Synodu (13—14 kwietnia). Przy-
pomnial réwniez o tym, by parafie
odpowiednio  wczesnie zglaszaly
wnioski na Synod oraz uwagi nt.
przepracowanego regulaminu Syno-
du.

Radca Konsystorza Jan Baum, zre-
ferowal sprawe nagrobka na miej-
scu spoczynku wieloletniego biskupa
Kos$ciola i proboszcza warszawskiej
parafii, ks. Jana Niewieczerzala.



Projekt juz zostal wykonany i przy-
jety przez rodzine oraz Konsystorz.
Zaproponowat przeprowadzenie
zbiérki w zborach, aby zebraé fun-
dusze na ten cel.

Na zakoficzenie narady Konsystorz
zaapelowal do zebranych przedsta-

W okresie ostatnich kilku fat ko-
rzystaliSmy z pomocy naszych bra-
c¢i z innych krajéw. Powinni$my te-
raz my zdoby¢ sie na ofiarnosé i
poméc tym, ktérzy pomocy tak bar-
dzo potrzebuja.

wicieli Kolegiéw Kodcielnych o
przeprowadzenie w parafiach zbiorki
pienieznej z przeznaczeniem na po-
moc dla glodujacej Etiopii. Zebrane
pieniadze zostang przekazane Pol-
skiemu Czerwonemu Krzyzowi, kt6-

ry organizuje pomoc dla tego kraju. Karol Niewieczerzal

o, e

., Nie sqdzcie*

Dokonczenie ze s. 9

Zasady osadzania siebie samego wy-
daja si¢ podobne do zasad osgdza-
nia innych. Przede wszystkim wy-
stepuje tu proces utoisamiania sie
ze swoimi uczynkami lub my$lami.
Zamiast traktowaé je jak co$, co
jest we mnie (ale nie jest mng),
twierdze, iz jestem taki jak owe
uczynki czy mysli. Postapilem ile,
a wigc jestem zly, sklamalem, a
wige jestem klamca. Takie podej-
$cie uniemozliwia, a przynajmniej
utrudnia, prace nad sobg i rozwdj
wewnetrzny., Stwierdzenie ,,jestem
zly” zamyka niejako droge do po-
prawy, jest werdyktem potepiajg-
cym i ostatecznym. Jezeli takie sa-
mooceny s3 ferowane czesto, pro-
wadzg do swoistego fatalizmu obja-
wiajacego sie stwierdzeniem: ,Je-
stem widocznie z natury zly i nic
nie moge na to poradzié”. W taki
sposbéb, i to na podstawie bezza-
sadnych nieraz ocen, zamykamy so-
bie droge do rozwoju.

Inaczej rzecz ma sie w wypadku
oceniania swojego postepowania i
mysli jako czynnikéw zewnetrznych,
Latwiej jest wtedy zachowaé dy-
stans emocjonalny i unikngé po-
padania w skrajnosci. Stwierdziw-
szy, ze postgpilem Zle, moge na-
stepnie zastanowié¢ sie, co uczynié,
aby naprawi¢ popelnione zlo i jak
w przyszlosci unikaé takiego poste-
powania,

Trudno jest przebaczaé innym Iu-
dziom i zamiast wydawaé o nich
osad — zyczliwie ich oceniaé i na-
pominaé. Jeszcze trudniej postepo-
waé¢ w ten sposdb wobec siebie sa-
mego. Jesli jednak nie zdobedzie-
my sig na taka postawe, to zaréow-
no w pierwszym, jak i w drugim
wypadku, tzn. w stosunku do in-
nych i w stosunku do siebie sa-
mych, groza nam dwie skrajnosci
— ze bedziemy osadzali i potepia-
li lub okazemy obojetnosé i zaak-
ceptujemy zlo. Obie one sj sprze-
czne z przykazaniem mitoéci,

Ksiqzki nadestane
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Z PRASY

Sojusznicy

W pazdziernikowym numerze mie-
siecznika ,,W Drodze” z ub. r. uka-
zal sie artykul o. Jacka Salija pt.
,<orzenie filozoficzno-moralne
trwalosei i nietrwalosei malzen-
stwa”. Choé nasz Koscidl, w prze-
ciwienistwie do rzymskokatolickiego,
rozwé6d dopuszcza, to traktuje go ja-
ko ostateczno$é i réwniez jest za-
niepokojony rozmiarami tego zja-
wiska. Sadzimy, ze warto zapoznaé
sie¢ z refleksjami autora na temat
przyczyn coraz czestszego rozwiazy-
wania trudnosci w pozyciu malzen-
skim przez rozwoéd i traktowania go
jako jedyne mozliwe wyjscie. Autor
jest teologiem katolickim i mozna
si¢ z nim nie zgadzaé¢ co do trakto-
wania malzenstwa zawsze i w kaz-
dych warunkach jako zwigzku nie-
rozerwalnego, ale trzeba sie z nim
zgodzié, ze zbyt latwo i zbyt na-
gminnie malzenstwa sie rozwodza’
trzeba sig¢ zastanowié, gdzie tkwig
tego przyczyny, trzeba szukaé drég
poprawy. Z koniecznosci zasygnali-
zujemy tylko gléwne watki jego
rozwazan na ten temat.

rozwodoéw

Autor zastrzega na wstepie, ze ogra-
nicza je tylko do ,postaw funda-
mentalnych, ktoére pracujg narzecz
malzenstwa lub przeciwko niemu”,
pomijajac caly jego wymiar nad-
przyrodzony, a takze przyczyny na-
tury psychicznej, spolecznej czy e-
konomicznej. Na pierwszym miejscu
wymienia wyobraznie, ktora
moze pracowa¢ ku dobremu, ale
moze tez rodzi¢ zlo. ,,Rozwdd stal
sie dzisiaj w wyobrazni spolecznej
jednym z gléwnych sposobdéw roz-
wigzywania konfliktéw matlzenskich”
— pisze o. Salij. 1 dalej: ,,Gdyby
nasza wyobraZnia spoleczna w ogéle
nie dopuszczala rozwodu jako me-
tody rozwigzywania napieé¢ w mal-
zenstwie, moglaby swoja energie
zwroci¢é ku bardziej intensywnemu
poszukiwaniu innych, pozytywnych
sposobéw przezwyciezania malzen-
skich niedopasowan i konfliktéw;
niewatpliwie rzadziej dochodziloby
do sytuacji, ze jakie§ malzenstwo
znalazlo sie w stanie gangreny. Mal-
zehstwa zawierano by z wiqkszg od-
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powiedzialnoscia. I nie uzywano by
straszaka rozwodu jako $rodka na-
cisku w konfliktach malzenskich”,
Spoleczenstwo, ktoére nie rozwija
swojej wyobrazni w kierunku py-
tania, jak ratowaé zagrozone mal-
zenstwo, naturalng koleja rzeczy
wspoluczestniczy w podejmowaniu
decyzji o rozwodzie. Wspoluczestni-
czy rodzina, przyjaciele, znajomi
wciggnieci przez pare malzenskg w
krag jej spraw. Udzielajac rad po-
pierajgcych koncepcje rozwodu za-
chowujg sie jak ktos, kto czlowie-
kowi zamys$lajacemu o samobéjstwie
i przedstawiajagcemu swojg sytuacje
w czarnych barwach doradzilby
wlasnie samoboéjstwo, nie potrafige
doradzi¢ nic pozytywnego. A tak sieg
przeciez nie zachowa nikt przy zdro-
wych zmyslach. Takie rady podyk-
towane sg brakiem wyobraZni, bra-
kiem pokory wobec ludzkiego mal-
zenstwa. Tak naprawde nigdy nie
znamy pelnej sytuacji, w jakiej
znalazla sie para malzenska, a je-
dynie jej czgstke. A z tego, ze sa-
mi nie potrafimy dostrzec mozliwos-
ci odrodzenia sie rozpadajacego
malieristwa, nie wynika, ze takiej
mozliwosci nie ma w ogole.

Druga przyczyna to fatalistyca-
ne przekonanie o potedze
zla. Rozwdd jest zlem moralnym,
natomiast jedno$é i trwalo$é mal-
zenstwa — wielkim dobrem. Wielu
uwaza, ze w hiektérych wypadkach
rozw6d jest zlem mniejszym i tym
go usprawiedliwia. Tymczasem tak
nie jest. Gdyby tak bylo, gdyby
rzeczywiscie zdarzaly sie sytuacje, w
ktéorych nie ma wyboru moralnie
dobrego, gdyby zlo bylo rzeczywis-
cie tak potezne, znaczyloby to jed-
noczeé-nie, ze ,nie ma Boga albo
jest On bezsilny wobec potegi z1a”,
a takze, ,Ze nasza ludzka godno$é
jest pojeciem wymys$lonym dla ja-
lowego Eam;o.pocieszania sie”’. W rze-
czywisto$ci zlo nie ma ostatniego
stlowa w naszym S$wiecie, a zasada
mniejszego zla nie moze mieé :za-
stosowania przy dokonywaniu wy-
boré6w moralnych. ,To prawda —
pisze autor — ze zdarzajg si¢ ukla-
dy tak dramatyczne, ze czlowiek
czuje sie przymuszony do wyboru

miedzy jednym ziem a drugim,
Twierdze jednak, ze wysilkiem du-
cha, jakim$ aktem zaryzykowania
samego siebie w imie niepoddania
sie zlu, zawsze mozna znalezé roz-
wigzanie trzecie, moze najtrudniej-
sze, ale za to niewatpliwie dobre.
Bliscy i przyjaciele powinni w tym
poszukiwaniu dopoméc, a przynaj-
mniej nie przeszkadza¢”. Zreszta
nawet z praktycznego punktu wi-
dzenia nie mozna twierdzié, ze zlo
powodowane przez rozwod @ jest
mniejsze od tego, ktdrego sie dzieki
rozwodowi unika. Rozwody przy-
pominaja raczej niektére techniki
chemicznego czyszczenia z brudu,
kiedy to s$rodki czyszczace bez po-
rownania bardziej zanieczyszczajg
srodowisko niz usuniety przez nie
brud”.

Trzecim wreszcie  sojusznikiem
rozwodow s3 ,te nurty w $wiado-
mos$ci nowozytnej ktore wprost lub
posrednio odrzucaja rozu-
mienie malzenstwa jako
catoosobowego zaanga-
zowania”. Malzenstwo jest bo-
wiem ,jedynym w swoim rodzaju
zwigzkiem miedzyludzkim, domaga-
jacym sie zaangazowania caloosobo-
wego (..) malzonkéw w siebie wza-
jemnie oraz w swoja rodzing”. I ono
jest naturalng podstawg trwalodci
malzenstwa. Co to znaczy? ,Ot6z
sadze — pisze o. Salij — ze skrom-
nym, ale nieomylnym sprawdzianem
caloosobowego zaangazowania W
malzefistwo jest niewzruszone przes-
wiadczenie, ze bez wzgledu na oko-
licznosci, w doli i niedoli, mezem
i zona bedziemy dla siebie zawsze,
az do $mierci. PrzeSwiadczenie to
powinno cechowaé¢ malzonkéw juz
na samym poczatku ich zwigzku, co
stwierdzaja oni malzenska przysie-
ga"”. Jej celem i prawdziwym sen-
sem nie jest wymuszanie obietn.icy’
lecz ,ujawnienie natury zwigzku
malzenskiego: ze ze swej istoty po-
lega on na calkowitym oddaniu sig
sobie, a wiec na zawsze. Przysiega
ta zawiera w sobie ponadto zobo-
wiazanie, ze bedziemy dazy¢ do ta-
kiej jedno$ci, aby jej rozerwanie
bvlo wewnetrznie niemozliwe”.

Ze wspblczesnych nurtéw odrzuca-
jacych takie rozumienie malzenstwa,
a wiec sprzyjajacych otwarciu wy-
obrazni spolecznej w kierunku roz-
wodéw, autor wymienia seksualizm,
ktéry doprowadzil do -dehumanizacji
ludzkiej plciowosci, do tego, ze dzia-
lanie plciowe stalo sie narzedziem
okazywania sobie wzajemnej sym-
patii, przelamywania poczucia sa-
motnosci, zabijania nudy. Malzen-
stwa, ktdére pierwszorzedne znacze-
nie przypisujg doborowi seksualne-
mu i satysfakcji seksualnej, budo-
wane s3 na nietrwalym fundamen-
cie i czesto nie wytrzymuja proby
zyvcia. Wrogiem trwalosci malzen-
stwa sg rowniez ,dogmaty mental-
no$ci wspdlczesnej”’. Pierwszy z
nich brzmi: ,Ja musze sie ozenié¢,
ja musze wyjé¢ za maz, malzenstwo
jest jedynym sposobem zZycia, jaki
jestem sobie w stanie wyobrazi¢” —
i przyczynia sie do nierozwaznego
zawierania malzenstw, czasem na-
wet za cene rozbicia malzenstwa
cudzego;, drugi: ,,Ja w malzenstwie
musze by¢é szcze$liwy, bo malzen-
stwo, ktore nie zapewni szczeicia,
jest malzenstwem nieudanym” —
jest konsekwencjg i przejawem za-
korzenionej dzisiaj w wielu umys-
lach postawy konsumpcyjnosci. Mi-
1céé kierujgca sietym dogmatem jest
egocentryczna, a malzenstwo na niej
zbudowane rozpada sie, gdy mal-
zonkom przestaje by¢ z soba dobrze,
nawet wtedy gdy wskutek rozwo-
du niedobrze bedzie sie dzialo ich
wlasnym dzieciom.

Wymienione postawy i falszywe do-
gmaty sprzyjaja rozwodom, stano-
wig Zrodlo nietrwalodci zwigzku
malzenskiego. A co daje gwarancje
jego trwalodci? Wysnujmy juz sami
wniosek, odwracajac jednoczesnie
kolejnosé omawianych w artykule
spraw. Bedzie to chyba wigksze po-
czucie odpowiedzialnosei przy za-
wieraniu malzenstwa i opieranie go
na trwalej podstawie, jaka jest ca-
loosobowe zaangazowanie, wiara w
potege dobra i rozwijana ku dobre-
mu wyobraznia.

Oprac. E.P.
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