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CO WY NA TO?

Interesviqce, ale...

Siedemdziesiata rocznica odzyskania przez Polske - niepodlegloSci stala sig
okazja do opublikowania numeru okoliczno§ciowego ,Gazely Warszaw-
skiej”,* ktéra przynosi wiele interesujacych materialow. Ale nie wszystko,
co interesujace, musi si¢ podobaé.

Interesujaca rzecza jest sam fakt{ ukazania si¢ pisma i to, ze cenzura oka-
zala sie dlan tak laskawa. JesteSmy sklonni nawet fakt ten uznaé za poiy-
teczny, gdyz pozwolil na ujawnienie sie¢ utajnionej dotad opinii. Dobrze
jest wiedzicé, co ludzie mysla, nawet jesli sa to mysli absurdalne lub ta-
kie, z ktérymi sie zgodzié nie mozemy. I jednych, i drugich w piSmie nie
brak. Wkomponowane w powaina narodowo-patriotyczna nute brzmia jed-
nak falszywie.

Interesujaca rzecza jest artykut Jedrzéja Giertycha, ktéry zostal narodo-
wcem, ,gdy mial lat cztery i pol” — jak sam pisze. Przedstawiajac swéj
snarodowy” zyciorys i zwiazki z ,,Gazeta Warszawska” pragnie uzasadnié
swoja osoba twierdzenie, ze gazeta ,nigdy nie przestala istnie¢”, choé mnie
wychodzi od roku 1939. Interesujace: co§, czego nie ma, istnieje, a istnieje
dlatego, ze zyje jeszcze czlowiek, kiory tak uwaza.

Szczegolnie interesujacy jest za$ bezwstyd, z jakim Jedrzej Giertych i inni
autorzy demonstruja antysemicke postawy, przypominaja ,,wojne zydowska”
prowadzona przez ,,Gazete Warszawska” w polowie XIX wieku, bez zaze-
nowania wracaja do obsesji ,zydomasonskiej”’. Byloby to jeszoeze zrozumia-
le, cho¢ nie do przyjecia, w ubieglym wieku, ale dzisiaj, po zagladzie narodu
zydowskiego dokonanej na naszej ziemi, jest po prostu odrazajace.
Interesujaca jest réwniez osoba zaloiyciela (1744 rok) ,Gazety Warsza-
wskiej”, ks. Stefana Luskiny, jezuity, ktorego Jedrzej Giertych wyslawia
jako jednego z mnajwybitniejszych przedstawicieli owczesnej polskiej elity
intelektualnej. Zapomnial tylko dodaé¢, ze ks. Luskina byl — jak twiendzi
»Tygodnik Powszechny” (1988, nr 49) — entuzjasta Targowicy i wielbicie-
lem imperatorowej Wszechrosji, Katarzyny II, auforki pomyslu rozbioru
Polski; byl on takie zwolennikiem jak najsurowszej cenzury prewencyjnej.
Zaiste, osobliwy to patron obozu ,narodowego”, roszczacego sobie pretensje
do wylacznosci na patriotyzm.

Gdyby za$ ktos mial watpliwo$ci, kogo ma uwazaé za Polaka, moze sie do-
wiedzieé¢ od ks. Tadeusza Glinskiego, palotyna, profesora historii Kosciola,
ze Polakiem moze byé¢ tylko katolik. Przywoluje on (w artykule ,Polak —
katolik”) ks. Ignacego Klopotowskiego, ktory ,,w swoich pismach glosil i u-
zasadnial teze, Ze glownym — a nawet jedynym — kryterium okreslajacym
przynalezno§é¢ do narodu polskiego jest wiara katolicka, Ten swéj poglad
zawarl w ha§le: »Polak to katolik — nie katolik — nie Polak«”. Ks. Glinski
przyjmuje to haslo za swoje i jako znakomity historyk (wprawdzie KoS§ciola,
ale zawsze) prébuje uzasadni¢ je historycznie, twierdzac, ie tylko katolicy
bronili Polski przed najezdzcami, za§ innowiercy to byli zdrajcy, ktérzy szli
na wspélprace z najezdzcami, szkoda wiec ze wraz z arianami nie zostali
z Polski wypedzeni. Mowi o tym w zwiazku z potopem szwedzkim, ale
jako$ milezy o katolickiej szlachcie i wodzach spod Ujscia, ktérzy pierwsi,
bez walki, poddali si¢ krélowi szwedzkiemu i uznali jego zwierzchnictwo.
Jako symbol ,,Polaka-katolika” przytacza kréla Sobieskiego. Jako§ nie chce
mu pamietaé, ze paktowal ze Szwedem. Obok protestanckich, prawoslaw-
nych i mahometanskich wrogéw, z ktérymi ,Polska katolicka” musiala wal-
czy¢, nieoceniony ks. profesor wymienia naréd wyznania mojzeszowego.
Prawdopodobnie Machabeusze ze swa niezwyciezona armia zagrozili na-
szemu bytowi panstwowemu!

Wszystko to byloby tylko zabawmne i $miechu warte, gdyby mie fakt, ze po-
dobne poglady stanowily pozywke dla wecale juz nie zabawnych czynéw.
I ze dzisiaj wyznaja je nie tylko ,,ostatni Mohikanie”, ale i catkiem Swieiy
narybek...

* Wydawca: ,Stowo i Czyn”, sp. z 0.0. Wydawcy i autorzy powolujg sie¢ na mysél
polityczng Romana Dmowskiego i uwazaja si¢ za kontynuatoréw ,endecjl”.
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G0 W NUMERZE?

Spora czedt¢ prezentowanego numeru
zajmujy mafteraly podwiecone spra-
wom teologicznym i ich praktycez-
nym odniesieniom. Ks. Piet van Vel-
dhuizen na zaméwienie katolickiego
czasopisma. ,Zycie Chrzescijariskie w
Polsce” napisat tekst, w ktérym u-
stosunkowat sie Jjako ewangelik re-
formowany do zagadnienia pobozno-
$ci maryjnej] w polskim Kosciele
rzymskokatolickim, Przedrukowuje-
my ten jego artykut, zatytulowany
Kult maryjny w oczach ewangelika
(s. 5), ze wzgledu na rdézny krag od-
biorcow i zdsieg obu czasopism.

Innemu problemowi teologicznemu,
ktory stat si¢ przyczyng trwajacych
od pietnastu wiekéw sporéw miedzy
chrzesdcijanstwem (wschodnim i za-
chodnim, podwiecony jest tekst auo-
rstwa Wiodzimierza Zuzgi: Keorzenie
rozlamoéw — spor o Filioque (s. 8).

Rowniez w dziale Listy (s. 17) za-
mieszezamy wypowiedzi Czytelnikow
i redakiona na temat praktycznych
konsekwenciin wynikajagcych z mnie-
ktérych teologicznych sformutowan
wiatechizmu heddelbverskiego”.

Z kolei w kazaniu, zatytulowanym
Dzigkczynienie {s. 2) i poswigconym
giownie naszej wdzecznosci Bogu za
chieb powszedni, autor, ks. Bogdan

Tranda, porusza takize sprawe ewan-

gelickiej etyki pracy, ktéra niekie-
dy staje sie — dila doraznych celdw
— przedmiotemn ‘manipulacii. Z lka~
zaniem wspélbrzmi tres¢ modlitiwy
Dzi¢kczynienie za chleb powszedni
(s. 4).

Ponadto zamieszczamy obszermg in-
formacje na temat Ekumenicznej De-
kady Seolidarno$ci KoSciolow z Ko-
bietami {s. 11), opracowang przez
Dorote Niewieczerzat, a takze mate-
riaty w stalych rubrykach: War-
szawskie Firmy Ewangelickie (Ta-
deusz Swigtek — Zaklady Mleczar-
skie Karola Henneberga, s. 12),
Wsréd ksigiek (s. 15), Przeglad e-
kumeniczny (s. 20) oraz w sgsied-
niej szpalcie — Co Wy na te?

L )
NASZA OKLADKA:

W owocach roli spotyka sie to,
co ludzkie, i to, co Boze (patrz
kazanie, s. 3)



KS. BOGDAN TRANDA

Dziekczynienie

Drodzy — Bracia i Siostry,

Postawiono mi pytanie, czy stuszng jest rzecza,
aby nabozenstwo dziekczynne na Swieto zniw
bylo transmitowane z kosciota wielkomiejskie-
go. Powinno sie ono odbywac raczej w ktorejs
z parafij wiejskich, a nie w Warszawie. Wie$
ma z pewnoscig szezegolne powody, aby po zni-
wnym trudzie podziekowa¢ Bogu za zebrane
plony. To chlop przeciez chodzil za plugiem i w
spulchniong rzieme sial ziarmo. On z troska
Sledzil wszelkie zmiany aury i zastanawial sie,
czy mrozy nie wyziebig ozimin, czy storice nie
wypali- tanow, a grad nie zbije kloséw. To on
wreszcie w pocie czola zbierat dojrzale zboza.
On tez najlepiej wie, komu ma by¢ wdzieczny
za szczesliwe zwiezienie ziarna do $pichlerza.
To on wprawdzie sial i sadzil, a potem zbieral
owoce swej pracy, ale mie on jest Tym, ktory
daje wzrost. Na roli spotyka sie to, co ludzkie,
i to, co Boze. Tutaj szczegdlnie wyraznie ujaw-
nia si¢ prawda, ze ludzie sg Bozymi wspo6lpra-
cownikami.

A c6z my, mieszczuchy? Bierzemy gotowy bo-
chenek chleba ze sklepowej po6tki i nawet nie
odczuwamy potrzeby, aby sie zastanowic, ile
w tym bochenku jest ludzkiej pracy, ludzkich
niepokojow i nadziei. Na mysl nam nawet nie
przychodzi, ze w tym bochenku spotkata sie
reka czlowieka i reka Boga. Nasi dziadkowie
mieli jeszcze te Swiadomos$é. Czy nie dlatego
wlasnie przed rozkrojeniem chleba krzyzem
go znaczyli? Czy nie dlatego szanowalo sie
wtedy kazdy jego ulomek i okruch, a przypad-
kowo na ziemie upadlg kromke przepraszato
pocalunkiem? Czy nie dlatego za poniewieranie
i gardzenie chlebem w skore sie bralo od ro-
dzicow?

Oczy wszystkich w Tobie nadziej¢ maja,

a Ty im dajesz pokarm we wlasciwym czasie,
otwierasz swa reke i nasycasz do woli wszystko, co zyje.
Sprawiedliwy jest Pan na wszystkich drogach swoich
i laskawy we wszystkich dzietach swoich.

Bliski jest Pan wszystkim, ktorzy Go wzywaja,
wszystkim, ktorzy Go wzywaja szczerze,

Spelnia pragnienia tych, ktorzy sie Go boja,

a wolanie ich slyszy i wybawia ich.

Pan strzeze wszystkich, ktorzy Go miluja,

ale wszystkich bezboiznych wytraci.

Niech usta moje glosza chwale Pana

i cale stworzenie niech blogoslawi Jego swiete imi¢
na wieki wiekow!

Ps. 145:15—21

Zaprawde, warto, aby to dziekczynne nabozen-
stwo odbylo sie w kosciele wielkomiejskim.
Podzickujmy Panu Bogu za chleb nasz pow-
szedni, za to wszystko, czym nas codziennie
obdarza, a co imieniem chleba oznaczamy. Je-
§li zapominamy zrobi¢ to przy stole, uczynmy
przynajmniej tutaj i teraz. Przypomnijmy so-
bie, co znaczy, wedlug ,,Katechizmu heidelber-
skiego”, prosba Modlitwy Panskiej o chleb
powszedni: ,Zechciej nas zaopatrywaé we
wszystko, co konieczne do zycia, abysmy dzie-
ki temu poznali, ze jedynym zrodiem wszelkie-
go dobra Ty jestes i ze bez Twego blogosta-
wienstwa nasze starania, nasza praca, a nawet
Twoje dary nie bedg stuzyly naszemu dobru.
Tak wiec chodzi o to, abySmy nie pokladali
ufno$ci w zadnym stworzeniu, lecz jedymie w
Tobie” (pyt. 125).

Warto tez, abysmy tutaj, w miescie zdali sobie
sprawe z trudu rolnika, z tej najbardziej pod-
stawowe] pracy ludzkiej, ktorej owoce shuzg
samemu zyciu, jego utrzymaniu i rozwijaniu.
Falszywy jest dos¢ rozpowszechniony poglad,
ze rolnictwo istnieje po to, aby przemyst mogt
produkowac potrzebne czlowiekowi dobra. Hie-
rarchia waznosci jest bowiem odwrotna — to
miasto i przemyst sg sluzebne wobec wsi i rol-
nictwa.

Wlasnie w miescie trzeba obchodzic s$wieto
zniw 1 to w sposdb szczegdinie uroczysty. Ro-
botnik czy inzynier ma o wiele mniej niz rol-
nik sposobnosci, aby spostrzec zwigzek miedzy
swojg pracg a tworczym dzialaniem Boga. Je-
szcze mniej sposobnos$ci do tego ma urzednik
za biurkiem, ktoremu papiery przestaniaja cze-
sto nie tylko zywg rzeczywisto$¢ Bozg, ale na-
wet . ludzkie sprawy kryjace sie za tymi papie-
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ranni. Pamigtajac o trudzie rolnika, dziekujac
mu za owoce jego pracy, kierujgc do Boga
wdzieczng modlitwe za «tegoroczne obfite pio-
ny, stawiamy sobie przed oczy podstawowa
prawde, ze praca hie jest wartoscig samoistna,
poniewaz nalezy do porzadku stworzenia, tzn.
zostata przez Stwoérce przewidziana jako gtow-
ne zadanie cziowieka na ziemi, ktore polega
na uczestniczeniu w Bozym dziele stworzenia
— jesteSmy Bozymi wspOtpracownikami. Na-
wet wtedy, gdy naszg pracg wytwarzamy do-
bra materialne, nie mozemy traci¢ z oczu jej
wymiaru duchowego i jeij zwiazku z Bozym
aktem stworzenia. Nie wolno pracy sprowadzac
do rzedu wartosci czysto materialnych, bo
stracimy Swiadomos$¢, ze jedynym Zrodiem
wszelkiego dobra jest Bég i ze bez Jego btogo-
stawienstwa nic nie stuzy naszemu dobru —
ani sama praca, ani najwieksze starania, ani
nawet dary Boze. Pozbawienie pracy wymiaru
duchowego naraza nas na nhiebezpieczenstwo
zmaterializowania zycia, postawienia dobr ma-
terialnych na pierwszym miejscu i uczynienia
z «nich falszywego idola, zastgpienia Boga Zzy-
wego martwym bozyszczem.

Dziekczynienie
za chleb powszedni

Z gtebi serca dziekujemy Ci, Ojcze,
za Twoja nieskonczong dobrog,

za nasz chleb powszedni,

za wszystko, co otrzymujemy

z Twojej hojnej reki.

Przy okazji Swieta zniw, specyficznego Swieta
ludzkiej pracy, warto przypomnie¢, ze to, o
czym moéwimy, nalezy do zasad ewangelickiej
etyki pracy. Wywodza sie one bezposrednio
z wiary w Boga, i to nie wiary jedynie inte-
lektualnej, kiedy kto$ uznaje istnienie Boga,
lecz z wiary egzystencjalnej, kiedy cztowiek
cale swoje zycie podporzadkowuje wiadaniu
Boga, stara sie pozna¢ Jego wole i do niej w
swym postepowaniu stosowac. Przez prace
cztowiek oddaje cze$¢ Bogu; jest ona rodzajem
modlitwy. Jest tez ona powotaniem cztowieka.
Kazdy jej rodzaj i kazdy zawdd, a nie tylko
niektore, szczytne, tak zwane poiwolania, jak
na przykitad praca nauczyciela, lekarza ozy du-
chownego. Wykonujgc swoja prace sumiennie,
uczciwie i najlepiej jak potrafi, cztowiek oka-
zuje Bogu postuszenstwo, oddaje Mu chwale,
a ludziom $wiadczy ustuge, poniewaz dostar-
cza im potrzebnych ddébr. W pracy realizuje
Jezusowe przykazanie o mitosci do Boga i bli-
Zniego. W ten sposOb pracujac ma prawo do
sprawiedliwego i godziwego wynagrodzenia.
Taki ukiad spraw prowadzi w konsekwencji do

Na codzien nie myslimy o tym,
ze to, co posiadamy,

i czego doznajemy,

jest wspaniatym darem

od Ciebie, Ojcze.

Mamy co jes¢ i co pic,

mamy w co sie ubrac,

mamy dom, rodzine

i grono oddanych przyjaciot,
doswiadczamy

intelektualnych i estetycznych przezyé.

Kazdg z tych rzeczy

traktujemy jak co$ oczywistego,

jak naturalny sktadnik

naszego zycia

i nie zawsze pamietamy, by Ci za to dziekowac,
a przeciez jedynie dzieki Tobie istniejemy.

Z zalem i smutkiem wyznajemy
nasze zaniedbania i opieszatos¢

w oddawaniu naleznej Tobie czci/,
wdziecznosci i uwielbienia,

a takze w rozgtaszaniu tego,

jak wiele Ci zawdzigczamy.

Wybacz nam to, Stworco /i Panie wszystkiego,
co istnieje na ziemi i w niebie.

Prosimy Cie,

abysmy umieli gtosi¢ Twojg chwate,
i aby cale stworzenie btogostawito
Twoje Swiete Imie. Amen.



materialnego dobrobytu, ktory jest traktowany
— nie bez podstaw biblijnych — jako przejaw
Bozego blogostawienstwa. Warto o tym wszy-
stkim pa‘mietaé zwlaszeza dzisiaj, w dobie kry-
zysu gospodarczego, w czasach, kiedy wartosé
pracy ludzkiej zostala zdewaluowana. Dobro-
byt nie jest jednak celem pracy. Ewangelicy
powinni mie¢ w pamieci napomnienie apostota
Pawla: ,niech (czlowiek) wlasng pracg zarabia
na zycie, talkk aby moégl jeszcze dzieli¢ sie z ty-
mi, ktérzy cierpig niedostatek” (Ef. 4:28). Ce-
lem pracy i godziwego zarobku nie jest wise
luksus 1 uzywanie zycia, lecz zaspokajanie
wlasnych potrzeb oraz lagodzenie ludzkiego
cierpienia wynikajacego z niedostatku, elimino-
wanie ludzkiej nedzy. Dlatego to spoleczenstwa
ewangelickie sg tak wrazliwe na niezastuzong
njedole, czego i my w naszym kraju ostatnio
obficie doswiadczalismy.

Ewangelickiej etyki pracy nie da sie oddzieli¢
od glebokiej wiary, zaufania do Boga i poczu-
cia odpowiedzialnosci przed Nim. Trzeba to
wyraznie powiedzie¢ wszystkim, ktérzy dla

doraznych celow manipuluja pojeciem ewan-
gelickiej etyki pracy, pokazujgc tylko jedng
strone medalu — pracuj, a bedziesz bogaty.
A czes¢c prawdy to cate klamstwo,

»Pan jest sprawiedliwy na wszystkich swoich
drogach” i dlatego nie pozwala sie z siebie
nasmiewa¢, jak pisze $w. Pawel. Co czlowiek
sieje, to i za¢ bedzie.

I tak cytujac Apostola wroécilismy do naszego
tematu siejby i zbioréw. Zgodnie wiec z inten-
cjg naszych rozwazan zwréémy oczy ku Temu,
ktory skupia w sobie naszg nadzieje, ktory daje
nam poxarm we wlasciwym czasie, otwiera swg
reke i nasyca do woli wszystko, co zyje. Niech
usta nasze gloszg chwale Pana i cale stworze-
nie niech biogostawi Jego swiete imie na wie-
ki wiekow. Amen.

Skrécona wersja kazania wygloszonego 11 wrzesnia
br. podczas nabozenstwa w kosciele warszawskim
i retransmitowanego przez PR 2 paZdziernika, w $wie-
to dziekczynienia za plony — red.
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KS, PIET VAN VELDHUIZEN

Kult maryjny w oczach ewangelika

Nielatwo jest ewangelikowi okreslic swoje sta-
nowisko wobec rzymskokatolickiego kultu ma-
ryjnego w Polsce dzisiaj. Trudnos$¢ polega na
tym, ze po pierwsze, nie istnieje ewangelicka
mariologia ani tez ewangelicka ,,antymariolo-
gia”. Reformacja, jako ruch powrotu do Zré-
del biblijnych, starajgc sie usungé przerosty
w kulcie i w teologii, nie traktowala kultu ma-
ryjnego odrebnie i nie sformulowala w stosun-
ku do tego kukmu specjalnych tez. Z biblijnej
prawdy, ze Jezus Chrystus jest jedynym Po-
Srednikiem miedzy Bogiem a czlowiekiem oraz
z biblijnego zakazu oddawania czci wizerun-
kom wynikalo dla ewangelikéw w sposéb oczy-
wisty, Ze ludowy kult swietych wraz z teolo-
gic'znq ‘jego podbudowsg jest nie do przyjecia.
‘adne tezy szczegdlowe dotyczgce Matki Je-
zusa nie wchodzily tutaj w gre. Nigdy ewan-
gelicy nie mieli poczucia, ze odrzucenie kultu
§wietych (w tym i kultu maryjnego) oznaczalto-
by mniejszy respekt dla Marii oraz dla ojcow
i pracjecow w wierze. Nie usuneliSmy z Ko$-
ciola samej Matki Jezusa!

Trzeba tu jeszcze zaznaczyé¢, ze od czasow Re-
formacji sytuacja sie znacznie skomplikowata:
w tamtym okresie rzymskokatolicka nauka o
Marij nie byla tak rozbudowana, a kult maryj-
ny nie byt tak wybujaly jak dzisiaj. Najnowsze
dogmaty (z lat 1854 i 1950) o Niepokolanym
Poczeciu Marii oraz o jej Wniebowzieciu sg dla
ewangelikow zupelnie .obee zaréwno historycz-
nie, jak i teologicznie.

Po drugie, trudno jest ustali¢, de czego wlasci-
wie ewangelik ma sie ustosunkowac: czy do o-
ficjalnej mariologii, czy raczej do rzeczywi-
stych przejawow kultu maryjnego? W dialogu
ekumenicznym teologowie katolicey nieraz nam
mowia, ze lepiej jest rozmawia¢ o mariologii,
gdyz wiadomo, ze kult ludowy odbiega pod.
wieloma wzgledami od oficjalnej nauki. Dla
nas natomiast istotne jest to, w co wierzy zwy-
kty katolik, bo przeciez w Kosciele chodzi o
zwyklych wierzgeych, a ich przesgdéw czy
blednych przekonan nie usprawiedliwia fakt,
ze Koscidl, w ktorego metrykach sg zapisani,
»ywie od nich lepiej”’! Poza tym ewangelicy ma-
ja wlasnie z tymi zwyklymi wierzgcymi kato-
likami do czynienia w zyciu codziennym, a
rzesze tych katolikéw uznajg nas za wrogow
Matki Chrystusa.

Chege jednak — mimo tych zastrzezen —
naswietli¢ sprawe kultu maryjnego z ewange-
lickiego punktu widzenia, musze zaczgé¢ od da-
nych biblijnych. Trzeba na wstepie stwierdzic,
ze w Pismie Swietym niewiele jest slow pos-
wieconych Matce Jezusa. W listach apostol-
skich nie ma o niej wzmianki, gdyz nawet ten
jeden werset z Gal. 4:4, zawsze przytaczany
w mariologii, jest slowem o Chrystusie i nie
podwieca uwagi osobie Jego Matki (,,... gdy
nadeszlo wypeienie czasu, zestal Bog Syna
swego, ktory sie narodzil z niewiasty i podle-
gal Zakonowi...”). W swojej encyklice ,Re-
demptoris Mater” papiez Jan Pawel II przy-
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tacza wiele tekstow z listow apostolskich, ale
wszystkie one dotycza Kosciola, dlatego autor
encykliki za Kkazdym razem zaznacza, Ze W
szczegdlny sposob dotyczg one ,wiec” i Marii.
Jest to wniosek na podstawie przyjetej inter-
pretacji mariologicznej, nie za$ na podstawie
tekstow,

To samo nalezy powiedzie¢ odnosnie do tek-
stow w Starym Testamencie i w Objawieniu
$w. Jana, w ktorym wystepuje ,niewiasta”.
Tylko zalozona z gory interpretacja mariolo-
giczna pozwala wysnu¢ wniosek, ze w tych
tekstach ,,wlasciwie” chodzi o Marie. Na pod-
stawie samych tekstéw starotestamentowych
nalezaloby bowiem stwierdzi¢, ze nieliczne wy-
powiedzi o Marii, zawarte w Ewangeliach,
mieszczg sie w szerszym kontekscie wypowie-
dzi biblijnych o niewiescie, a wtedy interpre-
tacja dokonuje sic jakby od drugiej strony.

Glownym tekstem o Marii w Biblii jest wstep
do Ewangelii $w. Lukasza (Luk. 1—2). Jest to
jedyny fragment w Ewangeliach, gdzie znajdu-
jemy ,.sylwetke” Marii. Ale wiasnie ten frag-
ment sklada sie ze stereotypowych obrazéw,
pojet i wypowiedzi starotestamentowych. Lu-
kasz wykazuje {u starotestamentowe korzenie
wydarzen nowotestamentowych, o ktérych po-
tem daje relacje (Luk. 3 n.; por. Mk 1:1). W
tym wstepie -trzy niewiasty jakby podsumo-
wujg historie Izraela: Elzbieta — nieplodna
staruszka, Anna — wdowa od mtodych lat, i
w érodku Maria — dziewica. W Starym Testa-
mencie nieplodna kobieta symbolizuje w kry-
tycznych etapach historii Izraela nieptodnosc
ludzkiej historii, koniec nadziei (Sara, Zzona
Manoacha, Anna — matka Samuela). I kiedy
w takich sytuacjach rodzi sie syn, zapowie-
dziany przez Aniola Panskiego, jest to zawsze
znak Bozego dzialania. B6g sam stwarza przy-
szlos¢ tam, gdzie ludzka historia sie konczy.
Caly wiec naréd wybrany, ,Kosciél Starego
Testamentu”, jest przedstawiony w losie nie-
wiasty, zas w tych opowiesciach chodzi o cu-
dowmne narodzenie syna, czyli o zbawcze dzie-
o Boze. Posréd niewiast symbolizujgcych lo-
sy Izraela Maria jest dziewicg, narzeczong me-
za z rodu Dawidowego. Oznacza to, Zze w tym
wypadku Bo6g nie czekajge na powstanie sytu-
acji krytycznej calkowicie odsungl mezczyzne
od udzialu w poczeciu Syna. Tylko sam Bog
jest Zbawcg swego ludu! Nie z rodu Dawido-
wego Jezus sie poczgl: On jest Synem Dawi-
dowym przez adopcje — to On mianowicie
zaadoptowal ziemskiego ojca i przybral sobie
rodowod (Mat. 1).

Za postacig Marii kryje sie Kosciot Starego
i Nowego Testamentu, kiéry nawet od poten-
cjalnych wlasnych sil zbawczych nic juz nie
oczekuje i catkowicie poddaje sie zbawczemu
dzialaniu Bozemu. Poddaje sie z wlasnej woli,
ale jakzeby mdgl nie podda¢ sie tak poteznemu
wkroczeniu Boga w zycie czlowieka, w historie
narodu? (por. takze relacje biblijne o powola-
niu prorokéow).

.
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W teologii biblijnej kladzie sie wiec nacisk
raczej na ,,tozsamos¢” postaci Marii — wlasnie
jako ,,wybranej” — z ludem wybranym niz na
jej ,jodmiennos¢”. Bog nie wybral sobie czlo-
wieka wyjgtkowego, szczegélnie przydatnego
w Jego planach. Wybral raczej te najmniejsza,
najmniej znaczgcg postaé, te, od ktorej nikt z .
nas nie jest nizszy. Taka wlasnie jest dobra
nowina dla ponizonych, ubogich, bezradnych,
prostych ludzi: zbawczy Bozy wybor nie roz-
poczyna sie od ,wyzyn”, lecz wlasnie od ,mni-
zin”,

I tak oto, dzieki zastosowaniu pryzmatu teolo-
gii biblijnej, uporzgdkowaliSmy nieco interesu-
jacy nas materiat biblijny. Teraz trzeba bedzie
postawi¢ nastepny krok: przej$¢ na teren teo-
logii systematycznej, czyli dogmatyki. W kwe-
stii maryjnej dla ewangelika dwa zagadnienia
dogmatyczne sg istotne, mianowicie: znaczenie
dziewiczego narodzenia Jezusa oraz posredni-
ctwo Marii miedzy Bogiem a wierzgcymi jako
jej udzial w dziele zbawczym. Jak juz wyzej
powiedzialem, dziewicze narodzenie Jezusa oz-
nacza — ze Zbawiciel jest nam dany nie
przez ludzks site, nie przez historie ludzkosci,
lecz wylacznie przez Boga. Chodzi wigc o kwe-
stie, skad sie ,,wzigl” Chrystus i poza ta kwe-
stig dziewictwo Marii nie ma istotnego zna-
czenia. Dlatego uwazamy za sprawe oboj¢tna,
czy Maria pozostala dziewicg, czy nie. Ewan-
gelisci sie tym juz nie interesuja. Mateusz mo-
wi, ze Jozef z Marig ,nie obcowal, dopoki nie
powila Syna” (1:25), a zaden z ewangelistow
nie $pieszy sie, by wyjasni¢ sprawe braci i
siostr Jezusa. Krotko moéwige: istota sprawy
lezy w dziewiczym marodzeniu Jezusa,
dziewictwo M arii natomiast nie jest dla nas
tematem teologicznym. Uwazam, ze kult dzie-
wictwa moze mie¢ swoje uzasadnienie w sytu-
acji spolecznej nie ma natomiast uzasadnienia
w sferze poje¢, w ktérej miesci sie relacja @
dziewiczym narodzeniu Jezusa Chrystusa. Tam
przeciez wszystko toczy sie wokdt ,Syna”,
na ktoérego sie czeka.

Maria jest ,przedstawicielkg” ludu wybranego
(Kosciola) w tym sensie, ze jest bezsilnym czlo-
wiekiem bez znaczenia, od ktérego Bog zaczyna
swoje dzielo zbawcze. To Bog zstapit do niej,
to Bog zstgpilt do stajni, to Boég zstapil na
Krzyz — do ,najnizszego miejsca” na $wiecie.
Oznacza to, ze nikt nie musi sie wspina¢ w go-
re, by do Boga dotrzec. Wrecz przeciwnie —
wielcy muszg zejs¢ ze swoich wysokich miejsc,
aby Go znalezé. Bog sam przyszedl wiasnie do
najprostszych, najubozszych, najnizszych. Tak
wiec przypisywanie Marii lub S$wietym nieu-
stannego posrednictwa stanowi zaprzeczenie
tego zbawczego przyjscia, zignorowanie jego
radykalnosci: jakby Bog zatrzymal si¢ w po-
towie drogi, gdzie§ ponad glowamj zwyczajnych
ludzi, i stal sie dostepny tylko dla wspanialych
bohateréw wiary lub za ich posrednictwem;
jakby odrzucajac elite polityczng lub wojsko-
wag, wybral elite duchowa, a prosci ludzie mie-
liby byé¢ zdani na laske tej drugiej tak, jak za-
wsze byli zdani na laske pierwszej. Tymcza-



sem wedlug relacji ewangelistow Bog nie wy-
bral zadnej elity i zadnych bohateréw, lecz sam
pokonal calg przepa$é miedzy sobg a ludem
pogragzonym w nedzy i grzechu. To samo wy-
nika z ducha Pism Starego Testamentu.
Nalezy tu jeszcze dodac, ze grzech jest przede
wiszystkim kategorig egzystencjalng. Grzech o-
znacza, ze nie ma zgody miedzy Bogiem a czlo-
wiekiem. Taki jest los nawet, lub wladnie, lu-
du Bozego — i w tym losie ma udzial rowniez
Maria — do chwili przezwyciezenia tej
przepasci przez Boga (Luk. 1, Zwiastowanie).
Grzech nie jest zatem przede wszystkim nieczy-
stodcig (zwlaszeza seksualng). Dlatego tez dzie-
wictwo Marii nie jest znakiem bezgrzesznosei.
Wprawdzie Nowy Testament wskazuje czasami
na dziewictwo jako cnote, ale nigdy nie jest ono
cnoty podstawowa, 1 nigdy — jako cnota — nie
jest zwigzane z osoba Marii.

Czasami w katolickich gronach teologicznych
mozna ustysze¢ uwage, ze kult maryjny w Poi-
sce w niektérych swoich aspektach poszedt
,Zbyt daleko”, ze popadi ,,w skrajnos¢”. Fakt,
ze mimo takiej krytyki, dos¢ wsréd teologow
powszechnej, Kosciol Rzymskokatolicki nie
zwraca sie zdecydowanym glosem do swoich
duchownych i wiernych o ,,0oczyszczenie” kultu
maryjnego, jest, zdaniem ewangelikéw, zwia-
zany z tym ze réznice miedzy rzeczywistym
kultem a oficjalng naukg majg charakter ilos-
ciowy, a nie jakosciowy. Dlatego (a takze z
powoddéw wymienionych we wstepie) traktuje-
my rzeczywisty kult maryjny jako zjawisko
bardzo powazne i uwalzamy, ze caly Kosciél
jest za to zjawisko odpowiedzialny. Dyskusje,
ktore nie majg do tej rzeczywistosci odniesie-
nia ani nie majg na nig wplywu, w zasadzie
nas nie interesujg.

Pierwsze, co sie ewangelikowi rzuca w oczy,
kiedy zwiedza $wigtynie katolickie, to powsze-
chna ,,0becno$é” Matki Jezusa jako przedmiotu
kultu: obrazy w ottarzach, hasta ku jej chwale,
modlitwy ku niej kierowane, nawet litera M
migdzy hostig a kielichem. Wprawdzie teologo-
wie zapewniaja, ze réwniez dla katolika Jezus
jest jedynym Posrednikiem miedzy Bogiem a
czlowiekiem, ale juz w Swigtyniach — chodéby
tylko wizualnie — rzecz wyglada inaczej.
Wierzgey katolik nie znajac sie na teologii cho-
dzi do kosciola, gdzie znajduje sie ,oltarz Mat-
ki Boskiej” i gdzie $piewa sie o niej jako o po-
sredniczce, odkupicielce, krélowej. Sag to tytulty
w Biblii przystugujace wylgcznie Chrystusowi.
W rozmowach z katolikami czesto styszatem u-
wage, ze lepiej jest modli¢c sie do Matki Bozej,
bo ona lepiej rozumie. Maria, cierpigca Maitka,
miataby byé¢ bardziej dostepna, bardziej nam
przychylna niz Bég Ojciec i Syn. W naszej rze-
czywistodci spolecznej niestety tak jest, ze ojco-
wie badz to stracili, badz czesto tracg swoja
wiarygodnosé, a tylko matki dzwigaja ciezar
zycia rodzinnego, rozmawiajg, rozumiejg, posre-
dnicza. Te do$wiadczenia przenosimy na Boga
Ojea, z ktorym ,nigdy nic nie wiadomo’’, Matka
natomiast ,,rozumie”. Nie ma to nic wspélnego
z teologia katolicks, ale wlasnie tu znajdujemy
sie w samym Srodku katolickiej rzeczywistosci.

Oznacza to praktiycznie deifikacje Marii na nie-
korzy$¢ samego Boga. Poza tym taki schemat
przyczynia sie do utrwalenia danej sytuacji spo-
tecznej: meka naszych matek znalazla swoj pra-
wzor w mece Matki Boskiej i jest tym samym
usprawiedliwiona, ojcostwo Boze natomiast jest
zbyt mato dla wierzacych uobecnione, by mogto
stanowi¢ krytyczny prawzér dla ojcow naszych
rodzin.

Wokét postaci Matki Jezusa wyrosto i nadal
wyrasta mmnéstwo rozmaitych tradycji, czesto
lokalnych. Wielu katolikéw nie wie nawet, czy
sa to tylko przesady, czy tez moze jednak ,.co$
w tym jest”. Niektcre aspekty ludowego kultu
maryjnego przypominajg ewangelikowi pogan-
skie kulty z dawnych czaséw, inne zas§ sg $cisle
zwigzane z polskimi uczuciami narodowymi. Te
ostatnie niewagtpliwie sgq dla polskiego ewange-
lika najbardzieej bolesne. Nazywajac Marig,
Matke Jezusa, Krolows Polski polscy katolicy
wyrazajg nie tylko to, ze uwazajg swoj nardd za
wyjatkowy, wybrany, szczegdlnie wierny, ale
réwniez i to, ze ,prawdziwym’” Polakiem jest
tylko ten, kto razem z nimi do tej Krdlowej sig
przyznaje. Nieprzypadkowo o ewangelikach (u-
wazanych czesto za ,,Niemcow”) opowiada sig
ciggle jeszcze, ze pod progiem swoich $swigtyn
maja zakepane wizerunki Matki Bozej, azeby
kazdy, kto do tych §wiagtyn wchodzi, nogami po-
deptal Marie. Owszem, sg to zlosliwe opowiesci
ludowe, nie majgce nic wspdlnego z oficjalnym
stanowiskiem Kosciota katolickiego, miemmielj
jednak weigz bywaja rozpowszechniane, a miej-
scowi duchowmi najcze$ciej nie widzg ,intere-
su”, aby sie im wyraznie i glo$no przeciwsta-
wiag.

Czytelnik zapewne zauwazyl, ze trudno ewan-
gelikowi bez emocji poruszaé¢ temat kultu ma-
ryjnego w Polsce. Wielu ewangelikow, Polakow
z krwi 1 koéci, niechetnie podejmuje dialog o
kwestii maryjnej: rozmawia sie bowiem nie z
tymi ludzmi, z ktérymi na co dzien ma sie do
czynienia, i nie o {ej ,;mariologii”, kiorg sie spo-
tyka w spoleczenstwie. Teologowie uprzejmie z
nami rozmawiaja, ale dzieciom naszym mie be-
dzie przez to latwiej w szkole, wérod réwiedni-
kéw. Sgdze, ze jest to bardzo powazny problem.
Istotng sprawg dla nas, ewangelikéow, jest nie
to, zeby teologowie i zwierzchnoéé Kosciota ka-
tolickiego traktowala nas powaznie, lecz to, Ze-
by trakiowala powainie swoich wier-
nych, zeby usuneta z Kodciota te praktyki i
otwarcie zwalczata te wierzenia, ktoére nie mie-
szczg sie w ortodoksyjnej wierze katolickie].
To jest jedna sprawa. Drugg sprawg jest to, ze
jednak wiele wypaczen maryjnych ma swoje
2rodio w samych decyzjach teolegicznyceh, ktdre
kryja sie za oficjalna mariologig. I wobeec ta-
kiej sytuacji ewangelik nie moze postgpié ina-
czej, niz tylko uprze¢ sie przy prawdzie biblij-
nej, ze Jezus Chrystus jest jedynym Posred-
nikiem miedzy Bogiem a czltowiekiem.

Przedruk z ,,Zycie Chrzescijanskie w Polsce” 1988, nr
5(246),



WLODZIMIERZ ZUZGA

Korzenie roztaméw — spor o Filioque

WROWADZENIE

Lacinski zwrot Filiogue, oznaczajacy ,i od Syna”,
brzmi niewinnie, cho¢ stai sie przyczyng teologicz-
nych sporow trwajacych od pietnastu wiekéw i cig-
gle dalekich od zakonczenia. ,Wierze w Ducha Swie-
tego, Pana i Ozywiciela, ktory od Ojca i Syna po-
chodzi...” — to fragment tzw. Nicejskiego Wyznania
Wiary, ktére zajmuje gidéwne miejsce w liturgii
mszalnej KosSciola rzymskokatolickiego i jest akcep-
towane w identycznej formie przez inne Koscioly
chrzescijafiskiego Zachodu. Ko$ciél prawoslawny na-
tomiast kwestionuje to wyrazenie (,i Syna™), uzasad-
niajac swoje stanowisko historycznie i teologicznie.
W dobie dialogéw ekumenicznych problem Filioque
nabral szczegbdlnego znaczenia. Na zZyczenie niekto-
rych Koscioldow czlonkowskich Swiatowego Aliansu
Ko$cioldéw Reformowanych temat ten zostal podjety
przez Wydzial Teologiczny naszego Aliansu. W arty-
kule tym przedstawiam wyniki wstepnych ustalen
prac Wydzialu Teologicznego i wspoéidziatajgcych z
nim reformowanych s$rodowisk teologicznych.

NIECO HISTORII

Widrod réznych wyznan wiary Credo nicejskie zaj-
muje szczegdlne miejsce. Jest ono modyfikacjg sfor-
mulowan pierwszego soboru ekumenicznego, Kktéry
odbyl sie w 325 r. w Nicei, dokonang przez sobér w
Kopstantynopolu (381 r.) i potwierdzona przez sobor
w Chalcedonie (451 r.), ktérego uchwaly zostaly za-
akceptowane przez Ko$ciél na Wschodzie i Zachodzie.
Nazwa ,Nicejskie Wyznanie Wiary” nie jest wiec
$cisla (stosuje sie tez termin ,Nicejsko-IKonstantyno-
politanskie Wyznanie Wiary”). Wséréd wielu konfesji
starozytnego Kosciola tylko Credo nicejskie zostalo
uznane za ‘powszechne i uniwersalne. Nawet Sym-
bol Apostolski (tzw. Apostolskie Wyznanie Wiary,
siegajgce korzeniami IV w. i ostatecznie sformulo-
wane w VIII w.), ktéry jest analizowany w Kate-
chizmie heidelberskim i1 wyznawany przez wiernych
na kazdym naszym nabozenistwie, nigdy nie zostal
formalnie przyjcly przez Kosciét Wschodni.

Przyjmujge, ze Duch Swiety ,pochodzi od Ojca”,
uczestnicy soboréw w Nicei i Konstantynopolu prag-
neli podkre§li¢ — wbrew arianom — ze Duch w ni-
czym nie jest mniejszy od Ojca. Nie interesowal ich
analogiczny zwigzek miedzy Synem a Duchem. Kil-
ku teologdéw greckich bylo sklonnych twierdzié, ze
Duch pochodzi od Ojca ,przez Syna” i takie wlasnie
sformulowanie bylo preferowane przez Wschéd.
Nigdy jednak nie znalazlo to odbicia w tekscie
Credo uzywanego na Wschodzie. Tymeczasem niekto-
rzy mys§liciele zachodni poszli dalej, nie wahajac sie
méwié o Duchu jako pochodzgcym od Ojeca i Syna.
Na przyklad $w. Augustyn twierdzil, ze Duch Swie-
ty zapewnia ,wiez milosci” miedzy Ojcem a Sy-
nem i w tym sensie pochodzi od tych- -dwéch Oséb

8

Tréjicy. W mysli §w. Augustyna pochodzenie Ducha
od Syna ma jednak charakter wtérny; Duch pochodzi
wprost od Ojca i ta relacja ma charakter nadrzedny,
zrédlem dzialania zaréwno Syna, jak i Ducha jest bo-
wiem Ojciec, Dziela Augustyna byly znane i cenio-
na na Wschodzie, jednak oddzialywaly giéwnie na
Koéciol lacinski. Augustynska kopcepcja ,podwodjne-
go” niejako pochodzenia Ducha zyskala popularnosé
na Zachodzie, co znalazlo wyraz w tzw. Atanazjan-
skim Wyznaniu Wiary (nazwa ta jest caltkowicie
nieuzasadniona), ktore zyskalo uznanie w VI w.
i utorowalo droge do pdzniejszego wlaczenia formuly
Filioque do tekstu wyznania wiary KoSciola Zachod-
niego.

W 589 r. lokalny synod w Toledo oglosil, ze ,,.Duch
Swiety powinien byé wyznawany i wielbiony jako
pochodzgcy od Ojca i od Syna”. Motywem stwier-
dzenia byla prawdopodobnie che¢ podkreslenia peini
hosko$ci Chrystusa, ktérg odrzucali arianie. Od tego
czasu w Kosciele Zachodnim coraz czesciej poja-
wialy sie wersje Credo z Filioque, zrazu giéwnie w
Hiszpanii i Francji. Nadal jednak obowigzywala ofi-
cjalnie pierwotna wersja Wyznania Nicejskiego. W
czasie pontyfikatu Leona II (795—816) cesarz Karol
Wielki probowal zmusi¢ Kosciél do przyjecia klau-
zuli Filioque jako obowigzujgcej. Papiez nie mial za-
strzezen teologicznych, jednak mnie zgodzil sie¢ na
zmiany w starozytnym, powszechnie uznanym sfor-
mulowaniu. Dwa wieki poéziniej, prawdopodobnie w
1014 r., papiez Benedykt VIII nie mial juz tych o-
poréw i ostatecznie zaaprobowal Credo z dodatkiem
Filioque jako cze$¢ rzymskiej liturgii mszalnej. Fakt
ten odegral istotng role juz w 1054 r. kiedy doszlo
do zerwania jedno$ci ko$cielnej miedzy Wschodem
a1 Zachodem. Kontrowersje zwigzane z Filioque juz
wczesniej wywolywaly spory Rzymu z Bizancjum —
tak sie stalo na przyklad wtedy, gdy patriarchg
Konstantynopola byl Focjusz (858—867 i 878—886),
wtedy jednak papieze rzymscy utrzymywali jeszcze
w mocy decyzje Leona III. W oczach teologéw
wschodnich postepowanie Benedykta VIII uznane zo-
stalo za haniebne i katastrofalne. Natomiast na Za-
chodzie w obronie Filiogque stangli najwybitniejsi
teologowie, m.in. Anzelm 2z Canterbury i Tomasz
z Akwinu. Ich argumentacja byla réznorodna, mozna
jg jednak streSci¢ nastepujgco: jesli Trdéjca ma nie
byé blizej nieokreSlong jednosSciag w gruncie rzeczy
nieodréznialnych Oséb ani zbiorem trzech Oséb nie
powigzanych Wwzajemnymi relacjami, to Kklauzula
Filioque jest niezbedna.

Préby pojednania podjeto na soborach w Lyonie
(1274) i we Florencji (1439). W Lyonie stwierdzono,
ze zwrot Filioque nie oznacza, iz Duch pochodzi z
dwoéch niezaleznych zZrédet — Ojca i Syna. Dzialta-
nie Ducha jest rezultatem ,jednego tchnienia”. Wy-
jadnienia te powtérzono we Florencji dodajge, ze
zwrot ,,przez Syna”, bliski teologom greckim, ozna-
cza dokladnie to samo, co Filioque. Ustalenia te nie



zdolaly jednak przywrécié trwalej jednosci KoScio-
la.

Rowniez Koscioly Reformacji, mimo pewnych kon-
taktéw z teologami prawostawnymi, utrzymywaly
w mocy zachodnia wersje Wyznania nicejskiego i nie
podjely dyskusji w sprawie pochodzenia Ducha
Swietego od Syna; moze dlatego, ze od poczatku
byly niechetne spekulacjom scholastycznym.

PODSTAWY BIBLIJNE

Nowy Testament stwierdza wprost, Zze Duch Swiety
pochodzi od Ojca (Jn 15:26). Nie ma jednak réwnie
jasnego i bezposredniego dowodu biblijnego, ze po-
chodzi On réwniez od Syna. Nie przesadza to jednak
problemu. Nalezy zgodzi¢ sie z Kalwinem, ktory
twierdzil, ze wykluczanie wszelkich interpretacji Pi-
sma, ktére zawierajg inne niz w Biblii sformulowa-
nia slowne, jest z gruntu falszywe i przeczy ogdlnie
uznanym zasadom egzegezy (Nauka religii chrzesci-
janskiej, I, XIII, 3). Brak wyraznego stwierdzenia w
PiSmie, ze Duch pochodzi od Syna tak jak i od Oj-
ca, nie wyklucza in'erpretacji biblijnej zawierajacej
taka wlasnie teze, podobnie jak brak slowa ,Tréjca”
w Pi$mie $swietym nie jest sprzeczny z powszechnym
wséréd teologéw chrzeScijanskich przekonaniem, ze
doktryna trynitarna jest dobrze uzasadniona biblij-
nie. Glowna kwestia jest raczej to, czy ogdlny ksztalt
relacji miedzy Chrystusem a Duchem, Wynikajacy
z Biblii, jest zasadniczo zgodny z teologicznymi im-
plikacjami formuly Filioque. Szczegdlnie wazny jest
tutaj wzajemny zwigzek miedzy Duchem a Jezusem
zarowno podczas ziemskiej dzialalno$ci Jezusa przed
zmartwychwstaniem, jak i po wydarzeniach wielka-
nocnych. Problem ten jest najszerzej ujety w Ewan-
gelii Sw. Jana: Duch jest przede wszystkim Boska
moca, ktora jest stale obecna w zyciu i dzialalnosci
Jezusa, a ktorej Jezus calkowicie sie poddaje. Dzieki
zyeiu, $mierci 1 zmartwychwstaniu Jezusa Duch
jest dany takze Jego uczniom, Koncepcje zawarte w
pozostalych Ewangeliach, pismach Pawla i w Dzie-
jach Apostolskich mozna ujaé nastepujgco: Jezus jest
jedyng postacia, na ktérej Duch ,spoczywa”, i jed-
noczesnie jedyng Osobg, ktéra Ducha ,udziela”;
Duch jest Duchem Jezusa, a w Duchu jest obecny
wsrod swych wyznawedw Chrystus.

Relacje miedzy Osobg Ducha i Osobg Syna majg
fundamentalne znaczenie dla interpretacji Nowego
Testamentu, nie moga wigc nie wplywaé na rozu-
mienie nauki o Tréjey Swietej. Dokirynie trynitarnej,
ktéra nie wuwzgledniala istoty zwigzkéw miedzy
Duchem a Synem, groziloby odcinanie sie od wlas-
nych korzeni. -Dla teeologii dogmatycznej niezbedne
jest przyjecie modelowego sformulowania w rodzaju
Filioque lub ,,0od Ojca przez Syna”. Relacje miedzy
Osobami Tréjcy muszg jednak w pelni odzwiercie-
dlaé¢ koncepcje zarysowang w Biblii. Wrécimy jeszcze
do tego zagadnienia.

Czy Zachdéd mial prawo wprowadzaé poprawki do
uzgodnionego wyzhania wiary?

Odwolywanie sie Wschodu do pierwotnego tekstu
Credo wigze sie z glebokim szacunkiem, jakim Ko-
$cioly prawoslawne darzg starozytne sobory ekume-
niczne. Koscioly te uwazajg, Ze sobory powszechne
odbywaly sie pod przewodnictwem Ducha Swietego
i wyrazaly najglebsze prawdy uniwersalnego chrze-
scijanstwa. Tylko sobor powszechny jest upowaz-

niony — przez Ducha — do wprowadzenia popra-
wek lub uzupelnien do ustaleil poprzednich sobordw.
Autorytet soboru jest inaczej rozumiany przez Kos-
cidt rzymskokatolicki, a jeszcze inacze] przez pozo-
stale Koscioly Zachodu. Kosciél rzymski stawia uch-
waly starozytnych soboréw rownie wysoko jak teo-
logowie Wschodu, ale przyjmuje, ze taki sam auto-
rytet przysluguje urzedowi nauczydielskiemu ‘Koscio-
la (tzw. magisterium), ktdrego skutecznosc¢ jest za-
pewniona przez cigglos¢ doktrynalnej tradycji, na-
stepne (zachodnie) sobory, a zwlaszcza przez zasade
prymatu papieskiego. Skoro nie jest mozliwe odwo-
lywanie sie od decyzji papieza do soboru, decyzja
Benedykta VIII jest prawomocna.

Koscioly Reformacji od poczatku zapairywaly sie na
ie sprawe inaczej. Reformatorzy wprawdzie chetnie
powolywali sie na ustalenia pierwotnego Kosciola
po to, by kwestionowaé pozniejszy kierunek roz-
woju dokiryny i w pewnym sensie blizsze im bylo
podejscie do autorytetu soboréw reprezentowane
przez tradycje prawostawng, to jednak 2z drugiej
strony byli dalecy od przypisywania soborom sta-
tusu, jaki zajmujg w teologii prawoslawnej. Refor-
macja podkreslala raczej prymat i autorytet Biblii
wobec tradycji i dokiryny teologicznej. Autorytet
starozytnych soboréw ekumenicznych — jakkolwiek
duzy — mial charakter wzgledny wobec absolutnego
autorytetu Biblii, podkresSlanego przez teologow Ilu-
teranskich, anglikanskich i reformowanych.

W dzisiejszych Kosciolach ewangelicko-reformowa-
nych mamy do czynienia z bardzo zréznicowanymi
postawami wobec autorytetu wczesnego Kosciola 1
jego wustalen doktrynalnych: od podkreslania ich
szczegblnej wagi az po ignorowanie w praktyce. Teo-
logowie reformowani na ogé! przyznaja, ze z histo-
rycznego punktu widzenia klauzula Filioque jest bez
watpienia podZniejszym dodatkiem do tekstu, ktéry
zostal ustalony przez sobory w wersji zachowanej
w Koscicle prawoslawnym. Z drugiej strony nie sg-
dza oni, by zmiany ustalen soboréw powszechnych
byly zlem samym w sobie, autorytet soboréw jest
bowiem wzgledny wobec autorytetu Biblii. Trzeba do-
da¢, ze Credo nicejskie — jakkolwiek uznane — jest
rzadko dzi§ uzywane w liturgii Kosciolow reformowa-
nych; powszechnie stosuje sie Symbol Apostolski,
ktory zawiera fakty i twierdzenia religijne bez teolo-
gicznej interpetacji, charakterystycznej dla Wyznania
nicejskiego.

Nalezy podkresli¢ inny ‘wazny aspekt zagadnienia. W
Kosciolach reformowanych wyznanie wiary nie jest
traktowane jako kwintensencja wlasnej doktryny lub
norma ortodoksji. Starozytne symbole sg przede wszy-
stkim klasycznym wyrazem wiary uniwersalnego Kos-
ciola w przeszlosci i terazniejszosci, deklaracjg woli
jednos$ci wszystkich wyznawecow Chrystusa. Publiczne
wyznawanie wiary przez ewangelikéw zawsze mialo
— jak powiedzielibySmy dzisiaj — wymiar ekumeni-
czny. Towarzyszylo mu przekonanie, ze istnieje jeden
prawdziwy Koscidl, tak jak jeden jest Chrystus, Pan
Kosciola. Z takiego punktu widzenia dodanie przez
Zachdd do powszechnie uznawanego Credo sformuto-
wania Filioque, wywolujgcego nieporozumienia i spo-
ry, jawi sie jako grzech przeciw jednosci oraz milosci
blizniego. Powrdt do pierwotnej wersji Symbolu Ni-

‘cejskiego bylby w tej perspektywie przede wszystkim

krokim ku pelnemu pojednaniu miedzy chrzeScijana-
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mi, niezaleznym od uzgodnien dotyczacych rozumienia
koncyliaryzmu w réznych Ko$ciolach chrze§cijanskich,
a takze teologicznej interpretacji formuly Filioque.

FILIOQUE A DOKTRYNA TRYNITARNA

Konterowersja wokol Filiogue jest wyrazem istotnych
réznic w rozwoju rozumienia Tréjcy Swietej na
Wschodzie i Zachodzie. Obie tradycje zgadzaja sie co
prawda w zagadnieniach fundamentalnych, gloszac
jednego Boga w trzech Osobach; ,natura (esencja,
substancja) bytu” tych Oséb jest jedna, chociaz Oso-
by réznia sie miedzy sobg ,sposobem” istnienia i
dzialania (tzw. teoria unii hipostatycznej Oséb Tréjcy
Swietej). Zaréwno Wschéd, jak i Zachéd zgodnie
odrzucaja tryteizm, traktujgcy Ojca, Syna i Ducha
jako trzech ,Bogéw”, oraz sabellianizm, ktéry ne-
guje rzeczywistos¢ Tréjcy, a Osoby traktuje tylko
jako aspekty, w jakich Bog jawi sie czlowiekowi
w historii. Jednak teologia Wschodu tradycyjnie kla-
dzie nacisk na nieredukowalng rézno$é Oséb Tréjcy,
podczas gdy mysl zachodhnia — przeciwnie — akcen-
tuje nierozerwalng jedno$é wspdlnej natury bytu
Boga.

Prowadzi to do réznic w ujmowaniu zrddel jednosci
Os6b: dla Kosciola Wschodniego zrdodtem tym jest
fakt pochodzenia Syna i Ducha od Ojca, a gwarantem
jednoSci jest Ojciec; Kosécidél Zachodni wskazuje ra-
czej na Boga, ktérego bosko$é jest dzielona i wyra-
zana na rowni przez QOjca, Syna i Ducha. Zachéd
sadzi, ze Osoby Tréjcy powinny mieé ze sobg mozli-
wie najwiecej wspdlnego: wspélne dla Ojca i Syna
jest to, Ze od obu pochodzi Duch. Ponadto miedzy
Synem a Duchem zachodzi wiez analogiczna do zwia-
zku kazdej z tych dwéch Osoéb z Ojcem. Gdyby
Duch nie pochodzil od Syna, byty obu tych Oséb
bylyby niesamoistne — roztopilyby sie w sobie. Klau-
zula Filioque, ustanawiajgc zwigzek Syna z Duchem,
stanowi zarazem czynnik réznicujgcy te Osoby Trojcy,
co trafnie ukazali Anzelm i Akwinata.

W oczach Wschodu — przeciwnie — Filioque wska
zuje na fundamentalne pekniecie bytu Boga, powoluje
bowiem dwa Zrédla boskosci Ducha; Zrdédia te umiej-
scowione sg w Ojcu i w Chrystusie. Ponadto teologo-
wie wschodni wskazywali na niebezpieczenstwo fuzji
Ojca z Synem, ktérzy ,wspélnym tchnieniem” spo-
wodowali wylanie si¢ Ducha. Aby tego uniknaé, na-
lezy glosié to, co wiemy na pewno, mianowicie po-
chodzenie Ducha tylko od Ojca. Nie oznacza to by-
najmniej, ze Wschoéd zrezygnowal z opisu relacji, ja-
ka wigZze Syna z Duchem. W XIV w. Grzegorz Pa-
lamas sformulowal ostateczng wersje teorii, ktéra
opierala si¢ na znacznie szerszym rozréznieniu mie-
dzy bosky ,esencjg” a boskg ,energig”. Teologia
prawoslawna opisuje wieZz Syna z Duchem na pozio-
mie owej energii: ,przez Chrystusa Duch promie-
niuje jasnoSciag nadprzyrodzonego $wiatta”, czyli bo-
ska energiag. Duch jest niejako ,skoordynowany” z
Synem, a nie podporzgdkowany Chrystusowi, nato-
miast Ojciec zachowuje wyjgtkowg pozycje jako
zrédlo bytu pozostalych Oséb Trdjcy.

DIALOG WSPOLCZESNY
Juz w 1898 r. rosyjski teolog prawo\slawny Wasilij

Bolotow wysungl teze, ze klauzula Filioque nie sta-
nowi przeszkody w pojednaniu chrzescijan, moze byé
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bowiem rozumiana jako réwnowazna greckiemu okre-
Sleniu ,,przez Syna”. Zdecydowanie Kkrytyczne sta-
nowisko zajal w tej sprawie Wladimir Loski, ktéry
stwierdzil, ze Filioque jest efektem sabellianizmu
oraz przyczyng calej listy innych bledéw doktrynal-
nych Zachodu, takich jak chrystomonizm (akcento-
wanie roli Chrystusa z pominieciem pozostalych Oséb
Tréjcy), legalistyczna koncepcja Kosciola lub utrata
eschatologicznego wymiaru teologii. W XX w. na
Zachodzie formula Filioque znalazla gorliwych zwo-
lennik6w nie tylko wsréd teologéw Kkatolickich, ale
takze ewangelickich, np. w osobie Karola Bartha.
Miala jednak réwniez swych przeciwnikow, do kté-
rych m.in, nalezal krytykujgcy koncepcje K. Bartha
protestancki teolog G. S. Hendry. W 1978 r. Swiatowa
Rada Koscioléw zainicjowala teologiczne badania, w
wyniku ktérych wysunieto sugestig, aby Koscioly
czlonkowskie rozwazyly mozliwos¢ usuniecia z Nicej-
skiego Wyznania Wiary owego Kontrowersyjnego
dodatku. Podobne stanowisko zajal Koscié! anglikan-
ski, ktdérego przedstawiciele podpisali w 1976 r. w
Moskwie wspdlny dokument z Kosciolem prawo-
stawnym w tej sprawie, Jak dotgd, wsrod Koscioléw
reformowanych podjal ten problem jedynie Kosci6t
Szkocji, ktéry na swym Generalnym Zgromadzeniu
(synodzie) w 1979 r. analizowal mozliwo$¢ usuniecia
slowa Filioque z Nicejskiego Wyznania Wiary, ale
nie zdecydowal si¢ na to ostateczne rozstrzygniecie
i stangl na stanowisku (tak jak Wydzial Teologiczny
SAKR), ze wzgledy ekumeniczne — jakkolwiek waz-
ne — nie mogg przystaniaé¢ kwestii teologicznych,
ktérych doglebne zbadanie jest koniecznym warun-
kiem przed podjeciem ostatecznej decyzji.

Oto przyklady probleméw wymaga,gcych rozwigza-
nia:

1. Mozna kwestionowaé gléwng linie obrony Filioque
w Sredniowieczu i zbadaé, czy formula ta ma rzeczy-
wiscie dostateczng moc roéznicowania Osdéb Ojca i
Syna. Tezy Anzelma i Tomasza z Akwinu roznig
sie bowiem istotnie od pogladu Augustyna, wedlug
ktorego Duch w zasadzie pochodzil od Ojca. Wazne
jest réwniez pytanie: czy Ojciec i Syn moga byé
zréwnani w wylaniu Ducha ,jednym tchnieniem”?
Czy relacja Duch-Syn jest taka sama, jak zwigzek
Ducha z Ojcem? Czyz nie mamy podstaw do przy-
puszczen, ze motywem "argumentacji Anzelma byla
gléwnie cheé racjonalizacji i usprawiedliwienia wcze-
$niejszych decyzji papieskich?

2. Watpliwos$ci budzi tez klasyczne, wschodnie roz-
réznienie ,,esencji” i ,energii”, a takze ustalenie wie-
zi Ducha z Synem w perspektywie ,energii”. Prowa-
dzi to wprost do rozréznienia ,historycznej misji”
Ducha jako Ducha Chrystusa oraz Jego roli w wiecz-
nosci, jako Ducha pochodzgcego wylgcznie od Ojca.
W ten sposéb wbijany jest z kolei klin miedzy ro-
zumienie vTréjjedynego bytu Boga (tzw. immanencja
Troéjcy), a trynitarne pojecie aktywnosci Boga w hi-
storii Zbawienia (tzw. ekonomia Tréjcy). Problem
ten dostrzega wspdlczesna teologia zachodnia wszy-
stkich wyznan.

3. Nowe problemy wylaniaja sie w zwigzku z nie
kwestionowanym dotad pochodzeniem Ducha od Ojca.
Wielu teologéw podkresla, ze Ojciec nie jest Zrddtem,

Dokonczenie na s. 19



DOROTA NJEWIECZERZAL

Kiedy w rozmowach pada haslo
»teologia feministyczna”, na o-
g6t rozmowcy, bez wzgledu na
pleé¢, odzegnujq sie energicznie
od jekichkolwiek zwigzkéw =z
tym nurtem. Nie wynika to,
niestety, z rzetelnej znajomosci
tematu, ale raczej z pokutujq-
cej wérod nas strywializowane]
wersji tej teologii. Drugim po-
wodem jest lekcewazqcy stosu-
nek do tzw. kwestii kobiecej w
ogole. Dlatego za motto niniej-
szego ariykutu wybralam zda-
nie, z ktorego maqdrosciq nie
sposob sie mnie zgodzi¢, a ktére
jest jednqg z dwunastu tez teo-
logii feministycznej, sformulo-
wanych na konferencji w
Strasburgu w 1986 r. Nie za-
checam czytelnika do wutozsa-
miania sie z ideami, o ktérych
opowiem, lecz prosze jedynie 0
zyczliwg uwage. Bég przema-
wia do nas wieloma sposobami
nie tylko na kartach Biblii, ale
réwniez we wspodtczesnym
Swiecie. Musimy byé pelni do-
brej woli, cierpliwodci i pokory,
aby rozpoznaé Jego znaki.

W styczniu 1987 r. Swiatowa
Rada Kosciotdw podjela decy-
zje o rozpoczeciu w 1988 r. E-
kumenicznej Dekady Solidar-
noéci FKosciotéw z Kobietami.
Jest to odpowied? chrzescijati-
skiego Swiata na Dekade Kobiet
proklamowang przez Narody
Zijednoczone w latach 1975—
1985. Wielu ludzi miato nadzie-
ie, ze dziatania prowadzone
przez ONZ, a takZe postawienie

nrzezen wrohlematyki lobiecej
w o centrum  zainteresowania
spowoduje  poprawe  sytuacj

I:obiet. Niestety, daje sie zao-
bserwoweé proces przeciwny.
Wiele kobiet staje dzisiaj przed
nowaznieiszymi problemami
niz 15 lub 20 lat temu. Wzrost
wydatkéw na cele militarne,

narastanie  niesprawiedliwosci

Ekumeniczna Dekada Solidarnosci
Kosciotéw z Kobietami

1988—1998

Wsituchujgc sie w glosy ludzi mozna uslysze¢ gtos Boga.

ekonomicznych pogarszajgq sy-
tuacje. Dominuje w Swiecie sy-
stem patriarchalny, akceptowa-
ny jako ,naturalny” przez wie-
lu ludzi — mezczyzn i kobiety.

Na zakonczenie ONZ-owskiej
Dekady Kobiet na konferencji
w Nairobi Swiatowa Rada Ko-
scioléow przedstawilea swoje o-
redzie pod adresem rzqdow,
Kosciotéw i organizacji. Zna-
lazta sie w nim nastepujgca
diagnoza sytuacji:

1. W czasie trudnosci ekonomi-
cznych zwalnia sie 2z pracy
przede wszystkim kobiety.

2. Kobiety pracujgce w prze-
mysle sq czesto pozbawione
mozliwosci obrony swoich in-
teresow i oplacane wediug naj-
nizszych stawek.

3. W opracowywanych planach
rozwoju rolnictwa glos kobiet
i ich potrzeby sq uwzgledniane
w minimalnym stopniu., Ko-
biety mie majg rowniez wply-
wu ne rozwigzywanie swoich
wlasnych, podstawowych pro-
bleméw.

4. Apartheid i inne formy ra-
sizmu czesto dotykajg kobiete
potrojnie: jako kobiete, jako o-
sobe nalezqcq do rasy dyskry-
minowanej i jako czlowieka
biednego.

5. Wsrod ofiar préb z bronia
nuklearng znajduje sie wiele
kobiet wunieszczesliwionych wu-
tratq mnie urodzonego dziecka.

6. Glod i wojna doswiadczajq
najdotkliwiej kobiety, diwiga-
jace brzemie odpowiedzialnosci
za swoje rodziny.

7. Pogarszajace Sie warunki e-
konomiczno-spoteczne powodu-

ja wzrost frustracji mezczyzn,
a to staje si¢ powodem fali
naduzyé¢ seksualnych i gwal-
tow dokonywanych na kobie-
tach,

8. Poglebianie sie ubdstwa, ro-
sngea liczba baz wojskowych i
seks-turystyka powodujq
wzrost prostytucji, wciggajgcej
nawet bardzo milode kobiety,
wlasciwie dzieci.

Zjawiska opisane w oredziu
wystepujg z réznym nasileniem
w réznych miejscach na kuli
ziemskiej. Skale tych zjawisk
jest jednak ogromna. Swiat
chrzescijanski mnie jest wolny
od dyskryminacji kobiet, ma
swoj udzial w kazdej z o$miu
wymienionych wyzej plag, na-
wet w tak skrajrej ich posta-
ci, jak rasizm w lonie samego
Kosciola,

Istnienie 2zycia jest dowodem
tworczej milosci Boga. Boég
stworzyt nas na obraz i podo-
bienstwo swoje, nas wszystkich:
kobiety i mezczyzn. Odbieranie
komukolwiek godnosci jest go-
dzeniem w zamyst Boga. Bi-
blia zaczyna si¢ hymnem na
cze$¢ stworzenia, ktéry za-
brzmiat najniekniej w Zyciu
Chrystusa. W ten hymn wpi-
sane jest, 2e wszyscy ludzie
majq  nieskonczenie  wielkg
warto$é i powotani sq do och-
raniania daru 2ycia dzielqc po-
spotu odvowiedzialnodé za ten
dar. Ten obraz zostal jednak
spoprawiony”  przez  ludzi.
Trzeba wiec wrdécié do 2rddia,
odlkryé wna mowo istote dziela
stworzenia.

Ekumeniczna Dekada Solidar-
nosci z Kobietami przewiduje
diugofalowe i réznorodne dzia-
lanic. Fakt, Ze stato sig mozliwe
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przygotowanie takiego przed-
siewziecia, dowodzi wzrostu
Swiadomosci i odpowiedzialno-
§ci wewnatrz ruchu ekumeni-
cznego. Sformutujmy cele, ja-
kie przySwiecaé majg pracom
w czasie Dekady:

1 Umozliwienie kobietom pro-
testu przeciwko wszelkim for-
mom ucisku wystepujgcym w
Kosciotach, krajach i na, Swig-
cie.

2. Popieranie udziatu kobiet w
podejmowaniu decyzji na pla-
szczyznie zboru i catego Kos-
ciola przez dzielenie sie z ko-
bietami sprawowaniem funkciji,
decydujacych o ksztatcie zycia
koscielnego i duchowego oraz
teologii.

2. Pokazanie, jakie istniejg per-
spektywy pracy dla kobiet i ich
dziatania w dziedzinie walki o0
pokdj, sprawiedliwos¢ i jednos¢
stworzenia.

4. Umozliwienie samym Kos-
ciolom uwolnienia sie od rasi-
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zmu, podziatow klasowych i se-
ksizmu oraz od nauczania i

praktyki dyskryminujgcej ko-
biety.
5 Dodanie odwagi Kosciotom

w ich d_zia’raniac_h na rzecz soli-
darnosci z kobietami.

Aby Dekada spetnita swoj cel,
powinna wywota¢  mozliwie
szeroki rezonans. Do udziatu w
rozmaitych formach pracy za-
praszane sg wiec:

po pierwsze: parafie, grupy ko-
Scielne i stowarzyszenia kobiet,
teolodzy, przywodcy i pracow-
nicy koscielni, a takze cztonko-
wie wiadz koscielnych;

po drugie: ekumeniczne organi-
zacje kobiece — lokalne, naro-
dowe, regionalne i miedzyna-
rodowe;

po trzecie: kobiety z grup mio-
dziezowych i studenckich, ko-
biety z rozmaitych tradycji
religijnych.

WARSZAWSKIE FIRMY EWANGELICKIE

TADEUSZ WEADYSEAW SWIATEK

Zaktady Mleczarskie
Karola Henneberga

Jak widaC¢, o0 uczestnictwo w
pracach Dekady proszeni sg lu-
dzie na wszystkich poziomach
i we wszystkich pionach. Daje
to Kosciolom szanse gruntow-
nego przemyslenia w aspekcie
biblijnym kwestii odnowy spo-
fecznosci chrzesScijanskiej.

Zaproszenie Swiatowej Rady
Kosciotow do udzialu w pra-
cach DekadLy skierowane jest
réumiez do naszego Kosciota.
Sprébujmy wiec spokojnie i z
rozwagg przemyslec to, co maja
nam do powiedzenia ci, ktérzy
od dawna zajmujg sie kwestig
kobiecg. Przede wszystkim od-
rzuémy powierzchowng opinie,
ze dla nas problem kobiecy nie
istnieje. Pozwdlmy dojrze¢ gte-
bokiej refleksji 1 stuchajmy z
uwaga wszystkich gloséw wy-
powiadajgcych sie na ten temat.
Nie wolno nam odrzuci¢ zadnej
szansy wzbogacania 0 nowe
wartosci naszego zycia i naszej
wiary.

ES

Juz nasi pradziadowie musieli docenia¢ wartosci od-
zywcze mleka i jego przetwordw, skoro w drugiej
potowie ubiegtego wieku zaczeli organizowa¢ w Kro-
lestwie Polskim ItLeze przetwornie mLaka, a obok nich
otwieralii specjalne sklepy i pijalnie. ZalozyicieLeim
pierwszego zaktadu mleczarskiego w Warszawie, przy
iul. Koszykowej 25 (nr tup. 5046), byt Karol Jan
Henneberg (ur. 8 maja 184 e), kupiec i obywatel
ziemski, prowadzacy w swym majatku w Nowodwo-
rze koto .Minska Mazoiwieckiega hodowle wylsoko-
mlecznych kréw.

Wielu Czytelnikom nazwisko Henneberg kojarzy sie
pewnie raczej z inng warszawska firma, a mianowicie
— wytwornig plateréw, zatozong i prowadzong przez
Juliusza i Wilhelma Hennebergdw* braci bohatera
niniejszego artykutu.
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Karol Henneberg Zaktadow

zatozyciel
Mleczarskich

Zamieszczone w ,,Tygodniku llustrowanym” (nr 40
z 1909) i reprodukowane tu zdjecie owej mleczarni,
powstatej w 1876 r., pozwala sgdzi¢, ze byta ona nie-
mata. Potwierdza to zresztg jza/chiowany w wariszaw -



Podworze Zaktadéw Mleczarskich K. Henneberga przy
ul. Koszykowej 25

skiej prasie jej opis. Jak z niego wynika, parter fron-
towej kamienicy od strony podworza zajmowat kan-
tor z buchalterig (dzi§ bySmy powiedzieli: ksiegowo-
cig), kasg i innymi niezbednymi dziatami. Prostokat-
ny dziedziniec zabudowat Henneberg jedno- i dwupie-
trowymi pa<wiilloreime> fabrycznymi. Za nimi znajdo-
waly sie stajnie i wozownie, wybielone grubg war-
stwg wapna, zgodnie z wymaganiami higienicznymi
tamtych czaséw. Wewnatrz pawilonéw znalazty po-
mieszczenia zlewnia i rozlewnia mleka z centryfuga,
kefirownia, serownia, na wyzszych kondygnacjach
myjnia butelek, pakownia i malenkie laboratorium
analityczne. Natomiast w wysokich suterenach usta-
wiono tzw. Kierznie holsztynskg do wyrobu masta.

Do najwiekszych osiggnie¢ Karola Henneberga nalezy
zaliczy¢ wprowadzenie na skale przemystowg pro-
dukcji mleka sproszkowanego dla niemowlat, znane-
go podlnazwg "Allbuiminoiza Henneberga”, kioire stai-
fo sie prawdziwym szlagierem, oraz dostawe mleka
do domu konsumenta. Obecnie nazywa sie to szum-
nie ,akcjg mleczng” i z powodu tzw. trudnosci obie-
ktywnych jako$ nie wychodzi. Wtedy za$ byta prowa-
dzona z powodzeniem i obejmowata obszar catej War-
szawy, cho¢ postugiwano sie¢ transportem konnym.

Kiedy Karol Henneberg wznosit swe zaklady mle-
czarskie, niedawno wytyczona ulica Koszykowa do-
piero sie zabudowywala, by wkrotce sta¢ sie jedng
z tadniejszych arterii nowego $rodmiescia Warszawy.
Z koncem dziewietnastego wieku miaty przy niej sie-
dziby stynne warszawskie szkoly, miedzy innymi
szkota meska A. Jezewskiego (pod nr 9) oraz pensje
dla panien — pan Z Kudasiewicz (pod nr 13, w gma-
chu zarzadu cukrowni ,,Elzbietow”) i A. Lewandow-
skiejj (pod nr 33a). Uplasowaty sie na nieij rowniez
cukiernia J.. Koztowskiego, trzy sklepy kolonialne,
wedliniarnia i caly szereg warsztatow i warsztacikdw
rzemie$lniczych — szewskich, krawieckich, stolarskich
— oraz biur, a nawet laboraitiordum bakteriologiczne
dr. Wiadystawa Palmirskiego. Wysoki standard sta-
wianych przy Koszykowej kamienic sprawiat, ze mie-
sizkaff fam przede wszystkim przedstawiciele wol-
nych zawoddw, lekarze roznych specjalnosci i adwo-
kaci oraz wielu innych wysoko postawionych w hie-
rarchii spotecznej obywateli.

Karol Henneberg, -syn uczestnika' powstania IL&opa>
dowego, Karola Augusta (1808—1864), wyznawca Ko-
Sciola Ewangelicko-Augsburskiego, byt Zzonaty z
przedstawicielkg rownie stawnej warszawskiej ro-
dziny — Anng Julig Sizlankier (ur. 1842)! Panstwo
Hennebergowie mieszkali na pierwszym pietrze swej
kamienicy przy Koszykowej 25, tej samej, w ktorej
oficynach kryty sie zabudowania fabryczne mleczarni.
Poza tym od ulicy znajdowaty sie w niej dwa lokale
sklepowe, jeden zajmowaty delikatesy M. Jasieriskie-
go, w drugim Henneberg urzadzit magazyn firmowy
prowadzacy sprzedaz mleka, masta, $mietany, kefiru
i serow. Klientdw nie brakowalo, schodzili sie nawet
z najodleglejszych dzielnic. Osiem furgon6w, opatrzo-
nych nazwg firmy oraz nazwiskiem wiasciciela, i
cztery platformy rozwozity mleko (w specjalnych
konwiach produkcji krajowej fabryki naczyn bla-

szanych inz. Stanistawa Pytlarskiego i Spétki) i jego
przetwory, dostarczajgc je do sklepéw spozywczych
oraz bezposrednio do statych klientow.

Wys$mienite mleko z nowodworskich oboér i réwnie
wspaniate wyroby zyskiwaly uznanie konsumentow,
co spowodowato konieczno$¢ otwarcia nowych punk-
tow sprzedazy. Przy ul. Hr. Berga 2 (nastepnie Trau-
gutta), w kamienicy Adama hr. Krasifskiego zosta-
ta urzadzona elegancka pijalnia mleka z kilkoma
stolikami, a potem jeszcze trzy podobnie urzadzone,
nazwane ,,Mleczarniami Henneberga”: dwie w Al. U-
jaizdowslkich), w domu Maurycego Przeworskiego pod
nr 8 i w kamienicy. Marcelego Mikulicza pod nr "9,
a trzecia przy ul. Rymarskiej 2 (r6g Senatorskiej 44)
na posesji Marii hr. Przezdzieckiej. W $lad za pijal-
niami, ktdére dzi$ nazwalibySmy barami mlecznymi, bo
mozna w nich bylo wypi¢ szklanke mleka i zjes¢ do
tego butke z mastem, kluseczki z serem czy nalesnik,
popi¢ $mietanka lub kefirem, otwarty swoje podwoje
kolejne sklepy: przy ul. Wspdlnej 67 w domu Artura
Spiitzbartha; przy ul. Targowej 39 na (Pradze w
kamienicy dr. Jana Gromadzkiego; w domu Wincen-
tego Mucka przy ul. Bednarskiej 6 oraz przy ul. So-
lec 79 na posesji Mieczystawa Epsteina. Skromne
w wyrazie reklamy mleczarni i sklepéw Henneberga
ukazywaly sie we wszystkich warszawskich gazetach
i ,Tygodniku Ilustrowanym” wydawanym przez Ge-
bethnera i Wolffa.

Roczng produkcje Zaktadéw Mleczarskich , K. Henne-
berg” szacowano na 47400 rb, a kapitat zaktadowy
wynosi! przed rokiem 1901 — [li20 tyis. rubli'. Bezpo-
Srednio przy produkcji zatrudnionych byto szesnastu
robotnikéw; nadzér nad higieng produkcji sprawowat
dr Roman Szpikowski, bakteriolog; dwunastu woz-
nicow zasiadato na koztach furgonéw i platform. Li-
czba urzednikéw i pracownikéw sklepdw oraz pi-
jalni nie jest mozliwa do ustalenia z uwagi na zni-
szczenie archiw6w podczas ostatniej wojny. W po-
czatkach naszego stulecia zostat w zakladach zainsta-
lowany silnik gazowy (zwany motorem) o mocy 12
kM poruszajacy maszyny i urzadzenia.

Karol i Anna Hennebergowie mieli czworo dzieci:
Anne Wiadystawe (ur. 1867), ktéra w 1887 r. poslu-
bita Stefana Rudolfa Schiisslera, a po jego $mierci,
w 1892 r., wyszta za maz za Konrada Domaniewskie-
go; Karola Seweryna (ur. 1369), obywatela ziemskiego,
absolwenta Akademii Rolniczej w Dublanach, ktdry
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w 1912 r. w Moskwie po$lubit Marie z Braunéw
Henneberg; Wiadystawa Konrada (ur. 1870), zmarlego
miodo w wieku dwudziestu trzech lat, oraz Adolfa
Romualda (ur. 1874), zonatego od 1901 r. z Anng Mor-

dasewicz.

Najmiodszy syn, Adolf Romuald, zostat przez ojca
wyznaczony na spadkobierce rodzinnej firmy, majatku
ziemskiego w Nowodworze oraz nieruchomosci w
Bestwinach i Pogorzelu. Odbyt praktyke w ojcowskiej
mleczarni, jego talentdw organizatorskich jednak nie
odziedziczyt. Starat sie, jak potrafit, zarzadza¢ zakia-
dami i gdy pojawita sie grozna konkurencja w po-
staci mleczarni parowych przy ul. Walicow 9 i Pl
Wareckim 1 (obecnie Powstancow Warszawy) oraz
Warszawskiego Ziemianskiego Towarzystwa Mleczar-
skiego w Al. Jerozolimskich 23, postanowit stawié
im czola. Pragnac dordwnaé nowym przedsiebior-
stwom, zorganizowanym zgodnie z duchem epoki,
Adolf Henneberg przystgpit do modernizacji starego,
badz co badz, zakfadu. Przy pomocy niedawno zaan-
gazowanego' dyrektora zarzadzaljgcego (naczelnego)
— Romana Rekierta, zainstalowat automatyczna cen-
tryfuge, chtodnie .solankowg obnizajgcg temperature
mleka do 2—4°C, homogenizatory systemu A. Gaulina
sprowadzone z Paryza, rotacyjng kadz do mechani-
cznego mycia ‘'bjutelek po mHeku (1000 isztuk na go-
dzine), kapslarke, zamykajaca hermetycznymi kapsla-
mi aluminiowymi jednoczesnie 1200 butelek, oraz o-
ziebiacz do S$mietanki. W maslarni obok kierzni hol-
sztynskiej ustawiony zostat specjalny automatyczny
wygniatacz do masta. W tym samym pomieszczeniu
pojawity sie wielkie lodownie przeznaczone na go-
towy towar przygotowany do spedycji. Rozbudowane
i nowocze$nie wyposazone laboratorium techniczno-
-analityczne $miato mogto konkurowa¢ z podobnymi
w zachodniej Europie. W hali, w ktdrej prowadzono
produkcje albuminozy (maczki mlecznej), i w dru-
giej, gdzie produkowano Kkefir, zainstalowano po dwa
steryiliizaitory i przyrzady do pasteryzacji. W wydzielo-
nym pomieszczeniu powstata ..cieplarnia” do fermen-

jDzieki znacznemu zapotrzebowaniu i zwigkszeniu produkcyi cena.
Albuminozy Henneberga zostata zredukowana z 50 ha 35 k. za puszke !

Henneberga

(maczka mleczna dla dzieci i star-
szych) przewyzsza swa wartoscia
odzywczg wszelkie =dotychczas
mmU N miiimimibm .znane i szumnie reklamowane za-
graniczne grodki odzywcze ija-
ko wyrob krajor.y zastuguje na wszechstronne poparcie. 1009.

Z3da6 w aptekach, sktad&ch aptecznych | handlach kolonialnych

minM — im w
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Whnetrze rozlewni mleka

tacji, czyli komora fermentacyjna wraz z izbg do ho-
dowli i przesiewania bakterii, o $cianach pomalowa-
nych olejng farbg i smarowanych grubg warstwg gli-
ceryny, by bakterie mogly sie do nich przyklejac.
W trakcie tej zakrojonej na wielkg skale moderniza-
cji niespodziewanie, dnia 20 grudnia 1906 r., umart
zatozyciel firmy Karol Jan Henneberg. Nekrolog, pod-
pisany przez zone i dzieci, wydrukowat nastepnego
dnia ,,Kurier Warszawski” nr 352. Zawarta w nim
byta uwaga, by nie sktadano wiericow. Pogrzeb odbyt
sie dnia 23 grudnia, tj. w niedziele, o godzinie czter-
nastej na cmentarzu ewangelicko-augsburskim przy
ul. Miynarskiej w Warszawie. W roku nastepnym
»Tygodnik lustrowany” nr 1 (1907) zamiescit o Hen-
nebergu wspomnienie nastepujacej tresci:

Karol Henneberg, obywatel i przemystowiec wiel-
kiej energii, wiedzy i pracowitosci. Prowadzit w No-
wodworze pod Warszawg $wietne gospodarstwo rolne,
w ktérym rozwingt przede wszystkim mleczarstwo,
zbywat cala produkcje mleczng w Warszawie i tu
zatozyt caly szereg mleczarni. Oprdcz mleczarstwa
prowadzit $p. Henneberg gorzelnie, rektyfikacje, droz-
dzownig, miyny i stodownig. Pozostawit po sobie pa-
mie¢ zastuzonego obywatela kraju. Zyl lat 72
Modernizacja zakladéw okazata sie niezmiernie kosz-
towna, a zatozone obroty od 300 do 400 tys. rubli —
zbyt wysokie. Adolf Henneberg stangt u progu ban-
kruotiwa, zabrakto mu wytrwaloSci, rozwagi i ener-
gii ojca, a takze jego moralnego wsparcia. Z koncem
1909 r. Zaktady Mleczarskie pod firma ,K. Henne-
berg” nabyta spotka, na czele ktérej stali: dotychcza-
sowy dyrektor, Roman Rekiert i ziemianin Henryk
Kozminski. Nastgpity zmiany w skladzie zarzadu, la-
boratorium objgt Kazimierz Wojciechowski, a admi-
nistratorem -zostat Marian +tukaszewski (mleczarz).
Pizejefbe réwniez przez owa spotke .sklepy i pijalnie
weszty w nowy etap dziatania. Przy ul. Czerniako-
wskiej 114 a pojawit sie jeszcze jeden sklep, juz
sz0isiy z kolei. Ruszyta- produkcja kazeiny z odtlusz-
czonego mleka do celéw technicznych.

Adolf Henneberg wycofat sie z prowadzenia intere-
sow i osiadt wraz z rodzing w swoim majatku w
Nowodworze. Z jego czworga dzieci (Wactaw Adolf,
ur. 1902, Adam, ur. 1903, Anna Ro6za, ur. 1907, Zdzi-
staw Karol, ur. 1911) najdtuzej zyt najstarszy syn,
Wactaw, agronom, ktéry zmart w 1964 r. w Warsza-
wie. Cdrka Roza, dobrze zapowiadajgca sie malarka,
zmarta w 1932 r. Piekng karte zapisat podczas woj-
ny naijmfodisizy isyn, Zdzistaw. Byt on dowddcg 303 dy-
wizjonu lotniczego i zginat w bitwie o Anglie 12
kwietnia li%il r. Sam Adoilf Henneberg rozsltat sie z
tym Swiatem niedtugo przed wojng, w roku 1937.
Wspominajac dzieje firmy Henneberga trudno oprze¢
sie czynieniu poréwnan z wyrobami dzisiejszych za-
ktadow mleczarskich. Ach, gdzie te niegdysiejsze cza-
sy, gdy mozna bylo pi¢ mleko nie lekajgc sie za-
trucia czy innych powiktan pokarmowych...

Reklama maczki mlecznej (,,Tygodnik Illustrowany”
1910)



WSROD KSIAZEK

Szukanie jednosci

Jednym z charakterystycznych zna-
kéw naszych czaséw jest ukierun-
kowanie aktywnos$ci
jednosci. Politycy demonstracyjnie
glosza potrzebe jednosci obywateli
swych panstw, sg takie za wielo-
plaszczyznowa wspoélpracg miedzy-
narodowsq, Ekolodzy podkreslaja, ze
tylko jednos¢ dzialania wszystkich
ludzi moze zapobiec totalnej kata-
strofie i zniszczeniu przyrody. Hu-
manisci wskazujg na wspolne, nie-
zalezne od lokalnej tradycji, warto-
sci kultury, a filozofowie marza o
zrozumieniu sensu istnienia $wiata
i cztowieka, a takze zasady wszyst-
kich praw przyrody. Przykltady moz-
na mnozy¢, takie te jednoznacznie
negatywne, jak totalitarne dgzenie
do ujednolicania na site, likwidowa-
nia odrebnosci jednostek i grup spo-
lecznych, manipulacje nastrojami.
Na szczeScie naturalnym dazeniom
do jednosci coraz czesciej towarzy-
szy Swiadomo$¢ potrzeby tolerancji
i  wolnosci, dobrowolnej. zgody
ystron” w imie uniwersalnych, nad-
rzednych wartodci, takich jak dob-
ro, sprawiedliwosé i wolnosé. Pod-
stawa budowania jednosci staje sie
dialog.

Chrzesécijanie aktiywnie uczestnicza
w dialogach zaréwno miedzy wy-
snaniami, jak i na plaszczyinie
.Swieckiej”. Mozna powiedzieé, ze
w ten spos6éb nie izolujg sie od
fwiata, staraja sie byé — w mysl
wskazan Dietricha Bonhoeffera —
.w §rodku wsi”, w centrum Eku-
‘rneny. Niektorym rzeczywiscie moze
sie wydawaé, ze chrzescijanie wresz-
cie zapragneli wlaczyé sie w zy-
wotne problemy wspodiczesnosci, aby
nie zostaé na uboczu. W istocie go-
towoéé chrzescijan do dialogu w
duchu odpowiedzialnosci za ludzi i
§wiat ma glebsza motywacje. Dzie-
je Kosciola wskazuja, ze troska o
'jednos',é byla motorem inkwizycji,
reformacji i kontrreformacji, na-
wracania mieczem; legla ona u pod-
staw idei chrzescijanskiej Europy
(poZniej Sswiata), misji wsrod ,dzi-
kich”. Odpowiedzialno$¢ za Swiat
zmuszala chrzeScijanskich wladecow
do podbojow, interwencji i naciskow
politycznych — z Cortezem szli mi-
sjonarze, w ktorych szczero$é inten-
cji nie mozemy watpié. Wiemy, Ze

ludzkiej ku.

wielu konkwistadoréw wierzylo, iz
niszczac prastare cywilizacje Majow
i Inko6w przynoszg dobro tubylcom.
W tamtych czasach realizowano e-
wangeliczne wskazania do jednosci
whrew ewangelicznym zasadom, z
pominieciem Chrystusowej mitosci
lub w falszywym Jjej rozumieniu,
Dialog w duchu tolerancji i mitosci,
w dawnych wiekach jakby ukryty,
wyplynat z inicjatywy chrzescijan w
XIX wieku, stopniowo przenikajac:
w strefy zwane ,$wieckimi”. Tema-
tu tego nie bede rozwijal — wystar-
czy wskaza¢ przyklady réznych or-
ganizacji miedzywyznaniowych (np..
misyjnych) oraz miedzynarodowych
(Miedzynarodowy Czerwony Krzyz,
Liga Naroddéw, pézZniej ONZ), w
ktoérych powstaniu brali udziatl
chrze$cijanie podkreslajacy ewange-
liczng motywacjg. Wspotautorami
dzisiejszego ,$wiata dialogu” sg
chrzedcijanie otwierajgcy sie na dia-
log i wspolprace ze wszystkimi
ludzmi dobrej woli, ktorym przeciez
wedlug Ewangelii wiele sie nalezy!
Zasada ,nie ma Zyda ani Greka”
az prosi sie o konkretyzacje w dia-
logu ,katolik-protestant”, ..chrzesci-
janin-komunista” (tez dziecko cywi-
lizacji chrzescijanskiej!) czy ,Azer-
bejdzanin-Ormianin”,

Wsérod chrzves’c‘ijan sa i tacy, ktorzy
wszelki dialog miedzywyznaniowy,
a tym bardziej ze .$wiatem” i in-
nym{ religiami, uwaZaja za zdrade
idealéw ewangelicznych. Moim zda-
niem nie majag oni racji. Ekskluzy-
wizm wyznaniowy wynika z malo-
$ci wiary, z obaw i strachu przed
utrata wlasnej — bardzo cennej —
tradycji, z ukrytego podejrzenia, ze
Chrystus nie wyzwala do konca.
Brak otwartoéci wobec innych i
Swiata wynika — jak sadze — z
braku prawdziwego wyzwolenia.
Kryje sie za tym nieprzezwyciezo-
na, tak charakterystyczna dla reli-
gijnej formacji czlowieka wszyst-
kich czas6w formacja gnostyczna,
dualistyczna, zréwnujaca moce Boga
i szatana, a nawet podswiadomie
gloryfikujgca tego ostatniego: zlo
jest tak silne. ze tylko odciecie sig
od $wiata =zapobiesa zerwaniu sie
kruchych wiezéw miedzy Bogiem a
Jego wyznaweg. A przeeiez Biblia
glosi co innego! Przymierze Bofa

z czlowiekiem, zrealizowane przez
Jezusa Chrystusa, jest zwyciestwem
nad zlem. Jezus w dialogu nie tyl-
ko z wlasnymi uczniami czy przed-
stawicielami réznych nurtdw religii
zydowskiej, ale i z poganami, zlo-
czyncami, ludZmi marginesu spo-
lecznego, z Pilatem — to wyzwanie
dla Jego wyznawcéw oraz podstawa
ruchu ekumenicznego. Praktycznym
sprawdzianem mocy wiary jest po-
stawa wobec dialogu, otwartosé
wobec ludzi ,dobrej woli”.

Tak rozwijana my$l ekumeniczna
zaklada aktywno$é wieloplaszezyz-
nows — rozmowy migdzywyznanio-
we, dialog z religiami niechrze$ci-
jahskimi, wspdlprace z ruchem eko-
logicznym, bioetycznym, pacyfistycz-
nym itd. Czytelnikom naszego pis-
ma pragne zaprezentowaé trzy ksigz-
ki, ktore w rézny sposob realizuja
tendencje ekumeniczne. Pierwsza z
nich dotyczy dialogu miedzy Koscio-
lami w istotnej kwestii sakramentu
Eucharystii, czyli Wieczerzy Pan-
skiej!. Ksigzka zawiera siedem stu-
diéw znanych ekumenistéw (bp Al-
fons Nossol, Waclaw Hryniewicz
OMI, ks, prof. Alfons Skowronek,
Celestyn Napiérkowski OFMConv.,
ks. Wojciech Hanc, Leonard Gorka
SVD, Sergiusz Gajek MIC) oraz a-
neks z uzgodnieniami ekumeniczny-
mi i tekstami liturgii (tzw. uzgod-
nienie grupy z Dombes, fragment
dokumentu z Limy, liturgia z Li-
my i ryt mszy z Zairu). W tekscie
zasadniczym gléwny nacisk polozono
na dialogi miedzywyznaniowe doty-
czace  sakramentu Chleba i Wina
(katolicy, ewangelicy, prawostawni,
anglikanie). Wyjasnienie pogladow
i tradycji dotyczacych tego sakra-
mentu odwoluje sie czesto do pism
Ojcow Kosciola i Reformatoréow.
Wiele miejsca poswiecono zagadnie-
niu interkomunii (zwtlaszcza w szki-
cu ks. W. Hanca). W kwestiach
praktycznych zaleca sie duzg ostroz-
no$é, uwazajgc obecne praktykowa-
nie interkomunii za przedwczesne,
wymagajagce uprzednio uzgodnien
doktryvnalnych. Szczegélng  zaletg
ksiazki jest podkreslenie wagi pro-
blemu i apel do podjecia dalszych
dialogbw — z lektury wynika, iz
autorzy sg przeswiadcezeni, ze brak
wspdlnoty Chleba i Wina, przy mo-
zliwodciach wspdlnej modlitwy 1
wzajemnego zwiastowania Slowa,
jest skandalem bolesnie przezywa-
nvm przez szczerych chrzesciian, na-
stawionych ekumenicznie, Waznvm
elementem wspdlnej drogi ku jed-
no$ei w Bucharystii sa uzeodnienia
tekstow liturgii. Mimo istniejgcych
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rozbieznosci stanowisk postep w
dziedzinie rozumienia sakramentu
oraz metod jego sprawowania jest
niewatpliwy. Wida¢ to chotby na
przykiladzie rezultatow dialogu ka-
tolikow z ewangelikami reformowa-
nymi (s. 83—83): osiggnieto zasad-
niczg zgodnos¢ pogladéw co do pod-
staw Dbiblijnych sakramentu, obec-
nosci Chrystusa w Wieczerzy Pan-
skiej oraz jej wymiaru i znaczenia
eklezjologicznego.

W nieco inny sposob postaweg o-
twartoSci i dialogu przyjmuje Ks.
Tomasz Weclawski w swojej ksiaz-
ce pos$wieconej elementom chrysto-
logii?. Dziela teologiczne natentemat
powstaja u nas niestychanie rzad-
ko, a stare — niedostepne dzis —
podreczniki chrystologii dla studen-
tow teologii nie grzeszyly otwartos-
cia ekumeniczna, koncentrujac sie
na wlasnym poletku wyznaniowym.
Nielicznym wyjatkiem byly opraco-
wania ks. biskupa A. Nossola o
chrystologii ewangelickiej, znane
wérod raczej waskiego grona od-
biorcow. Wydanie ksigzki ks. Wec-
lawskiego w serii ,Biblioteka pomo-
cy naukowych” Papieskiego Wy-
dzialu Teologicznego w  Poznaniu
jest wydarzeniem godnym podkre-
$lenia. Wyktad chrystologii oparty
jest na wspblezesnym stanie badan
teologicznych w - katolicyzmie, pra-
woslawiu 1 protestantyzmie. Pier-
wsza cze$¢ pracy poswigcona jest
osobie Syna Bozego w sSwietle wy-
znania wiary z uwzglednieniem naj-
starszej tradyecji i podstaw biblij-
nych. Cze$¢ druga zawiera doku-
menty chrystologiczne magisterium
Kosciola (od soboru w Efezie do

Redemptor hominis Jana Pawla II)
oraz S$wiadectwa wybitnych teolo-
gow wszystkich wyznan — od Oj-
céw Kosciola, przez teologobw $red-
niowiecznych, reformatordéw, filozo-

fow nowozytnych, do myslicieli XX
wieku. Wlgczenie obszernych tek-
stéw M. Lutra, K. Bartha czy E. Jiin-
gela (wspolczesny teolog ewangelicki
z Tybingi), by $wiadczyly o rozwo-
ju teologicznej refleksji nad Zbawi-
cielem, obok pism Akwinaty, K.
Rahnera, W. Kaspera i innych my-
§licieli katolickich, dowodzi ekume-
nicznej troski Autora o wlasciwg
postawe przyszlych duchownych.
Sam wyklad chrystologii jest zawar-
ty w zasadniczej czesci trzeciej, lo-
gicznie powigzanej z materialami
czeéci poprzednich, traktowanymi
jako zrodla uzupeliajgce — Zrédiem
rozstrzygajagcym lub formutujacym
zagadnienia dla dalszych badan jest
bowiem Biblia. Ksigzka wypelnia
dotkliwa luke w polskim piSmien-
nictwie i z pewnos$cig zyska uznanie
we wszystkich s$rodowiskach.

Wreszcie trzecia z kolei ksigzka jest
owocem dzialalnosci powstalego nie-
dawno w Wiednju interdyscyplinar-
nego Instytutu Nauk o Czlowiekuy,
skupiajgcego plejade wybitnych u-
czonych europejskich. Poswigcona
jest wszechstronnej refleksji mnad
istota czlowieka, a jej autorami sa
uczeni, filozofowie i teolodzy z réi-
nych krajow®. W sklad dyrekcji In-
stytutu “wchodzi dwéch Polakéw:
ks. Jozef Tischner oraz Krzysztof
Michalski, wybitni filozofowie. W
ksiazce mozna znaleié rozprawy fi-
zykéw, matematykoéw, socjologéw,
teologéw, historykéw i ekonomistow,
ktorych wspolng troska jest czlo-
wiek i jego postawa wobec Swiata
materii i ducha. Intelektualny wy-
sitek jest sensowny jedynie w kon-
tek$cie wspolnoty porozumiewaja-
cych sie ze sobg ludzi — taki cel
stawiaja przed soba autorzy i
wspolpracownicy Instytutu, ktérzy
daza do przelamania barier psycho-
logicznych wynikajgcych z rozdar-

cia kulturowego i politycznego
wspblczesnego Swiata. Biorg wiec u-
dzial w dialogu na temat rozumie-
nia siebje i swoich relacji z calg
rzeczywistoScia, takze z Bogiem. In-
teresujgce studium ks. J. Tischnera
na temat roli religii w dziejach na-
rodu polskiego (tzw. mys$lgca nadzie-
ja jako warunek tworczego pokona-
nia rozpaczy) sasiaduje z tekstem
ewangelickiego teologa z Zurychu,
Gerharda Ebelinga, w ktéorym autor
wskazuje na niepelnosé definicji
czlowieka pomijajgcej jego grzesz-
no$¢ i powolanie do Zycia w Bogu
(jest to prawdopodobnie pierwszy
tekst tego glosnego teologa w jezy-
ku polskim). Czlowiek a dzieje —
to temat podejmowany przez wybit-
nych historyk6w (Emmanuel Le Roy
Ladurie, Aleksander Gieysztor).
Trudno stresci¢ na tym miejscu ca-
lg ksigzke — magnesem przyciaga-
jacym do lektury bedg z pewnoscig
slynne nazwiska myslicieli, takich
jak: René Thom, Hans-Georg Gada-
mer czy Emmanuel Lévinas. Ksigz-
ka jest dostepna w niektoérych przy-
koscielnych punktach sprzedazy li-
teratury religijnej.

W.Z.
1 Eucharystia i postannictwo. Wieczerza
Panska w dialogu chrzescijan. Praca
zbiorowa pod red. Leonarda Gorki

SVD i Waclawa Hryniewicza OMI. ,.Ver-
binum"”, Warszawa 1987.

t Tomasz Weclawski: Elementy chry-
stologit. Ksiegarnia Sw. Wojclecha,
Poznan 1988, ,,Biblioteka pomocy nau-
kowych” Papieskiego Wpydzialu Teolo-

gicznego w Poznaniu.

* Cztowiek w nauce wspotczesnej.
Oprac. Krzysztof Michalski. Editions du
Dialogue, Paris 1983, Kolekcja ,,Znaki

czasu”, tom 52.
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Szanowna Redakcjo,

Jestesmy, Swiadkami szerzace-
go sie okrucienstwa wobec
zwierzat. Coraz wiecej zagubio~
nych, okaleczonych, porzuco-
nych zwierzat wymaga opieki.
Nasze Towarzystwo walczy z
okrucienstwem  wobec tych
bezbronnych istot i w miare
swych mozliwosci roztacza naa
nimi opieke. Sadzimy, ze roz-,
budzanie wrazliwosci ludzi na
ich dole oraz pomoc dla nich
wzmacnia wysHki zmierzajace
do podniesienia poziomu moral
nosci i etyki naszego spoteczen-
stwa.

Z okazji Miesigca Dobroci dla
Zwierzat zwracamy sie do ca-
tego zespotu redakcyjnego z
prosbg o wykorzystanie swych
talentow i mozliwosci w ich o-
bronie. Wielu dziennikarzy czy-
ni tak juz dziS. Bedziemy radzA
zyska¢ w Waszym zespole re-
iakcyjnym sprzymierzehcéw
tej humanitarnej, S$wiadczacej
0 kulturze spoteczenstwa, spra-
wy. Zalgczamy przekaz vieniez-
ny. Mamy nadzieje, ze zebrane
vrze.z Was lub za Waszym po-
Srednictwem dary pieniezne,
przekazane naszemu Towarzy-
stwu, pomogg przetrwac trudny
okres niejednemu zwierzeciu.
W miesigcu Dobroci dla Zwie-
rzat prosimy Was o czeste pu-
blikacje w ich obronie. Przesy-
tamy rowniez deklaracje czton-
kowska. Bedziemy sie cieszy¢,
jesli chetni z Waszego grona
dotagczg do naszego Towarzy-
stwa.

Towarzystwo
Opieki nad Zwierzetami w Polsce
Zarzad Okregu w Warszawie
Prezes
Doc. dr Rudolf Jaworek
Sekretarz
mgr inz. Ewa Brzeska

Drodzy Czytelnicy,

Publikujac  powyzszy list, ktory
wptynat do redakcji z okazji Mie-
sigca Dobroci dla Zwierzat, apelu-
jemy goraco o przylgczenie sie do
ruchu ludzi dobrej woli, ktérzy
dziataja w obronie zwierzat. Towa-
rzystwo Opieki nad Zwierzetami

w Polsce zostato zatozone w 1864 r.
Jego celem jest propagowanie wia-
$ciwego stosunku do zwierzat — ja-
ko dobra narodowego, dziatanie na
rzecz humanitarnego obchodzenia
sie z nimi, chronienie ich oraz roz-
budzanie w spoteczenstwie zamito-
wania do przyrody, a takze uswia-
damianie, czym dla czlowieka jest
jego $rodowisko naturalne i caly
Swiat przyrody ozywionej.

Jak informuje tekst zamieszczony
na odwrocie ,,Deklaracji przystgpie-
nia do Towarzystwa Opieki nad
Zwierzetami”, Towarzystwo reali-
zuje swoje cele przez:

— prowadzenie akcji propagando-
wych za posrednictwem prasy, ra-
dia i telewizji, organizowanie od-
czytow, pogadanek i wystaw oraz
dni dobroci dla zwierzat;

— zajmowanie czynnej postawy
przy zwalczaniu przejawéw okrut-
nego obchodzenia sie ze zwierze-
tami, wspdtdziatajac z wiasciwymi
organami pafAstwowymi w zakre-
sie $cigania winnych znecania sie
nad zwierzetami w celu ukarania
ich;

— zwalczanie szkodnictwa gospo-
darczego przez inspekcje w obronie
zwierzat rzeznych i na fermach
zwierzat;

— podejmowanie dziatan na rzecz
organizowania schronisk dla zwie-
rzat;

— (wspdtprace z wihaidizami osSwiato-
wymi w zakresie wychowania mio-
dziezy w duchu humanitaryzmu;

— wspétdziatanie z wiadzami pan-
stwowymi, inicjujagc wydawanie hu-
manitarnych przepiséw dotyczacych
opieki nad zwierzetami (np. o wia-
sciwym obchodzeniu sie ze zwie-
rzetami doswiadczalnymi);

— wspoétprace z innymi organiza-
cjami spolecznymi zajmujacymi sie
Swiatem zwierzat, ochrong S$rodo-
wiska lub zainteresowanymi sto-
sunkiem czlowieka do zwierzat ja-
ko jednym z elementédw wychowa-
wczych;

— utrzymywanie kontaktow z za-
granicznymi i miedzynarodowymi
organizacjami o tym samym lub
podobnym profilu dziatania.

Najmniejszy- nawet datek, przesta-
ny do Towarzystwa Opieki nad
Zwierzetami  (Oddziat w Warszaw
wie, Warszawa, ul. Nowowiejska 10,
NBP XV O/O Warszawa, nr konta
1658-191506-132), przyczyni sie do
poprawienia losu zwierzat. Kazdy
tez moze zosta¢ czionkiem Towa-
rzystwa. W tym celu nalezy zio-
zy¢ ,Deklaracje przystapienia” (mo-
zna sie w nig zaopatrzy¢ w kazdym
Oddziale  Towarzystwa), wplacic¢
wpisowe 20 zt (sicl) oraz zadekla-
rowa¢ sktadke miesieczna (20 z, a
rencisci — 5 zl). Wszystkich Czy-
telnikéw ,,Jednoty” zacheca do tego
z calego serca

REDAKCJA
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Szanowny Ksieze Redaktorze,

I tak nareszcie ukazal sie dru-
kiem , Katechizm heidelberski”.
Z tej okazji pragne podzielié
sie¢ z Ksiedzem swojq refleksjq
na. temat niektérych sformuto-
wan w nim zawartych, majqgc
na uwadze fakt, ze jest to na-
sza ksiega konfesyjna.

Uwage mojg przykut rozdzial
12 méwigey o karnoéci kosciel-
nej, poniewaz jej brak — obok
powszechnego  przestepowania
przykazan -— jest widocznym
dowodem oddalania sie czio-
wieka od obrazu milego Bogu.
Dlatego rozumiem i uznaje, Ze
»Obtudnicy (..) i ci wszyscy,
ktorzy mnie cheq pokutowaé,
spozywajge chleb i wino sqd na
siebie sprowadzajq”’ (koncowe
zadanie odpowiedzi 81). To jest
oczywiste,

Natomiast pewien niepokéj bu-
dzi we mnie tres¢ pytania i
odpowiedzi 82. Jest w niej mo-
wae o tym, ze dopuszczenie do
Wieczerzy Panskiej tych, kto-
rych stowa i czyny sq Swiade-
ctwem niewiary i bezboznoici,
byloby zhiewagqg Przymierza
Bozego, ,,a gniew Panski skie-
rowalby sie na calq spolecz-
nod$é¢”. Droga mi jest ta spole-
cznosé i, jak kazdy jej czlonek,
nie chciatabym, aby to nastg-
pito.

Przypominajgq sie czasy, znane
z przekazéw, kiedy to w na-
szym  Kosciele trzeba byto
przed nabozenistwem komunij-
nym zglaszaé w zakrystii cheé
przystgpienia do Stotu Panskie-
go i zdarzaly sie przypadki, Ze
duchowny odmawiat dopuszcze-
nia do Sakramentu. Starsi zbo-
Tu i ksieza mapominali wtedy
parafian zgodnie z cytowanym
w tym miejscu ,Katechizmu”
telkestem Ewangelii Mateusza, a
napominani — lub raczej nie-
ktérzy z nich — na skutek
przebudzenia duchowego albo z
leku przed presja $rodowiska
— poprawiali swoje zycie, aby
nie byé dla zboru ,,jak poganin
i celnik”. Dawne to dzieje...
Dzi$ nie zapisujemy sie u ksie-
dza po to, aby wspdlnie stangé
u Stotu Panskiego. Duchowny
zna. wprawdzie osobiScie wielu
z nas, wie nawet o niektérych
tajemnicach mnaszego zycia, ale
zZ uwagi ma tempo tego zycia,
warunki, w jakich przyszlo
nam je pedzié, wreszcie odle-
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gtosci, ktoére nas od siebie od-
dzielajq, tenze duchowny nie
ma mozliwosci dobrze poznaé
wszystkich i mogloby sie zda-
rzyé, ze predzej odsunglby od
Kielicha Spolecznoséci Chrystu-
sowej ,drobnecgo”, ale znanego
sobie blizej, grzesznika niz ma-
lo sobie znanego innego czlo-
wieka, ktory okazaé sie moze
nawet ztoczyncq.

W II Liscie do Tesaloniczan,
cytowanym po pytaniu 85, czy-
tamy: ,,A jesli kto§ jest miepo-
stuszny stowu- mnaszemu (...)
miejcie na niego oko i nie prze-
stawajcie z mnim, aby sie =za-
wstydzil. Nie uwazajcie go je-
dnak za nieprzyjaciela, lecz na-
pominajcie jako brata”.

Czy sie zawstydzi? Tak rzadko
sie dzisiaj ludzie wstydzq...

Jezeli cztowiek ,mniepostuszny
stowu” pozostanie w $rodowi-
sku zboru, jezeli bedziemy go
nadal traktowali jak brata i
nie zerwiemy z nim kontaktu,
to istnie¢ bedzie mozliwosé u-
czynienia czego$§ dla niego, ale
przeciez nie udzielania napomi-
nania, a przynajmniej nie w
takiej formie, ktéra bylaby nie
do przyjecia dla napominanego.
Zaden czlowiek, nie tylko ten
Hbardziej grzeszny”, mie lubi
byé traktowany z géry. Kazdy
za$, a szczegllnie ten ,bardziej
grzeszny”, ma swoje problemy,
ktore majczesciej sq przyczyng
zejscia ma ziq droge. Sytemu
trudno zrozumieé glodnego i
dlatego ma on sktonnosé do wy-
glaszania napomnien, a nie do
préby poznania przyczyn glo-
du. Jak wiele mgdrych rzeczy
ma kazdy z nas do powiedze-
nig alkoholikowi, a jak rzadkie
sq przypadki niesienia skutecz-
nej pomocy ludziom, ktorzy za-
padli na te spoleczng chorobe.
Bo nie ma w nas uswiadomio-
nej potrzeby pochylenia sie na
tyle nisko, aby wczué sie w
przyczyny i zrozumieé stan, w
jakim tkwi nasz brat.

Brak karnosci koscielnej jest
naszym wielkim i bardzo roz-
powszechnionym grzechem, na
pewno za bardzo spychanym w
cien spraw dnia codziennego.
Rutynowe czynnosci Koscielne,
nasze powszednie troski i klo-
poty odsuwajg ma drugi plan
trudny problem wypracowania
nowoczesnej, nie  budzqcej
sprzeciwu (a wiec mozZe skute-

cznej) formy napominania w
zborze, Jednoczesnie wielu na-
szych braci, @ méwiqc szczerze
— my wszyscy — tej terapii
potrzebujemy. A wiec gniew.
Panski od dawna kieruje sie
na naszq spotecznosé.

I chyba tylko wielka mitosé
Chrystusa moze nas wydobyé
z twardych sformutowan ,Ka-
techizmu heidelberskiego”.

Bede wdzieczna za mozliwosé
poznania. zdania Ksiedza Reda-

.ktora na poruszony temat.

Aleksandra Sekowska
Warszawa

Sprawa przez Panig poruszona nie
jest tak jednoznaczna, jak mogloby
sie¢ na pierwszy rzut oka wyda-
waé. Katechizm” podaje okreslong
zasade, od ktorej praktyka dosé¢

daleko odbiega. Nasuwa sie pyta-

hie, czy rygorystyczne kontrolowa-
uie kazdej osoby przystepujacej do
Btolu Panskiego byloby usprawie-
dliwione. Chodzi o to, by przy
stosowaniu karno$ci ko$cielnej nie
popasé¢ w czczy formalizm, nie ulec
niebezpieczenstwu osgdzania bli-
znich, nie zaprzeczaé duchowi E-
wangelii, ktéra nakazuje z milodcig
odnosié¢ sie do grzesznikéw, jed-
nym slowem — nie stosowaé me-
tod inkwizycyjnych.

Decyzja o uczestniczeniu w Wie-
czerzy Panskiej zapada w sumie-
niu kazdego czlowieka i nikt inny
nie moze na siebie braé za to od-
powiedzialno$ci. Wylgczenie kogos
od spolecznosci Stotu Panskiego po-
winno byé Ssrodkiem ostatecznym,
stosowanym w okolicznosciach wy-
jatkowych. Srodkiem zwyczajnym,
o ktérym méwi ,Katechizm” jest
gloszenie Ewangelii, dzieki ktoére-
mu powinniSmy nabywaé wrazli-
wosci, poglebiaé $wiadomosé tego,
czym jest wiara w obietnice Ewan-
gelii, do czego ona zobowigzuje i
dojrzewaé do podejmowania samo-
dzielnych decyzji. Dzieje sie to
wtedy, gdy czytamy i komentujemy
w kazaniach Pismo §w. podczas
kazdego nabozenstwa i gdy w mo-
dlitwie wyznajemy grzechy, a w
odpowiedzi slyszymy slowa laski.
Ponadto przed Wieczerza Panskg
zawsze odbywa sie spowiedz za-
koniczona zwiastowaniem odpusz-
czenia grzechéw, czyli Bozej laski.
sZgodnie 2z nakazem Chrystuso-
wym wszystkim wierzgeym i kaz-



demu z osobna oglasza sie w ten
sposob i publicznie potwierdza, ze
ilekroé¢ naprawde uwierzg obietni-
com Ewangelii, tylekro¢ Bég wy-
bacza im wszystkie winy ze wzgle-
du na Jezusa Chrystusa” (pyt. 84).
Niestety, nie wiadomo dlaczego
do$é czesto pomija sie oglaszanie
nie pokutujgcym grzesznikom i o-
bludnikom, ,ze gniew Boga i wie-
czne potepienie cigzy na nich do-
po6ty, dopéki nie nawroéca sie”.

Z tym wigze sie zanik sztuki na-
pominania, o Kktérej méwi ,Kate-
chizm”, sztuki zalecanej przez E-
wangelie jako S$rodek oddziatywa-
nia na ludzi bladzacych. Niejeden
cztowiek uniknalby wwiklania sie
w grzech, gdyby mu w pore po
bratersku zwrocono uwage na nie-
wladciwosé postepowania, Méwie o
»S8ztuce napominania”, poniewaz
jest to zadanie bardzo trudne, wy-
magajgce i talentu, i taktu, i u-
miejetnosci. Przewaznie rezygnuje-
my z napominania drugiego czlo-
wieka (nawet jeéli jesteSmy przeko-
nani o potrzebie takiego posunie-
cia), poniewaz nie mamy odwagi
ingerowaé¢ w jego sfere prywatng,
ntymng. Bolmy sie reakcji — nie
wtragcaj sie, to jest moja sprawa.
Nie chcemy ,rzuca¢ kamieniem”,
bo sami nie jestesmy bez grzechu.

Tymezasem
wlasnej

swiadomo$é
daje nam

wlasnie
niedoskonalosci
prawo nie do ,rzucania kamie-
niem”, czyli potepiania i karania,
ale do podania reki bliZniemu, gdy
sie potknagt i przewrdcil. Powinni-
$§my poméc mu w podzwignieciu
sie i czynié¢ to nie z poczuciem
wyzszoSci i wlasnej doskonalosci,
lecz na zasadzie wzajemnosci —
dzi§ ja tobie, jutro ty mnie.

Ks. Bogdan Tranda

*

Z duzym zainteresowaniem za-
poznatem sie z ksiqzeczkq Emi-
la Brunnera ,,Nasza wiara” o-
‘raz z ,,Katechizmem heidelber-
skim”. Obie pozycje wiele mnie
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KORZENIE ROZLAMOW

Dokoficzenie ze s. 10

nauczyty i duzo daty do my-
Slenia. Zwlaszcza ,Katechizm”
jest doskonaty. Mam jedynie
zastrzezenia do odpowiedzi na
pytania 97 i 98, obydwa doty-
czqee 11 przykazania: ,,Boga nie
mozna ani nie wolno ukazywaé
za pomocq wizerunkéw” i ,nie
mozna (...) tolerowaé w koscio-
tach obrazéw, ktore speiniatyby
role »ksigzek dla ludu«”, Przyj-

mujge bowiem ten punkt wi- .

dzenia, musimy uznaé duzq
cze$¢ malarstwa europejskiego,
i to najwyzszej czesto klasy,
jak mp. obrazy Leonarda da
Vinci, Rafaela czy freski Mi-
chata Aniola, za owoce grzechu,
niegodne oglgdania, a godne
moze i ‘zniszczenia, jak to suge-
rujq przytoczone wyjgtki z V
Ksiegi Mojzeszowej, Z tym za$
trudno sig¢ pogodzi¢. Dziel tych
nie mozna by wobec tego uznaé
za Owoce uprawnionej pasji
twérczej i wyraz prawdziwej
religijnosci.
Stuszny jest wg mnie jedynie
zakaz oddawania tym wizerun-
kom czci boskiej i poklondw,
ktéry jest stosowany w prak-
tyce Kosciola Ewangelicko-Au-
gsburskiego,
Przesylam serdeczne pozdrowienia
i pozostaje z szacunrkiem

Bogdan Hyla

Krakow

Szanowny Panie Doktorze,

Rozumiem Pana watpliwosei, kto-
re muszg Sie nasungé¢ kazdemu
czlowiekowi o estetycznej wrazli-
wosci, kochajgcemu sztuki plasty:
czne. Jesli jednak Dekalog wyraza
stanowczg wole Boga w tym wzgle-
dzie, to znaczy, ze trzeba nad spra-
waq powaznie sie¢ zastanowic.

© Istota drugiego przykazania sprowa-

dza sie do tego, co Pan uznaje,
mianowicie do zakazu oddawania
wierunkom czci religijnej.
Pismo swiete Starego i Nowego Te-
stamentu w tej kwestii zajmuje
stanowisko zupelnie jasne i bardzo

stanowcze (podobnie réwniez au-
torzy ,Katechizmu heidelberskie-
go”). Nietrudno zrozumieé przyczy-
ne takiego stanowiska. Izrael mu-
sial broni¢ sie przed wplywem o-
taczajgcego $wiata  poganskiego,
strzec wiary w Boga jedynego, nie-
widzialnego, niewyobrazalnego. Re-
formatorzy, opierajac si€ na Bibiid,
gwaitownie protestowall przeciwko
szeroko i gleboko rozpowszechnio-
nej czci obrazéw i figur. Nawet
dzisiaj obrazy o tre$ci religijnej sg
nie tyle ,ksigzkg dla ludu” czy ilu-
stracja pewnych wydarzen, ile o-
biektem religijnej czci. Teologowie
usitujg tlumaczyé, ze nie oddaje
sig czci obrazowi, lecz osobie przez
obraz przedstawianej, ale w prak-
tyce i w odczuciu przecietnego czlo-
wieka to wladnie obraz jest przed-
miotem religijnego kultu. Stoimy
na stanowisku, ze w koSciele, w
miejscu po§wieconym czci Boga, nie
powinny znajdowaé sie przedmioty,
ktére moglyby staé¢ sie substytutami
béstwa. Nie mamy nic przeciwko
obrazom i innym dzielom sztuki
o treSci religijnej, znajdujgcym sie
na przyklad w muzeach, Korzysta-
my réwniez z ilustracji scen biblij-
nych przy nauce religii.

Uwazamy jednak, ze w zadnym
wypadku ,,Boga ani nie mozna, ani
nie wolno ukazywaé za pomocy
wizerunkéw”, nie tylko dlatego, ze
moglyby one skupiaé na sobie cze$é
boska, ale i dlatego, ze materiali-
zujg 1 splaszczajg pojecie Boga,
ktéry jest Duchem. Jedynym spo-
sobem, jakim mozemy sie postu-
giwac dla przedstawienia Boga, jest
storwo, sztuki plastyczne za§ w du-
zym stopniu przyczynily sie do u-
mocnienia w nas prymitywnego,
materialistycznego obrazu  Boga.
Nawet najwieksi artysci, réwniez
wymienieni przez Pana, jeSli po-
kusili sie o przedstawienie QOsoby
Boga, nie wyszli, bo wyj$é nie mo-
gli, poza okreSlone granice ludzkiej
wyobrazni, mimo ze stworzyli wiel-
kie dziela artystyczne.

Ks. Bogdan Tranda
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PRZEGLAD EKUMENICZNY

Z ZAGRANICY

@ 23 VIII 1948 r. na Zgromadzeniu
w Amsterdamie przedstawiciele 147
Kosciolow protestanckich, anglikan-
sxich, staroxatolickich i prawosla-
wnych powotali do Zycia Swiatowg
Rade Kosciotow. W 40 rocznice tego
waznego w dziejach Xosciola chrze-
Scijanskiego wydarzenia odbylo sie
w Amsterdamie nabozenstwo dziek-
czynne, Uczestniczyli w nim, o-
préocz wiernych roéznych wyznan:
krélowa Beatrix i premier Holandii
Ruud Lubbers oraz delegacja SRX.
Okolicznosciowe kazanie wyglosil
sekretarz generalny SRK, ks. Emi-
lio Castro.

Z okazji tego jubileuszu Koscioty
holenderskie zorganizowaly na Wo-
Inyim Uniwersytecie w Amsterda-
mie Dzien Swiatowej Rady ¥Kos-
cioldw, W imprezie tej wzielo u-
dzial ok. 500 os6b, ktére debato-
waly w grupach roboczych nad te-
matami  stanowigcymi przedmiot
szczegblnego zainteresowania SRK:
dialog z wyznawcami inpych reli-
gii, rola kobiet w Kosciele i spo-
leczenistwie, rasizm, poszukiwanie
widzialnej jednosci, Kosciot a roz-
woj, misja, mlodziez. Jednym z re-
ferenté6w byl kard. Jan Willebrands,
przewodniczacy watykanskiego Se-
kretariatu .ds. Jedno$ci Chrzeéci-
Jan,

® Konstanty Charczew, przewod-
niczacy Rady ds. Religii przy Ra-
dzie Ministrow ZSRR, zlozyl we
wrzedniw br. wizyte w Cenftrum
Ekumenicznym w Genewie i prze-
prowadzil rozmowy z sekretarzami
generalnymi: Swiatowej Rady Ko$-
cioldéw, Swiatowej Federacji Lute-
ranskiej, Swiatowego Aliansu Kos-
ciolow Reformowanych i Konferen-
cji Koscioléw Europejskich,

K. Charczewowi towarzyszylo
dwoéch innych przedstawicieli Rady
ds. Religii a takze: metropolita A-
leksy i abp Kiryl z Rosyjskiego
Kosciota Prawostawnego, biskup A-
rmenskiego Kos$ciola Apostolskiego,
Nerses Bozabalion, arcybiskup Es-
tonskiego Kosciola Ewangelicko-Lu-
teranskiego, Kuno Pajula, oraz se-
kretarz generalny Zwigzku Ewan-
gelicznych Chrzescijan Bapiystow,
Aleksy Byczkow.

Minister Charczew o$wiadczyt, ze
w Zwigzku Radzieckim nie bedzie
sig juz wiecej aresztowaé ludzi z
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powodu wyznawania wiary chrze-
Scijanskiej. ,Ko$ciél jest dla pan-
stwa dzisiaj sojusznikiem, a nie
przeciwnikiem” — powiedzijal.
Stwierdzenie to ma znalefé swoje
odbicie w nowym radzieckim pra-
wodawstwie religijnym, ktére je-
szcze w tym roku wejdzie w Zycie.
Liczbe wierzacych w ZSRR mini-
ster oszacowal na 70 milionéw i u-
znal, Zze wiekszo$é z nich popiera
polityke przebudowy i jawnosei o-
raz nie jest przeciwna socjalizmo-
wi. Jednym z najwazniejszych ce-
16w polityki przebudowy jest stwo-
rzenie trwalych gwarancji, Ze nig-
dy nie dojdzie juz do przesladowa-
nia czy to chrzeécijan, czy to ko-
munistéw, jak mialo to miejsce w
czasach Stalina, szczeg6lnie zas w
latach 1927—1941, W opinii mini-
stra Charczewa wolnos$é religijna
moze byé w przyszlosci rozumiana
zgodnie z zasadg, Ze ,wszystko, co
nie jest zakazane, jest dozwolone”.
W komunikacie prasowym, wyda-
nym wspdlnie ze Swiatowg Radsg
Koscioldw, znalazlo sie zapewnie-
nie, Zg w przyszitoéci panowaé be-
dzie w ZSRR wigksza niz dotych-
czas swoboda w nauczaniu religii,
a wszystkie religie beda traktowane
na réwni. Chrzeécijanie i marksisci
bedg musieli zyé ,obok siebie, oka-
zujgc sobie wzajemny szacunek”.

W czasie konferencji prasowej
min. Charczew zwré6cit uwage, ze
otwieranie  pozamykanych dotad

kosciotéw i klasztor6w oraz umo-
zliwienie wiekszej liczbie ludzi stu-
diowania teologii — to s3 widoczne
skutki przebudowy i jawno$ci. Za-
pewnil przy tym, Ze w przyszlosci
chrzescijanie w ZSRR nie bedg juz
,obywatelamj drugiej kategorii”.
Wykluczyl jednak mozliwoéé ich
czlonkostwa w KPZR, gdyz ,pod-
stawg komunizmu jest ateizm, ko-
muni$ci nie wierzg w -Boga”. Nie-
mniej jednak przy postepujgcej de-
mokratyzacji niekomuni$ci coraz
czeSciej obejmowaé bedg mogli sta-
nowiska w panstwie. Zwigzek Ra-
dziecki nie jest ,panstwem ateisty-
cznym”, lecz raczej panstwem , ne-
utralnym wobec religii”. Za pozalo-
wania godny uznal fakt, ze w pe-
wnych okresach dziejow Zwigzku
Radzieckiego zasada ta byla naru-
szana. Droga do ,peinego komuni-
zmu” —~— kiedy nastapi ,koniec re-
ligii” — jest jeszcze bardzo dale-

ka; tymczasem za$ komunisci i
wierzacy muszg budowaé wspdlnie
Jgodziwe warunki zycig dla lLudzi’.

® Pod koniec sierpnia br. odbylo
sie w Berlinie Zachodnim ,ekume-
niczne przesluchanie” reprezentan-
tow Banku Swiatowego, Miedzyna-
rodowego Funduszu Walutowego,
przedstawicieli zadtuzonych krajéw
rozwijajacych sie, a takze przed-
stawicieli Ko$ciolow i $wiata nauki.
Dotyczylo ono miedzynarodowego
systemu finansowego i odpowie-
dzialnosci Kos$cioléw za ten system.
Inicjatorami ,przesluchania” byly
réine koscielne grupy specjalistow
w dziedzinie $wiatowego rozwoju
ekonomicznego. Przedsiewzieciu te-
mu patronowaly: Swiatowa Rada
Kosciolow i Swiatowa Federacija
Luteraniska. Uwaga uczestnikéow
tego spotkania koncentrowala sie na
skutkach spolecznych kryzysu i za-
dluzenia krajow rozwijajgcych sie.
W sprawozdaniu koncowym nie za-
warto propozycji rozwigzania tego
kryzysu, zwr6cono sie jednak do
wlasciwych politykoéw, ekonomistow
i instytucji miedzynarodowych z a-
pelem o rozwazenie mozliwosci zre-
dukowania zadluzenia krajow bied-
nych i stworzenia takich warunkow,
w kitdorych kraje te stalyby sie
réwnoprawnymi partnerami krajéow
bogatych. Aby to osiggnaé¢, trzeba
jednak gruntownie zmieni¢ struk-
tury i instytucje.

@ ,BadZ wola Twoja na ziemi” —
to haslo XI Swiatowego Zgroma-
dzenia Chrzescijanskich Zwigzkéw
Mlodych Mezczyzn (YMCA), ktoére
obradowalo w sierpniu br. na Ka-
raibach, YMCA powstala w 1855 r.
i nalezy do prekursoré6w ruchu e>
kumenicznego. Zrzesza akitualnie
26 milionéw czlonkéw i jest naj-
wiekszg na $wiecie niezalezng od
rzagdéw organizacjg mlodziezows.
Od kilkunastu lat do YMCA przyj-
mowane sg kobiety, ktdére stano-
wig dzi§ 20%, wszystkich jej czlon-
kéw. Na nowego prezydenta tej or-
ganizacji wybrany zostat po raz
pierwszy katolik — Alejandro Va-
sailaqui z Peru. W najblizszych
trzech latach, tj. do nastgpnego
Swiatowego Zgromadzenia, przed-
miotem szczegblnego zainteresowa-
nia YMCA beda nastepujace spra-
wy:. popieranie edukacji biblijnej i
teologicznej na wszystkich pozio-
mach, wspé6lpraca ekumeniczna w
dziedzinie pomocy dla ludzi bgda-
cych w potrzebie, ksztalcenie zawo-
dowe milodziezy z Afryki Poludnio-



wej i panstw sasiednich, dalsza o-
pieka nad uchodacami, uwrazliwia-
nie opinii publicznej na negatywne
nastepstwa zadiluzenia krajow  ubo-
gich, solidaryzowanie sie z cierpia-
ca ludnoscia palestynska.

® W Instytucie Ekumenicznym w
Bossey k. Genewy odbyla sie na
przelomie sierpnia i wrzesnia br.
piata konsultacja naukowa Euro-
pejskiego Towarzystwa Badan Eku-
menicznych, znanego pod nazwa
Societas Oecumenica. Societas Oe-
cumemnica, powolane do zZycia W
1978 1., zrzesza ponad 40 insty-
tutéw  ekumenicmych i prze-
szto 30 czlonk6ow indywidualnych.
Temat konsultacji brzmial: | Uni-
wersalno$¢ i kontekstualno$§é —
prolegomena do eklezjologii ekume-
nicze)”’. Crzesé¢ obrad tboczyla sie
w grupach roboczych, w ktérych
dyskutowano nad teologig femini-
styczna, zagadnieniem pokoju z
punktu widzenia teologii, wzajemna
relacja miedzy dziatalnoscia misyj-
ng i ekumeniczng, nauczaniem eku-
menizmu oraz nad ekumeniczng te-
ologiag Krolestwa Bozego. W kon-
sultacji wzielo. udzial ok. 60 teolo-
goéw-ekumenistow z 14 krajoéw na-
szego kontentu. Z Polski obecni by-
li: ks, prof. dr hab, Wactaw Hry-
niewicz (Instytut Ekumeniczny
KUL) i dr Karol Karski (kwartal-
nik ,Studia i Dokumenty Ekume-
niczne”).

Nastepne posiedzenie odbedzie sie
za dwa lata w stolicy Republiki
Irlandii, Dublinie, skad pochodezi
przewodniczacy Societas Oecumeni-
ca, duchowny protestancki — ks.
Alan D. Falconer,

@® Swiatowy Zwigzek Baptystow
zorganizowal na poczatku sierpnia
br. w miejscowosci Sjvik (Szwe-
cja) pierwszga w swych dziejach
konferencje poswiecong sprawom
pokoju. Obrady -toczyly sie pod ha-
stem: ,Szukaj pokoju i daz do nie-
go”. Uczestnicy konferencji prébo-
wali na gruncie biblijnym ustali¢
podstawy i motywy baptystycznego
éwiadéctwa na temat pokoju.

@ W sierpniu obradowal w Tokio
Swiatowy Komitet Kwakrow. Re-
prezentowane byly 62 wspélnoty z
30 krajow $wiata. Szczegbdlnie duzo
uwagi po$wigcono problemom spra-
wiedliwosei i pokoju na Swiecie.
Podjeto uchwale o aktywnym u-
diziale kwakréw w Swiatowym
Zgromadzeniu Chrzeécijan na rzecz
Sprawiedliwosci, Pokoju i Zacho-

wania Stworzenia (1990). Swiatowa
wspblnota kwakrow liczy ok. 200
tys. czlonkéw (120 tys. zyje w USA,
20 tys. w Wielkiej Brytanii) i jest
zZnana z zaangazowania spotecznego
i dzialalno$ci pacyfistycznej; jej
czlonkowie odmawiajg pelnienia
stuzby wojskowej.

@ W pierwszej polowie sierpnia br.
odbylo sie w Asyzu tygodniowe
spotkanie ekumeniczne pod hastem:
»Sprawiedliwosé, pokdj i zachowa-
nie wstworzenia”. Uczestniczylo w
nim ok. 600 przedstawicieli r6znych
wyznan chrzescijanskich z Europy,
Brazylii i Stanéw Zjednoczonych, a
organizatorem byly rdine francisz-
kanskie rodziny zakonne zwigzane
z Papieska Komisja ,Iustitia et
Pax” oraz miedzynarodowy katoli-
cki ruch pokojowy ,Pax Christi”,
migdzynarodowa wspélnota Koécio-
ow tradycyjnie pacyticznych
{kwakrzy, mennonici) i Miedzyna-
rodowy Zwigzek Pojednania. Ucze-
stnicy spotkania wydali ,Oredzie
do ludu Bozego, do KoSciolébw i
parafii w Europie i do wszystkich
ludzi szukajgcych pokoju”, w kto-
rym stwierdzaja, ze ,europejski
dom stanie si¢ szczesliwym domem
tylko wtedy, gdy bedzie domem z
otwartymi drzwiami” dla wszyst-
kich, ktérzy szukaja azylu. Koscioly
za§, za poSrednictwem swoich
wspdlpracownikéw, powinny przy-
czyniaé sie do ragodzenia wiszelkich
konfliktéw i szukaé sposobdéw roz-
wigzania nabrzmialego problemu
zadluzenia krajow ubogich. W ka-
zdym panstwie obywatele powinni
mieé¢ prawo odmawiania stuzby
wojskowej.

@® W hotelu ,Schloss Cecilienhof”
w Poczdamie (NRD) odbywalo sie
pod koniec sierpnia br. miedzyna-
rodowe sympozjum ponad 50 histo-
rykéw Kosciola z Europy i USA na
temat: ,KoScioly Europy w okresie
powojennym (1945—1948)”, Dyskuto-
wano nad sytuacja Kodcioldow w
Skandynawii, Europie Zachodniej i
Potudniowo-Wschodniej oraz w
strefach okupacyjnych Niemiec po
obaleniu dyktatury hitlerowskiej.
Wspéolny referat o ,,Odbudowie zy-
cia koscielnego w Kosciele Ewange-
licko-Augsburskim w Polsce w la-.
tach 1945—1948” przedstawili: dr
Karol Karski z Polski i ks. Bernd
Krebs, <duchowny ewangelicki z
Berlina Zachodniego. Nad referatem
tym wywigzala si¢ zywa i dtuga
dyskusja. Wyniki sympozjum zosta-
na opublikowane wiosng 1989 r. w

czasopismie o zasiegu miedzynaro-
dowym ,Kirchliche Zeitgeschichte”,
ktorego rada wydawnicza byla or-
ganizatorem tego spotkania,

@ Zrzeszenie Ekumeniczne Akade-
mii 1 Centréw Konferencyjnych w
Europie, w skiad ktiérego wchodzi
80 ewangelickich katolickich, angli-
kanskich i prawosilawnych akademii
i centréw dzialajacych w 18 kra-
jach Europy, obradowalo na poczat-
ku wrzesnia w Budapeszcie, po raz
pierwszy w kraju socjalistycznym.
Tematyka byla mnastepujgca: teolo-
gia i1 zycie duchowe, wspdlne bez-
pieczefnstwo Europy Wschodniej i
Zachodniej,~ekologia, wymiana mlo-
dziezy, pokéj i sprawiedliwosé. Se-
kretarz generalny zrzeszenia Erich
Anhelm o$wiadczyl, ze spotkanie
na Wegrzech zapoczgtkowalo S$ci-
slejsza wspéiprace miedzy akade-
miami i centrami konferencyjnymi
w obu czesSciach Europy.

@ Na poczatku wrzesnia br. deba-
towala rzymskokatolicka Rada Kon-
ferencji Episkopatéw Europy (Sig-
tuna, Szwecja) nad wspdlnymi ini-
cjatywami podejmowanymi z Kon-
ferencja Kosciolbw Europejskich
(orotestanckich, prawostawnych i
starokatolickich). Z inicjatywy obu
gremiow jeszcze w tym roku odbe-

- dzie sie w Erfurcie (NRD) IV Eu-

ropejskie Spotkanie Elsumeniczne
poswiecone rozwazaniu slow Modli-
twy Panskiej ,Przyjdi Kroélestwo
Twoje”, natomiast w maju 1989 r.
— Europejskie Zgromadzenie Eku-
meniczne pod haslem ,Pokdj i spra-
wiedliwosé”. Przewidywany jest u-
dzial 700 delegatéw wszystkich Ko-
Scioldéw z naszego kontynentu. Obie
organizacje powolalty do Zycia
wspbélng grupe robocza ds. islamu
w Europie. W =zakres jej pracy
wchodzié bedg przede wszystkim
problemy duszpasterskie wynikaja-
ce z codziennych kontaktéw muzul-
mandéw i chrze$cijan. ,Te inicjaly-
wy i spotkania dowodza — stwier-
dza sie w komunikacie wydanym
na zakonczenie obrad w Sigtuna —
ze wspoélpraca ekumeniczna miedzy
tymi, ktérym powierzono odpowie-
dzialnoéé za sprawy Kosciolow w
Europie, nie jest golostlowna”. Po
raz pierwszy od czaséw Reformacji
w Szwecji przebywalo az dziewigt-
nastu biskupéw katolickich naraz,
w dodatku byli oni gosémi Koéciola
Luteranskiego.
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@ W Johannesburgu dokonang 31
sierpnia br. zamachu bombowego
na siedzibe Potudniowoafrykanskiej
Rady Koécioloéw. 25 o0sdb odnioslo
rany, a budynek nie nadaje sie do
remontu, Do zamachu przyznala sie
nie znana grupa o nazwie ,Biale
wilki”, Poludniowoafrykanska Ra-
da Kosciolow zrzesza 15 Kosciolow
z 12 milionami wiernych (wiekszosé
z nich to czarni chrzescijanie) i
jest zdecydowanym przeciwnikiem
apartheidu. ,Jestesmy wstrzasnieci
i dotknieci tym aktem terroru” —
o$wiadezyla SRK. Tym czynem
cheiano ,oslabi¢é walke o humani-
tarny rozwdj w Afryce Poludnio-
wej”,

@® W Kosciele Metodystycznym w
USA, liczacym 9,2 mln wiernych,
stale wzrasta liczba tych, ktorzy
akceptujg kobiete jako pastora. Z
przeprowadzonej ankiety wynika, ze
wigkszoSci metodystéw amerykan-
skich (75%;) nie sprawia réznicy,
czy ‘duchownym parafialnym jest
megczyzna, czy kobieeta. Ponad 90%,
sposréd tych, ktorzy sag czlonkami
parafii, gdzie pracuja kobiety-pa-
storzy, uwaza, ze kobiety i mez-
czyzni sg réwnie dobrymi pastora-
mi, a dwie irzecie jest przekona-
nych, ze w ostatnich pieciu latach
wzrosta liczba wiernych wyrazajg-
c¢ych wuznanie dla duszpasterskiej
pracy kobiet. Wsrod 39100 pasto-
ré6w metodystycznych w USA —
3400 to kobiety., Wsr6d studentéw
teologii procent kobiet wynosi 41.

@ Nowym patriarcha Btiopskiego
Kodciola Prawoslawnego zostal wy-
brany 29 sierpnia br. arcybiskup
Markorios z Gondar (ur. 1930), zna-
ny ze swej spoleczno-charytatywnej
dziatalnos$ci.

@ Znany teolog i ekumenista
rzymskokatolicki prof. Heinrich
Fries stwierdzit w wywiadzie dla
tygodnika ekumenicznego ,Leben
und Glauben” (31 VIII br.), ze obec-
na forma sprawowania urzedu pa-
pieskiego ,skilania niektérych nie-
katoliké6w do postawienia pytania,
czy warto dazyé do jednosci z Ko-
$ciolem, ktéry prezentuje takie o-
blicze”. Fries ostrzegal przed no-
wymi tendencjami zmierzajgcymi
»do ustanowienia Kosciola papies-
kiego”. W kontaktach ekumenicz-
nych byloby — jego zdaniem —
znacznie mniej trudnosci, gdyby pa-
piestwo nie probowalo ,regulowaé
wszystkiego w sposdéb centralisty-
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czny” i bardziej przesirzegalo zasa-
dy kolegialno$ci.

@ W Torre Pellice obradowat (21—
26 VIII br.) wspolny Synod Kos-
ciola Walldenséw (ok. 25 tys. wier-
nych) i Metodystow (ok. 6 tys.
wiernych). W ostatnich latach Sy-
nod zajmowal sie przede wszystkim
problemamij spolecznymi i politycz-
nymi, teraz postanowiono zajgé sie
intensywniej ewangelizacja, ktéra
— jak stwierdzono — nie moze
byé tylko domeng ewangelikalnych.
Wiecej uwagi bedzie sie tez pos-
wiecalo sprawie tozsamo$ci wyzna-
niowej. Ponadto Synod opowie-
dzial sie za nawigzaniem oficjal-
nych stosunkéw =z Konferencjg
Wioskich Biskupéw Katolickich i
prowadzeniem dialogu, ktorego
przedmiotem majg byé malzenstwa
mieszane (jako problem teologiczny,
duszpasterski i prawny) we Wlo-
szech, gdzie $luby koscielne s3 za-
razem $lubami cywilnymi.

Z KRAJU

@ Dnia 10 wrzesnia katowicki od-
dzial Polskiego Towarzystwa Ewan-
gelickiego zorganizowal spotkanie
ekumeniczne, na ktérym odczyt o
stanie ekumenizmu polskiego (ze
szczegolnym uwzglednieniem lokal-
nych warunkow §lagskich) wyglosil
przewodniczgcy $laskiego oddzialu
Polskiej Rady Ekumenicznej, ks.
konsenior Jan Gooss (augsb.). Po
odczycie odbyla sie dyskusja, pod-
czas ktoérej poruszano problemy
zwigzane z praktyczng strona eku-
menii. Wystepujag one na Slgsku
ze szczegdlng wyrazistoscia z po-
wodu tradycyjnej tam wielowyzna-
niowosci spoleczenstwa, W spotka-
niu, ktére przebiegalo w atmosfe-
TZe wzajemnego poszanowania,
wzieli udzial duchowni i wyznawcy
réznych Koscioldw nalezacych do
PRE, Problematyka ekumeniczna
stanowi jedno z gléwnych zaintere-
sowan dzialajgcego od niedawna
oddzialu PTE w Katowicach,

Z NASZEGO KOSCIOLA

® Tegoroczny kurs katechetyczny
dla dzieci odbywal sie w sierpniu
w naszej najwiegkszej parafii — Ze-
lowie. Uczestniczylo w nim 38 dzie-
ci z catej Polski, z wyjaftkiemn pa-
rafii Dwadzie$cioro
sposrod  dizieci  kucowskich —obgeto

kucowskiej.

opieka w miejscu zamieszkania i
dwa razy w tygodniu organizowano
dla nich w Kucowie zajecia kate-
chetyczne oraz réine formy czyn-
nego wypoczynku. Nauczanie kate-
chetyczne prowadzily i opieke nad
dzietmi sprawowaly nastepujace o-
soby: Wiera Pospiszyl, Katarzyna
Kasperek, Hanna Tranda, Iwona
Tranda, ks..Piet van Veldhuizen o-
raz — przez pewien czas — Zofia
Jersak, pod kierownictwem Lecha
Trandy.

Kazdy dzien rozpoczynat sie spot-
kaniem w kosSciele, modlitwg i stu-
chaniem Stowa Bozego. Podczas
tych spotkan rozwazania prowadzili
kolejno wszyscy wychowawcy. Po-
dejmowana byla tematyka starotes-
tamentowa: Eliasz, Amos, Izajasz i
Jeremiasz. Potem nastepowaly réz-
ne zajecia: spacery do lasu lub na
laki, wyprawy nad zalew na Paty-
kach, zawody sportowe itp. Z oka-
zji urodzin jednej z uczestniczek
kursu odbyl! sie bal galganiarzy.
Wielkg atrakcjg dla dzieci byla
réwniez wycieczka autokarem do
kopalni wegla brunatnego oraz do
zboréw w Kucowie i Belchatowie.
Niezapomnianych chwil dostarczyto
wszystkim ognisko =z pieczeniem
ziemniakow i kielbasek, zorganizo-
wane nad zalewem na Patykach.
W obu ostatnich imprezach brala u-
dzial grupa diakonijna z zaprzyjai-
nionego Kosciola Ewangelicko-Re.-
formowanego w Lippe (RFN), z
ktérg dzieci nawigzaly bardzo ser-
deczny kontakt, mimo nieznajomo-
Sci jezyka. Goscie z Lippe zaopa-
trzyli kurs w wiele artykuléw spo-
zyweczych 1 podarowali réine gry
dla dzieci.

Dzieci uczyly sig, bawily, wypoczy-
waly i rozmawialy z wychowawca-
mi o wlasnych problemach, o fak-
tach i sytuacjgch, jakie zdarzaly
si¢ w obozowej zbiorowos$ci. Razem_
z wychowawcami odwiedzily kilku
starszych parafian, ktérzy nie mo-
ga uczestniczyé w mnabozenstwach;
kilkoro dzieci wziglo przy tym u-
dzial w nabozenstwie polgczonym
z Wieczerzg Panska, ktére odpra-
wione zostalo u ciezko chorej pa-
rafianki.

O strone kulinarng dbaly panie:
Kimmer, Stawiak oraz Matys, kté-
rym wszyscy uczestnicy dziekujg
za przygotowanie wspanialych po-
sitkéw. Pod tym wzgledem wyroz-
nial sie jeden dzieh — byl to dzien
solidarnosci z glodujacymi dzieémi
w krajach III Swiata. Positki byly
wtedy bardzo skromne, a wieczo-
rem odbyla sie dyskusja omawiaja-



ca sens i cet tego swego rodzaju
postu.

Organizatorzy i uczestnicy serdecz-
nie dziekujg Kolegium Koscielne-
mu Zboru w Zelowie za umozli-
wienie pobytu w parafii, za okaza-
ne serce, opieke i pomoc udzielang
w kazdej sytuacji.

# Na zaproszenie Konsystorza Kos-
ciola  Ewangelicko-Reformowanego
przebywat w Polsce od 21 do 25
IX 1988 r. ks. Siegfried Albert, tu-
zycki superintendent z Budziszyna
(NRD). Kontakty polskich ewange-
likbw reformowanych z ewangeli-
kami tuzyckimi siegajg 1911 r., Kie-
dy to podczas zjazdu Stowian-e-
wangelikow w Pradze Jerzy Kurna-
towski i ks. Konstanty Kurnatow-
ski, Owczesny proboszcz w Kiel-
maoh, a pOzniej profesor teologii
na uniwersytecie w Kownie i wre-
szcie superintendent wilenski, poz-
nali- sie z doltnotuzyickim pastorem
Bogumitem  Swijelg  <1873—1948),
dziataczem narodowym i zarazem
jezykoznawca. W okresie miedzy-
wojennym wilefskie Kolegium E-
wangelicko-Reformowane wspierato
finansowo dziatalno$¢ wydawniczg
tuzyczan. Terazniejsza wizyta ks.
superintendenta Alberta jest zatem
odnowieniem dawniejszych stosun-
kow.

W Warszawie ks. Albert odbyt roz-
mowy z prezesem Konsystorza, Ja-
nem Baumem, i ks. bp. Zdzistawem
Trandg oraz zwiedzit Biblioteke
Synodalng. Ziozyt takze wizyte w
siedzibie Polskiej Rady Ekumenicz-
nej. Nastepnie odwiedzit Betcha-
tow, Kucéw i Ziobnice, gdzie za-
poznat sie z zyciem zbordw, w kto-
re wkroczyla odkrywkowa kopalnia
wegla brunatnego. tuzycki gos¢ o-
kazat wielkie zainteresowanie dla
probleméw, przed jakimi stojg zbo-
ry, poniewaz takze na ktuzycach
gwattowny rozwoj kopalnictwa od-
krywkowego i ftawanzyiszagcycih mu
elektrowni stat sie zaréwno proble-
mem ekologicznym, spotecznym, jak
i duszpasterskim. Na koniec ‘wizy-
ty ks. Albert przybyt do todzi,
gdzie w niedziele 25 1X wyglosit
kazanie w kosciele ewangelicko-re-
formowanym i spotkat sie z przed-
stawicielami Kolegium Koscielnego
oraz innymi przyjaciétmi tuzyc z
tédzkiego zboru. Tekst tego kaza-
nia zamiesci ,Jednota” w nastep-
nym numerze.

% 15 wrze$nia br. w parafii war-
szawskiej odbyt sie niecodzienny
koncert — wystepowata grupa mu-

zyczna Armii Zbawienia ze Swigty-
ni w Exeter w Wielkiej Brytanii.
Dyrygowat Paul Collings, a Stowo
Boze glosit Bramwell Booth, kto-
rego dziadek, gen. William Booth,
w 1865 r. zalozyt te organizacje
religijno-charytatywna. Podczas
swego tournee po Polsce grupa mu-
zyczna Armii Zbawienia koncerto-
wata nie tylko w Warszawie (w
stolicy odlbyty sie fazy Kkoniceolty: u
baptyistow, u luteranéw d u nasX
ale rowniez w Poznaniu i Lublinie.
»Dyrygent, Paul Collings — czyta-
my w wydanym z tej okazji fol-
derze — i cafa orkiestra zrezygno-
wali z wakacji rodzinnych i wzieli
urlopy ze swoich $wieckich miejsc
pracy, aby wzig¢ udziat w tym
tournee”. W tymze folderze Armia
Zbawienia przedstawiona jest na-
stepujgco: ,,Armia Zbawienia jest
ruchem chrzescijanskim obejmuja-

cym caly Swiat, ktérego czionkowie
sg pogodnymi, szczerymi na$lado-
wcami Jezusa Chrystusa. Starajg
sie Mu stuzy¢ przez niesienie po-
mocy potrzebujagcym w  mozliwie
najlepszy  sposéb.  Zbawieniowcy,
jak nazywani sg czionkowie Armii
Zbawienia, sg zaangazowani w réz-
nego rodzaju dziatalnos¢: gtoszenie
Ewangelii, prowadzenie grup za-
bawowych, granie w orkiestrach, le-
czenie chorych, wielbienie Boga,
studiiowianie Pisma Swiettegoi, kar-
mienie gtodnych, troske o bezdom-
nych. Wszystkie te inicjatywy i
wiele innych majg ten sam cel —
uczyni¢ Swiat szczeSliwym miej-
scem w imie Boze”.

Armia Zbawienia jest organizacjg
miedzynarodowa. Jej siedziba znaj-
duje sie w Londynie, a wspomnia-
ny juz pptk B. Booth petni w niej
funkcje podsekretarza ds. Europy.
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ZBOR BELCHATOWSKI

MA SWOJA KAPLICE | PLEBANIE

..Poswiecitem ten przybytek, ktéry zbudowate$, aby tam
przebywato moje imie po wieczne czasy; tam bedg tez
moje oczy i moje serce po wszystkie dni (1 Krél. 9:3).

Niedziela 18 wrze$nia 1988 roku —
ten dzien na dlugo pozostanie w
naszej pamieci. Rankiem do Bet-
chatowa tlumnie przybyli ewange-
licy reformowani z catego kraju, by
wspolnie przezywa¢ donioste wyda-
rzenie w historii naszego Kosciota,
jakim byla uroczystos¢ Otwarcia i
poswiecenia kaplicy oraz domu pa-
rafialnego. Ani niska temperatura,
ani odlegtosci niie odstraszyly to-
dzian, warszawiakéw, zelowiakow
i kucowiakéw (nie mowiac o wie-
rnych z odlegtej diaspory) od wzie-
cia udzialu w uroczystosci. Nowa
kaplica okazata sie za mala, by
pomiesci¢  wszystkich  przybytych.
Ci, dla ktérych nie starczyto w niej
miejsca, zgromadzili sie w duzym
namiocie rozstawionym na  ze-
wnatrz, w ogrodzie. Na zmeczo-
nych podrdzg czekat positek i go-
ragca herbata.

Uroczystos¢ rozpoczeta sie nabozen-
stwem, podczas ktdrego zwierzch-
nik naszego Kosciota, ks. bp Zdzi-
staw Tranda, pobtogostawit Stowem
Bozym kaplice i dom parafialny. W
kazaniu Ksigdz Biskup powiedziat
m.in.: ,Jesli tutaj, w Belchatowie,
praca zboru ma by¢ owocna i sku-
teczna, to musi by¢ wykonywana
w imie Jezusa Chrystusa, z wiarg
w Jezusa Chrystusa, z moca, jaka
daje Jezus Chrystus, i z tymi da-
rami faski, ktorymi On chce nas
obdarzaé. Tak jak On nam przy-
niést swoja mitos¢, tak my mamy
promieniowa¢ na zewnatrz tym, co
On nam daje”.

Po kazaniu goscie zagraniczni, kto-
rzy przybyli do nas z NRD i RFN,
przekazali zborowi belchatowskie-
mu i catemu Kosciotowi pozdrowie-
nia. Potem pastorowa Wiera Jelin-
kowa odczytata list nadestany z tej
okazji przez nieobecnego w kraju
administratora tutejszej parafii, ks.
Mirostawa Jelinka.

W uroczystosci wzieli takze udziat
przedstawiciele wiadz miasta Bel-

chatowa i wojewddztwa piotrko-
wskiego. Byt rowniez obecny Jego
Magnificencja Reltkttor OhAT), fas.
prof. dr Jerzy Gryniakow, ducho-
wny z bratniego Kosciota Ewange-
licko-Augsburskiego. W swoim
przemoéwieniu powiedziat on m.in.:
»SzCzegoblnie cieszymy sie, ze ewan-
gelicyzm jest znéw* obecny w Betl-
chatowie. Chciatbym serdecznie po-
gratulowa¢ Kosciotowi Ewangeli-
cko-Reformowanemu, ze dokonat
tego, jak na nasze stosunki, wiel-
kiego dzieta. Powotanie do zycia
nowej parafii nie jest bowiem ta-
kim zwyklym i prostym wydarze-
niem w kraju, gdzie zyje znikoma
liczba ewangelikéw. Dlatego tym
cenniejsza i tym wazniejsza jest
dzisiejsza uroczystosc”.

Podczas nabozeristwa S$piewat chor
parafii zelowskiej oraz wystgpit
duet (Wiera Jelinkowa i Andrzej
Tranda). Na zakornczenie wszyscy
uczestnicy nabozenstwa ods$piewali
piesh: ,Pod Twa obrone...”.

Nie byt to jednak jeszcze koniec
uroczystosci. Nastgpita 45-minutowa
przerwa, podczas ktérej wszyscy
zebrani mogli posili¢ sie w bufecie
(przygotowanym przez parafian.

W drugiej czesci uroczystosci jako

pierwszy przemowit prezes Kon-
systorza naszego Kosciota, Jan
Baum, Kktory krétko przypomniat
historie i okolicznosci, w jakich

rodzit sie ewangelicki zb6r w Bet-
chatowie. Wymienit takze wszyst-
kich tych, ktorzy finansowo Ilub
wiasng praca przyczynili sie do te-
go, by powstanie obiektu stato sie
rzeczywistoscig. Przekazujgc zycze-
nia od wladz Kosciota Prezes Kon-
systorza powiedziat:

»Niechaj taskawy i mitosierny Bdg
pobtogostawi dzied dzisiejszy, nie-
chaj tarcza swej opieki otoczy zbor
dzisiaj i w dniach przysztych, nie-
chaj sprawi, by zb6r wzorem Oj-
cOéw naszych miat staranie o to, by
wzrasta¢c w Tyrp, ktoéry jest Glowg
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Kaplica i plebania w Betchatowie
(g6ra) i moment wreczania przez
przedstawicieli Konsystorza daréw
dla zboru belchatow&kieego na rece
duszpasterza parafii i prezesa Kole-
gium (doh)

— w Jezusie Chrystusie”.

Nastepnie gtos zabrat Mirostaw
Jancyk, prezes Kolegium Kosciel-
nego w Belchatowie, ktory w ser-
decznych  stowach  podziekowat
Ksiedzu Biskupowi i Konsystorzo-
wi za wsparcie duchowe oraz fi-
nansowe przy adaptacji zakupione-
go na cele parafialne budynku, za$
parafianom betchatowskim za
wszelkag pomoic w tych pracach.
Wyrazit tez swa rado$¢, ze bracia
i siostry z innych zboréw tak licz-
nie przybyli na uroczystosc.

Z kolei nastgpity pozdrowienia wy-
glaszane przez przedstawicieli zbo-
row ewangelicko-reformowanych z
catego kraju, przeplatane wystepa-
mi  zespolu wokalno-instrumental-

nego ,Maranatha” z Zelowa oraz
wspomnianego juz duetu. Uroczy-
sto§¢ zakoriczono modlitwa, ktorg

prowadzit ks. Jerzy Gryniakow.
Ks. M. 1.

* Dawniej dziatata w Befchatowie pa-
rafia ewangelicko-augsburska — red.
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